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Historicky vyvoj I.
™ Pravna uprava od 1.3.1991 do 1.8.1994

(1)

(2)
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Zakon €. 63/1991 Zb. o ochrane hospodarskej sut'aze

Ust. § 18

Organy statnej spravy a organy obci nesmu viastnymi
opatreniami, zjavnou podporou alebo inymi spésobmi
obmedzit’ alebo vylu€it’ hospodarsku sut’az.

Dozor nad dodrziavanim povinnosti podla ods. 1 vykonava
urad prislusny podla sidla podniku. Na zaklade dékazov a

rozborov vysledkov méze pozadovat’ od organov statnej
spravy alebo od organov obci napravu.




Historicky vyvoj ll.
Pravna uprava od 1.08.1994 do 1.05.2001

(1)

(2)

(3)
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Zakon €. 188/1994 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze
Ust. § 18

Organy Statnej spravy a obce nesmu vlastnymi
opatreniami, zjavnou podporou alebo inymi spésobmi
obmedzovat sutaz

Dozor nad dodrziavanim povinnosti podla ods. 1
vykonava urad. Ustanovenie § 11 ods. 2 sa pouzije
primerane. (pravo uradu vyzadovat informacie a
podklady)

Urad mdze na zaklade dékazov a rozborov vysledkov

pozadovat od organov statnej spravy a od obci napravu.
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Historicky vyvoj lll.
Pravna uprava od 1.5.2001 do 30.4.2004
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« zakon 136/2001 Z. z. s uCinnostou do 30.4.2004

e ust. § 39

(1) Organy statnej spravy a organy uzemnej samospravy dbaju,
aby zjavnou podporou zvyhodnujucou urcitych podnikatelov
alebo inymi sp6sobmi neobmedzovali sutaz.

(2) Ak urad zisti, ze organ statnej spravy alebo organ uzemnej
samospravy kona v rozpore s ods. 1, upozorni na to tento organ
na zaklade dOkazov a analyzy vysledkov. Ak organ statnej
spravy nezabezpeci napravu v uradom urcenej lehote, urad
postupi vec aj so svojim stanoviskom organu nadriadenému
organu statnej spravy, a v pripade, ze ide o ustredny organ
statnej spravy, informuje vladu Slovenskej republiky.




Historicky vyvoj IV.
B Charakter pravnej Upravy do 30.4.2004

 Nemoznost ukladania sankcii —
nemoznost vynutenia napravy

* 10 — 20 podnetov roCne

* VVyber jednej spoloCnosti, uzatvaranie
zmluv,...
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Sucasna pravna uprava od
1.5.2004

(1)

Aiigndau
[osuano|g

Zakon ¢. 136/2001 Z. z. s u¢innostou od. 1.5.2004

Ust. § 39

Organy statnej spravy pri vykone Statnej spravy, organy uzemnej
samospravy pri vykone samospravy a pri prenesenom vykone
Statnej spravy a organy zaujmovej samospravy pri prenesenom
vykone statnej spravy nesmu zjavnou podporou zvyhodnujucou
urcitého podnikatela alebo inym sp6sobom obmedzovat sutaz.

ust § 38 ods. 3

(3) Urad za porusenie § 39 ulozi organu statnej spravy, organu

Uzemnej samospravy alebo organu zaujmovej samospravy
pokutu do vysky 66 000 eur (2 000 000 Sk)

pri pokute je urad povinny zohladnit' vSetky kritéria podla § 38
ods. 9 (zavaznost (povaha, dopad, velkost relevantného trhu),
diZka atd.)

rovnakeé vysetrovacie pravomoci
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(4*)

g Trochu statistiky
2005 |2006 [2007 |2008 |2009 [2010 |2011 |2012
1(+1) |3 3(+1) |5(+2) |- - - 1**

* z toho 1 rozhodnutie Rady uradu, zrusené sudom v r. 2011
**prvostupnove, nepravoplatné rozhodnutie, predmetom konania pred Radou uradu

« Podnety
- rok 2011: cca 23
- rok 2012: cca 17




Vybrane pripady
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* Ministerstvo pédohospodarstva SR (2004), pokuta 200
000 SK, uzatvorenie zmluvy o poskytovam prispevku
pre producentov ZVP na asanaciu len prostrednictvom
kafilerie N-ADOVA, zvyhodnenie jedného podnikatela,
potvrdené sudom

* Ministerstvo kultury SR (2005, 2006), pokuta 200 000
SK, 300 000 SK, umoznilo vyuzitie prostriedkov zo
statneho rozpocCtu TASR aj na komercne aktivity (jedno
rozhodnutie potvrdené 2009 ), zmena legislativy

« Hlavné mesto Bratislava (2006), pokuta 50 000 SK,
zmluva s JC Decaux — umiestnenie reklamnych
nosicov, nebola podana zaloba
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Vybrane pripady Il.
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Sektor energetiky -Mesto Zvolen (2006) (obdobny pripad v meste
Povazka Bystrica (2007), Stara Lubovna (2008)), 50 000 SK,
uprednostnenie systemu centralneho zasobovania teplom, nepovolenle
odpajania - uzemny plan formou vSeobecne zavazného nariadenia
(VZN)- v zasobovani teplom treba uprednostnit' napojenie objektov na
centralne zasobovanie teplom, potvrdené sudom, vyznamny pripad —
vzhlfadom na VZN!

Mestska Cast BA - Nové mesto (2007 -2008), pokuta 20 000 SK,
neudelenie suhlasu na otvorenie lekarne, potvrdené sudom

Mestska Cast' Bratislava — Staré mesto (2008) - parkovacie sluzby,
zvyhodnenie Bratislavskej parkovacej sluzby, s.r.o., dlhodoba zmluva (20
rokov) na poskytovanie parkovacich sluzieb na takmer polovici poctu
parkovacich miest v Starom meste, pokuta 50 000 SK

Pohrebné sluzby - Hlavné mesto Bratislava (2008, ,2. kolo™ 2012),
zvyhodnilo MARIANUM — pohrebnictvo mesta Bratislavy, KS BA potvrdil
rozhodnutie uradu, NS SR (2011) zruSil a vratil na dalSie konanie pre
procesnu chybu vo vyroku Rady uradu, v suCasnosti otvorené konanie
pred Radou uradu
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Priklady inych setreni
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V roku 2011 - MZP SR zber elektroodpadu

MZP SR iniciovalo zjednoduSenie zberu elektroodpadu
vytvorenim standardnych podmienok pre zber drobnych
elektrospotrebiCov a mobilnych telefénov v priestoroch skal,
nemocnic, obecnych uradov Ci zoologickych zahrad

stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia SR nezvyhodnilo
urcitého podnikatela, ani nesmerovalo voCi konkrétnemu
podnikatelovi, ale tykalo sa zberu elektroodpadu v priestoroch
uradov, verejnych institucii a Skolskych zariadeni a smerovalo voci
vSetkym podnikatefom, ktori by mohli mat’ zaujem o tuto formu
zberu elektroodpadu

Stale aktualne odpajanie zakaznikov od systému centralneho
zasobovania teplom

Podnety na zamietnutie vydania stavebného povolenia, resp.
registracie a pod.
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Zavery, plusy a minusy
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Nestandardny nastroj, mimo tradi¢ného konceptu ZDP a DOS

Organy verejnej moci Casto hospodaria so znacnymi financnymi
prostriedkami a su spOsobilé obmedzit, narusit Ci vyluCit sutaz

Prax ukazuje, ze ide o konania, ktoré nespadaju pod koncept
kontroly verejného obstaravania a statnej pomoci, opodstatnenie
tohto ustanovenia

éiroké vymedzenie, zachytava rézne konanie organov verejne;
moci — pozitivum, i negativum? Ma byt urad ,superdozorca“?

Viacero obdobnych konani na r6znych lokalnych trhoch —
vyznamnost, moznost prioritizacie? Je tu priestor pre ,ekonomicky
pristup“?

Ddlezité nielen sankCné konania, ale aj advocacy aktivity

Moznost ukladania sankcii — potrebné (?); dostatocné (?) — urad
nema moznost nariadit odstranenie protipravneho stavu, ako pri
antitruste

Nie je mozné organ verejnej moci definovat ako podnikatela?
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Dakujem za pozornost'

Otazky?

michaela.nosa@antimon.gov.sk
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