UOHSX004DXZV

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.:U0OHS-5320/2012/VZ-14170/2012/530/JWe V Brné dne 30. ¢ervence 2012

Urad pro ochranu hospodarské soutéze prislusny podle § 25 zakona €& 194/2010 Sb.,
o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich a o zméné dalSich zdkonld ve spravnim fizeni
zahdjeném dne 6. 6. 2012 na ndvrh ze dne 6. 6. 2012, jehoz ucastniky jsou

° objednatel — Ceskd republika — Ministerstvo dopravy, IC 66003008, se sidlem
nabr. L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1, zast. Mgr. Pavlem Dobesem, ministrem,

. navrhovatel — Abellio CZ a. s., IC 28170911, se sidlem Pod Hajem 97, 267 01 KralGv Dvdr, za
niz jedna Ing. Petr Moravec, ¢len predstavenstva,

ve véci prezkoumani uUkonl objednatele ucinénych v nabidkovém ftizeni ,Poskytovani
verejnych sluZzeb v prepravé cestujicich verejnou drazni osobni dopravou k zajisténi dopravni
obsluznosti vlaky celostatni dopravy na lince R27 Ostrava — Opava — Krnov - Olomouc”, jehoz
oznameni bylo uverejnéno v informaénim systému o verejnych zakazkach dne 27. 3. 2012 pod
evidenénim ¢islem 210764 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 7. 4. 2012 pod ev. ¢ 2012/S
69-114848, rozhodl takto:

Spravni fizeni se podle § 30 pism. b) zakona ¢. 194/2010 Sb., o vefejnych sluzbach v pfepravé
cestujicich a o zméné dalsich zakon( zastavuje, nebot navrhovatel — spole¢nost Abellio CZ a. s.,
IC 28170911, se sidlem Pod Hajem 97, 267 01 Kraldv Dv(r, nesloZil s podanim ndvrhu ani
v dodatecné stanovené lh(té kauci ve vysi podle § 28 odst. 1 citovaného zakona.

ODUVODNENI

1. Objednatel — Ceskd republika — Ministerstvo dopravy, IC 66003008, se sidlem
nabr. L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1, zast. Mgr. Pavlem Dobesem, ministrem (dale jen
»objednatel”), zahajil nabidkové tizeni , Poskytovani verejnych sluzeb v prepravé cestujicich
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verejnou drazni osobni dopravou k zajisténi dopravni obsluznosti vlaky celostatni dopravy na
lince R27 Ostrava — Opava — Krnov - Olomouc” (dale jen ,nabidkové tizeni”) zadavané podle
zakona ¢.194/2010 Sb., o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich a o zméné dalsich
zakonl (dale jen ,zdkon“), jehoz ozndameni bylo vinformacnim systému o verejnych
zakdzkach dne 27. 3. 2012 pod evidenénim &islem 210764 a v Ufednim véstniku Evropské
unie dne 7. 4. 2012 pod ev. ¢. 2012/S 69-114848.

Proti dokumentaci nabidkového fizeni podala dne 17. 5. 2012 namitky dorucené objednateli
dne 18. 5. 2012 spole¢nost Abellio CZ a. s., IC 28170911, se sidlem Pod Hajem 97,
267 01 KralGv Dvur, za niz jedna Ing. Petr Moravec, Clen predstavenstva (dale jen
,havrhovatel”) a objednatel témto ndmitkdm nevyhovél svym rozhodnutim ze dne
28.5.2012.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel nepovazoval rozhodnuti objednatele o jeho ndmitkach za
ucinéné v souladu se zdkonem, podal dopisem ze dne 6. 6. 2012 ndvrh na zahajeni fizeni
o prezkoumani Ukonl objednatele u Ufadu pro ochranu hospodaFské soutéie (dale jen
,navrh“a ,Ufad"“).

V navrhu je uvedeno, Ze podle nazoru navrhovatele je nabidkové fizeni koncipovano tak, ze
zvyhodnuje jednoho konkrétniho uchazeée a porusuje zdsadu rovného zachdzeni a zdkazu
diskriminace, kdyz ne vSichni mozni dodavatelé maji stejné vychozi podminky, ¢imz dochazi
i k porusovani pravidel férové hospodarské soutéze. Zaroven takové nabidkové Fizeni neni
transparentni, nebot v jeho dokumentaci nejsou uvedeny vsechny Udaje potrebné
k sestaveni nabidky.

Utad obdrzel ndvrh dne 6. 6. 2012 a timto dnem bylo podle zdkona zahajeno spravni Fizeni
o prezkoumani ukonl objednatele. Objednatel obdrzel stejnopis navrhu dne 7. 6. 2012.

Prabéh Fizeni

6.

Ucastniky spravniho fizeni podle § 116 zdkona jsou
objednatel,
navrhovatel.

Zahéjeni spravniho Fizeni oznamil Ufad u&astnik@im Fizeni dopisem €. j. UOHS-5320/2012/VZ-
11544/2012/530/JWe ze dne 22. 6. 2012. Zarover jim usnesenim &. j. UOHS-$320/2012/Vz-
11546/2012/530/JWe z téhoZ dne stanovil Ih(tu, v niZ mohli navrhovat dlkazy ¢i Cinit jiné
navrhy, a lhGtu, ve které se mohli vyjadFit k podkladiim rozhodnuti. V tomto usneseni Ufad
rovnéz stanovil navrhovateli Ih(tu péti dnd od obdrZzeni usneseni k provedeni tUkonu, a to
doplnéni navrhu o doklad o doplaceni sloZzené kauce.

Zavéry Uradu

8.

Utfad pfezkoumal naleZitosti navrhu véetné predlozeni dokladu o sloZeni kauce a na zakladé
zjisténych skute¢nosti rozhodl o zastaveni fizeni. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nasleduijici
rozhodné skutec¢nosti.

Podle ust. § 27 odst. 2 zdkona musi navrh vedle obecnych ndlezitosti podani obsahovat
presné oznaceni objednatele, v éem je spatfovdno poruseni zakona nebo pfimo pouzitelného
predpisu Evropskych spoleenstvi, v jehoz dlsledku navrhovateli hrozi nebo vznikla Ujma na



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
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jeho pravech, pfislusné dlikazy, a ¢eho se navrhovatel domaha. Soucasti navrhu zasilaného
Uradu je doklad o doruéeni ndmitek objednateli a doklad o sloZeni kauce podle § 28 zékona.

Podle ust. § 28 odst. 1 zdkona je navrhovatel povinen s poddnim ndvrhu sloZit na u¢et Uradu
kauci ve vySi 1 % z predpoklddané hodnoty verejnych sluzeb, které jsou predmétem
smlouvy, nejméné vsak ve vysi 50 000 K¢, nejvyse ve vysi 2 000 000 K¢.

Podle ust. § 30 pism. b) zdkona Urad zahdjené fizeni zastavi, jestlize nebyla s poddnim
navrhu sloZzena kauce ve vysi podle § 28 odst. 1 zdkona a navrhovatel kauci neslozi ani
v dodate¢né lh(ité stanovené Ufadem.

Dopisem ze dne 6. 6. 2012 navrhovatel podal navrh na zahdjeni fizeni o pfezkoumani tkonu
objednatele, k némuz pfilozil doklad o sloZeni kauce ve vysi 100 000 K¢, priéemz v navrhu
uvedl, Ze kauce byla poukazana v souladu s ust. § 115 zdkona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakdzkach, ve znéni pozdéjsich predpisl (ddle jen ,,zdkon o verejnych zakdzkach”). Z evidence
Utadu pak vyplyva, Ze kauce v uvedené vysi byla na t¢et Ufadu sloZena dne 5. 6. 2012.

Z vySe uvedeného dale vyplyva, Ze navrhovatel vychazel pfi stanoveni vyse kauce, kterou byl
povinen sloZit pfi podani navrhu, z nespravného pravniho predpisu, nebot pro vypocet vyse
kauce byl pfislusny zakon ¢. 194/2010 Sb., o verejnych sluzbach v prepravé cestujicich
a o zméné dalsich zakonl(, v jehoz rezimu bylo nabidkové tizeni zahajeno, a nikoliv zdkon

o verejnych zakazkach.

Z vyée uvedeného ddvodu stanovil UFad navrhovateli usnesenim &. j. UOHS-5320/2012/VZ-
11546/2012/530/JWe ze dne 22. 6. 2012 |hitu ke sloZeni doplatku kauce a k dolozeni
dokladu o jeho sloZeni do péti dnd od obdrzeni tohoto usneseni. Zaroveri Ufad navrhovatele
upozornil na skutecnost, Ze jestlize ve stanovené |hité doplatek kauce nesloZi a nedolozi
doklad prokazujici jeho slozeni, Ufad podle § 30 pism. b) zakona zahajené Fizeni zastavi.

Vy$e uvedené usneseni Utadu bylo navrhovateli doruc¢eno dne 25. 6. 2012, jak vyplyva
z Udaje na dorucence, dodatecné stanovend l|hlta pro sloZeni kauce tedy uplynula
dne 2.7.2012.

Dne 17. 7. 2012 obdrzel Ufad podani navrhovatele k usneseni ¢. j. UOHS-$320/2012/VZ-
11546/2012/530/JWe ze dne 22. 6. 2012, v jehoZ zavéru navrhovatel oznamuje, Zze nehodla
slozZit doplatek kauce, nebot je presvédcéen o tom, Ze jim slozena kauce ve vysi 100 000 K¢ je
v souladu se zakonem o verejnych zakazkach a odpovida pravni i vécné podstaté ndvrhu na
prezkoumani tkonl objednatele v nabidkovém fizeni.

Sdélenim ze dne 26. 7. 2012 navrhovatel upfesnil, e podani doru¢ené Uradu dne 17. 7. 2012
(viz bod 16 tohoto rozhodnuti) neni mysleno jako rozklad, ale jako vyjadreni k uvedenému
usneseni UFadu.

Urad konstatuje, Ze navrhovatel nedolozil doklad o sloZeni doplatku kauce na u¢et Uradu ani
tento doplatek nesloZil na U¢et Uradu v ndhradni IhGté, ktera uplynula dne 2. 7. 2012, a tudi
nedodrzel zakonem stanovenou podminku pro poddni navrhu na zahdjeni fizeni
o prezkoumani ukonU objednatele, kterou je podle § 27 odst. 2 zakona mimo jiné i doklad
o sloZeni kauce podle § 28 zakona. Vzhledem k tomu rozhod| Utad o zastaveni Fizeni, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad k predsedovi
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéie, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinek. Rozklad se poddva s potiebnym pocltem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu organu a aby kazdému ucastniku fizeni mohl Urad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka
JUDr. Eva Kubisova
mistopredsedkyné

Obdrzi:
1.  Ceska republika — Ministerstvo dopravy, nabf. L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1
2. Abellio CZ a. s., Pod Hajem 97, 267 01 KralGv Dvur

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy





