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USNESENI

C.j.: UOHS-5328/2012/VZ-17812/2012/513/IWe Brno 5. fijna 2012

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéZe ptislusny podle § 112 zdkona ¢&. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisli, ve spravnim ftizeni zahdjeném dne
8. 6.2012 na navrh ze dne 8. 6. 2012, jehoz ucastniky jsou

° zadavatel — Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, IC 62933591, se sidlem
Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha 11 — Chodov, zastoupena RNDr. FrantiSkem Pelcem,
reditelem,

. navrhovatel — Gardenline s. r. 0., IC 27263827, se sidlem Sefikova 405/13, 412 01 Litoméf¥ice,
za niZ jedna Ing. MiloS Naprstek, jednatel, ve spravnim fizeni zastoupen na zakladé plné moci
ze dne 5. 3. 2012 Mgr. Tomasem Uherkem, advokatem, AK Stransky & partnefi, IC 71537104,
se sidlem Jandova 8, 190 00 Praha 9,

e vybrany uchaze¢ - HELPING VYSKOVE PRACE s. r. o. IC 27700810, se sidlem
Rybatskd 1097/2, 591 01 Zd'ar nad Sazavou, za niz jedna Jaromir Peska, jednatel,

ve véci prezkoumani Ukon(l zadavatele u&inénych v nadlimitni vefejné zakdzce , PP TISKE
STENY - PROJEKT TECHNICKYCH OPATRENI K ZAJISTENI PROTIEROZNI OCHRANY“ zad4vané formou
otevieného fizeni, jehoz oznameni bylo do informacniho systému o verejnych zakdzkach (Véstniku
verejnych zakazek) odeslano dne 10. 11. 2011 a bylo uverejnéno dne 13. 11. 2011 pod
ev. ¢. 100335 a v Utednim véstniku Evropské unie dne 22. 11. 2011 pod evidenénim &islem 2011/S
224-363947,

vydava toto

USNESENI:

Spravni Fizeni se podle § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jsich predpisti, zastavuje, nebot 7adost navrhovatele Gardenline s. r. o., IC 27263827, se
sidlem Sefikova 405/13, 412 01 Litomé&fice, se stala zjevné bezpfedmétnou.

. URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
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ODUVODNENI

Zadavatel — Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, IC 62933591, se sidlem
Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha 11 — Chodov, zastoupena RNDr. FrantiSkem Pelcem,
Feditelem (dale jen ,zadavatel”), zahdjil zadavaci fizeni nadlimitni vefejné zakdzky ,PP TISKE
STENY - PROJEKT TECHNICKYCH OPATRENI K ZAJISTENI PROTIEROZNI OCHRANY“ zadavané
podle zdkona €. 137/2006 Sbh., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,zakon”), v otevieném fizeni, jehoZ oznameni bylo do informacniho systému o verejnych
zakdzkach (Véstniku verejnych zakdzek) odesldno dne 10. 11. 2011 a bylo uvefejnéno
dne 13. 11. 2011 pod ev. ¢. 100335 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 22. 11. 2011 pod
evidencnim Cislem 2011/S 224-363947 (dale jen ,verejna zakazka“).

V¢l 12.1. odst. 2 zaddvaci dokumentace vefejné zakdzky bylo uvedeno, Ze splnéni
kvalifikacnich predpokladl dle ust. § 54 zakona prokaze uchazec, ktery dolozi doklad
o opravnéni k podnikani podle zvlastnich pravnich pfedpist v rozsahu odpovidajicim viem
c¢innostem potrebnym k realizaci vefejné zakazky, zejména doklad prokazujici pfislusné
Zivnostenské opravnéni ¢i licenci.

Soucdsti plnéni vefejné zakdzky, jak je uvedeno vbodé 21 Rekapitulace nakladl v
polozkovém rozpoctu, je mimo jiné polozka ,Naklady na geometrické zaméreni a zpracovani
planu“, rozdélena dale v ¢asti 831-2 vbodu 21 polozkového rozpoétu na , Geometrické
méreni“ a ,Zpracovani geometrického planu”.

Ze zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek ze dne 2. 2. 2012 vyplyva, Ze zadavatel pfijal do
konce |hity pro podani nabidek tfi nabidky a Ze hodnotici komise provedla kontrolu Uplnosti
nabidek podle § 71 odst. 8 zakona a Zadnou nabidku nevytadila. Po posouzeni kvalifikace
hodnotici komise vyradila jednu nabidku, nebot nesplnila technické kvalifika¢ni predpoklady,
kdyz uchazec predlozil reference, jejichz obsah nebyl relevantni k predmétu zakazky a prace
nebyly provadény ve zvlasté chrdanéném uzemi. Nasledné hodnotici komise doporucila jako
nejvyhodnéjsi nabidku spole¢nosti HELPING VYSKOVE PRACE s. r. o., IC 27700810, se sidlem
Rybarskd 1097/2, 591 01 Zdar nad Sazavou, za niz jedna Jaromir Peska, jednatel (déle jen

evvs

V souladu s ndvrhem hodnotici komise rozhodl zadavatel dne 17. 2. 2012 o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky a své rozhodnuti oznamil uchazec¢lim v souladu se zakonem.

Dne 6. 3. 2012 podal namitky proti vybéru nejvhodné;jsi nabidky uchazec¢ Gardenline s. r. o.,
IC 27263827, se sidlem Sefikova 405/13, 412 01 Litoméfice, za niz jednd Ing. Milo$ Naprstek,
jednatel, ve spravnim ftizeni zastoupen na zdkladé plné moci ze dne 5. 3. 2012
Mgr. Toma$em Uherkem, advokatem, AK Stransky & partnefi, IC 71537104, se sidlem
Jandova 8, 190 00 Praha 9 (dale jen ,navrhovatel”) a zadavatel témto namitkdm vyhovél
svym rozhodnutim ze dne 14. 3. 2012 a zrusil své rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky.

Ze zpravy posouzeni a hodnoceni nabidek zpracované nové jmenovanou hodnotici komisi
dne 19. 4. 2012 vyplyva, Ze komise provedla nové posouzeni a hodnoceni nabidek
a doporucila zadavateli vybrat jako nejvhodnéjsi nabidku vybraného uchazede.
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Vsouladu s ndvrhem hodnotici komise rozhodl zadavatel dne 3. 5. 2012 o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky a své rozhodnuti oznamil uchazec¢lim v souladu se zakonem.

Dne 22. 5. 2012 podal navrhovatel opét namitky proti vybéru nejvhodnéjsi nabidky
a zadavatel témto namitkam nevyhovél svym rozhodnutim ze dne 29. 5. 2012.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel nepovaZoval vyfizeni ndmitek za ucinéné v souladu se
zakonem, podal dne 8.6.2012 navrh na zahajeni fizeni o prezkoumani Ukon( zadavatele
(dale jen ,,navrh*“) u Uradu pro ochranu hospodarské soutéze (dale jen ,Urad”).

Utad obdrzel ndvrh dne 8. 6. 2012 a timto dnem bylo zahdjeno spravni fizeni o prezkoumani
ukonUl zadavatele. Zadavateli byl stejnopis navrhu dorucen téhoz dne.

Ve svém navrhu ze dne 8. 6. 2012 navrhovatel uvadi, Zze podle jeho ndzoru vybrany uchazec
nesplnil v pozadovaném rozsahu kvalifikaci, a to v casti profesnich kvalifikacnich
predpokladli, nebot ve své nabidce nedolozil svoje Zivhostenské opravnéni pro vazanou
Zivnost ,Vykon zeméméricskych Cinnosti“, kterd je pro realizaci verejné zakazky v casti
,Geometrické méreni“ a ,Zpracovani geometrického planu”“ nezbytna. Podle ndzoru
navrhovatele neni pfipustné, aby vybrany uchazec tuto ¢&ast profesnich kvalifikaénich
predpokladli prokazoval pomoci Zivnostenského listu fyzické osoby, se kterou uzavrel
dohodu o pracovni ¢innosti, nebot na zakladé takové dohody nemlze prejit jakékoliv
opravnéni ze zaméstnance na zaméstnavatele a zaméstnavatel tak neni opravnén k vykonu
takové podnikatelské Cinnosti. Z vySe uvedeného navrhovatel dovozuje, Ze podminkou pro
prokazani profesnich kvalifika¢nich predpoklad(i vybranym uchazecem by bylo pouze to, ze
by wvybrany uchaze¢ sdriitelem pfislusného Zivnostenského opravnéni uzavrel
subdodavatelskou smlouvu, coZz vSak v Setfenim pripadé neucinil a profesni kvalifikacni
predpoklady tedy vzadavatelem poZadovaném rozsahu neprokazal. Na zakladé vyse
uvedeného navrhovatel dovozuje, Ze zadavatel chybné posoudil prokazani uvedeného
kvalifikaéniho pozadavku vybranym uchazeé¢em a vybral uchazece, ktery nesplnil kvalifikaéni
predpoklady. Z tohoto ddvodu navrhuje, aby Ufad zrusil rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi
nabidky ze dne 3. 5. 2012. Zaroven navrhuje, aby Ufad vydal predbéiné opatfeni, kterym
bud' zakaze uzavrit smlouvu v zaddvacim fizeni verejné zakazky, nebo zadavaci fizeni verejné
zakazky pozastavi.

K ndvrhu ze dne 8. 6. 2012 se vyjadfril zadavatel dne 14. 6. 2012 a uved|, Ze v pIném rozsahu
odkazuje na obsah rozhodnuti o namitkach a trva na tom, ze zdkon neporusil.

Rizeni u Ufadu

14.

15.

Ucastniky spravniho fizeni podle § 116 zdkona jsou
zadavatel,

navrhovatel,

vybrany uchazec.

Zahéjeni spravniho fizeni oznamil Ufad ucastnikm Fizeni dne 21. 6. 2012 pod ¢&. j. UOHS-
$328/2012/VZ-11480/2012/530/PJu. Zarovefr jim usnesenim ¢.j. UOHS-$328/2012/VZ-
11481/2012/530/PJu z téhoz dne stanovil lhdtu, v niz mohli navrhovat dikazy &i Cinit jiné
navrhy, a lhltu, ve které se mohli vyjadrit k podkladiim rozhodnuti.
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Rozhodnutim ¢&. j. UOHS-$328/2012/VZ-12368/2012/530/PJu ze dne 3. 7. 2012 ulozil Ufad na
zakladé navrhu navrhovatele zadavateli zdkaz uzaviit smlouvu v zadavacim fizeni verejné
zakazky.

Ve stanovisku uUcastnika fizeni ze dne 4. 7. 2012 se k zahajeni spravniho tizeni vyjadfil
vybrany uchaze¢ stim, Ze hlavnim predmétem verejné zakazky byly stavebni prace
a zemémeéricska cinnost tvorila pouze minimalni objem, pficemz tyto prace mél dlouhodobé
zajistény svym zaméstnancem, ktery ma potrebna Zivnostenska opravnéni.

Rozhodnutim ze dne 27. 7. 2012 zrusil zadavatel své rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi
nabidky ze dne 3. 5. 2012 a rozhodl, Ze hodnotici komise provede nové posouzeni
a hodnoceni nabidek.

Rozhodnutim ze dne 9. 8. 2012 vyloucil zadavatel vybraného uchazece zdalsi Ucasti
v zadavacim fizeni verejné zakazky, nebot nedoloZil splnéni profesnich kvalifikacnich
predpokladll uvedenych v zaddvaci dokumentaci verejné zakazky, kdyz nepredlozil doklady
o opravnéni k podnikdni podle zvlastnich pravnich predpisli v rozsahu odpovidajicim vsem
c¢innostem potifebnym k realizaci verejné zakazky. Nasledné zadavatel svym rozhodnutim
z téhoZ dne zrusil zadavaci fizeni verejné zakazky.

Proti rozhodnuti zadavatele o zruSeni zadavaciho fizeni verejné zakazky ze dne 9. 8. 2012
podal navrhovatel dne 28. 8.2012 namitky, kterym zadavatel rozhodnutim ze dne 6. 9. 2012
¢astecné vyhovél a svoje rozhodnuti o zrusSeni zadavaciho fizeni vefejné zakazky ze dne
9. 8.2012 zrusil.

Dne 11. 9. 2012 zadavatel opétovné rozhodl o zruSeni zaddvaciho fizeni vefejné zakdazky
podle § 84 odst. 3 pism. b) zakona.

Utfad prezkoumal na zakladé § 112 a nasledujicich zakona pfipad ve viech souvislostech a po
zhodnoceni viech podklad( a vyjadreni predlozenych Ucastniky Fizeni a na zakladé vlastniho
zjisténi rozhodl o zastaveni fizeni. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nasledujici rozhodné
skutecnosti.

K zastaveni Fizeni ve véci

23.

24,

Podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni rad“), fizeni o zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize
Zadost se stala zjevné bezpredmétnou.

Vzhledem k tomu, Ze zadavatel svym rozhodnutim ze dne 11. 9. 2012 zrusil zadavaci fizeni
verejné zakazky podle § 84 odst. 3 pism. b) zdkona a zanikla tak verejna zakazka, ktera ma
byt Ufadem prezkoumana, stala se 7adost navrhovatele o uloZeni napravného opatieni
spocivajiciho ve zruSeni rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky zjevné bezpredmétnou
a Ufad rozhodl podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu o jeho zastaveni, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto usneseni.
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POUCENI

Proti tomuto usneseni lze do 15 dnl ode dne jeho doruceni podat rozklad k predsedovi
Uradu pro ochranu hospodafské soutéze, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospoda¥ské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. Rozklad nema podle § 76 odst. 5
v ndvaznosti na ustanoveni § 152 odst. 4 spravniho radu odkladny ucinek. Rozklad se podava
s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdému
Ucastniku fizeni mohl Urad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka
JUDr. Eva Kubisova
mistopredsedkyné

Obdrzi:

1.  Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha 11 — Chodov
2. Mgr. Tomas Uherek, AK Stransky & partnefi, Jandova 8, 190 00 Praha 9

3.  HELPING VYSKOVE PRACE s.r.0., Rybarska 1097/2, 591 01 Zdar nad Sazavou

Vypraveno dne:

viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



