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USNESENI

C.j.: UOHS-S678/2013/VZ-818/2014/522/PLy Brno 30. ledna 2014

Utad pro ochranu hospodarské soutéze piisluny podle § 112 odst. 1 zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakdazkadch, ve znéni pozdéjsSich predpisd, ve spravnim fFizeni zahdjeném dne
31.10. 2013, na navrh ze dne 30. 10. 2013, jehoZ ucastniky jsou

e  zadavatel — Ceskd republika — Ministerstvo kultury, 1ICO 00023671, se sidlem Maltézské
nameésti 1, 118 11 Praha 1,

° navrhovatel — CertiCon a.s., ICO 25083341, se sidlem Vaclavska 12/316, 120 00 Praha 2,

o vybrany uchaze¢ — Telefénica Czech Republic, a.s., ICO 60193336, se sidlem Za Brumlovkou
266/2, 140 22 Praha 4,

ve véci verejné zakdzky ,Implementator technického feSeni projektu , Uplatnéni principu
Smart Administration v oblasti nakladani s pamatkovym fondem Ceské republiky“, zaddvané
formou jednaciho fizeni s uvefejnénim na zakladé vyzvy k jednani ze dne 9. 7. 2013, vydava toto

usheseni:

Spravni fizeni ve véci ndvrhu na uloZeni napravného opatreni spocivajiciho ve zruseni vSech
ukonl zadavatele spojenych s posouzenim a hodnocenim nabidek se podle § 66 odst. 1 pism. g)
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd, zastavuje, nebot navrh
navrhovatele — CertiCon a.s., ICO 25083341, se sidlem Vaclavska 12/316, 120 00 Praha 2 —ze dne

30. 10. 2013 se stal v této véci zjevné bezpredmétnym.
.

Spravni fizeni ve véci navrhu na uloZeni pokuty zadavateli za spachani spravniho deliktu se
podle § 66 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd,
zastavuje, nebot navrh navrhovatele — CertiCon a.s., ICO 25083341, se sidlem Vaclavskd 12/316,
120 00 Praha 2 —ze dne 30. 10. 2013 je v této véci zjevné pravné nepripustnym.

- URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
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ODUVODNENI

Urad pro ochranu hospodarské soutéze (dale jen ,Ufad“) obdrzel dne 31. 10. 2013 néavrh
navrhovatele - CertiCon a.s., ICO 25083341, se sidlem Vaclavskd 12/316, 120 00 Praha 2
(dale jen ,navrhovatel”) — na pFezkoumani Ukon(l zadavatele — Ceskd republika —
Ministerstvo kultury, ICO 00023671, se sidlem Maltézské namésti 1, 118 11 Praha 1 (déle jen
,zadavatel”) — ucéinénych pfti zaddvani verejné zakazky ,Implementdator technického freseni
projektu ,Uplatnéni principu Smart Administration v oblasti nakladani s pamatkovym
fondem Ceské republiky““ (dale jen ,vefejna zakazka“), zaddvané formou jednaciho Fizeni
s uverejnénim na zakladé vyzvy k jednani ze dne 9. 7. 2013.

Dnem 31. 10. 2013, kdy Ufad navrh obdrel, bylo podle § 113 zékona ¢&. 137/2006 Sb.,
o verfejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisli (dale jen ,zdkon“) zahajeno spravni
fizeni o pfezkoumani ukon(l zadavatele. V navrhu navrhovatel namita, Ze hodnoceni nabidek
nebylo provedeno zplsobem stanovenym v zaddvaci dokumentaci, zejména pak
pfi hodnoceni dil¢iho hodnoticiho kritéria , Kvalita nabizeného plnéni“ zadavatel postupoval
diskriminacné a netransparentné. Ddle pak navrhovatel namita neprezkoumatelnost
Zavérecné zpravy hodnotici komise SA 12, kde podle jeho ndzoru nebylo hodnoceni nabidek
dostatec¢né slovné odlvodnéno.

Navrhovatel se ve svém navrhu dale pozadoval, aby Ufad uloZil zadavateli za spachdni
spravniho deliktu podle § 120 odst. 1 pism. g) zakona pokutu podle § 120 odst. 2 pism. b)
zakona.

Ucastniky spravniho Fizeni podle § 116 zdkona jsou:
o) zadavatel,
o) navrhovatel,

o) vybrany uchaze¢ — Telefénica Czech Republic, a.s., ICO 60193336, se sidlem Za
Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4.
Zahajeni spravniho Fizeni oznamil Urad ucastnikim spravniho fizeni dopisem ¢&. j. UOHS-
$678/2013/VZ-21519/2013/522/PLy ze dne 6. 11. 2013. Usnesenim ¢&. j. UOHS-
$678/2013/VZ-23293/2013/522/PLy ze dne 28. 11. 2013 Ufad Gcastnikiim Fizeni urcil Ihty,
ve kterych byli opravnéni navrhovat duikazy a Cinit jiné ndvrhy, vyjadfit své stanovisko
v fizeni, resp. vyjadrit se k podkladiim pro rozhodnuti.

Rozhodnutim €. j. UOHS-S678/2013/VZ-22729/2013/522/PLy ze dne 20. 11. 2013 ulozil Ufad
zadavateli zakaz uzavfit smlouvu v zaddvacim fizeni, a to az do doby nabyti pravni moci
rozhodnuti, kterym bude spravni fizeni ukonéeno, nebot ziskal pochybnosti o souladu tkon0
a postupl ucinénych zadavatelem v zadavacim fizeni se zdkonem, a to zejména, zda
zadavatel pfi hodnoceni nabidek, zejména pak pfi hodnoceni dil¢iho hodnoticiho kritéria
»,Kvalita nabizeného pInéni“, postupoval v souladu se zdsadou transparentnosti

Dne 10. 1. 2014 obdrzel U¥ad ozndmeni zadavatele ze dne 9. 1. 2014 o tom, e zadavatel
svym rozhodnutim o zruSeni zaddvaciho fizeni ze dne 7. 1. 2014 rozhodl| podle ustanoveni
§ 84 odst. 2 pism. e) zdkona o zruSeni predmétného zadavaciho fizeni, a to z davodl
hodnych zvlastniho zfetele, pro které nelze na zadavateli pozadovat, aby v zadavacim fizeni
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pokracoval, jelikoz v daném pfipadé jiz neni mozné stihnout zrealizovat pfedmét plnéni
v predpokladaném terminu.

K vyroku I. rozhodnuti

8.

10.

Podle § 66 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisa,
spravni organ fizeni o Zadosti usnesenim zastavi, jestlize se Zzadost stala zjevné
bezpfedmétnou.

S ohledem na skutecnost, Ze zadavatel zaddavaci fizeni na predmétnou verejnou zakazku
zruSil a navrhu na uloZeni napravného opatieni spocivajiciho ve zruseni vsech ukon
zadavatele spojenych s posouzenim a hodnocenim nabidek tudiz nelze z podstaty véci
vyhovét, Utad konstatuje, Ze se ndvrh stal v této véci zjevné bezpredmétnym.

Ufad vzhledem k vy3e uvedenému rozhodl o navrhu na uloZeni ndpravného opatfeni tak, jak
je uvedeno ve vyroku Il. tohoto usneseni.

K vyroku Il. rozhodnuti

11.

12.

13.

14.

15.

Jak vyplyva z § 113 zékona, fizeni o prezkoumani ukonl zadavatele se zahajuje na pisemny
navrh stéZovatele nebo z moci Ufedni.

Podle § 66 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu
(ddle jen ,spravni rad“), fizeni o Zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize byla
podana Zadost zjevné pravné nepfipustna.

Navrhovatel ve svém navrhu ze dne 30. 10. 2013 takté? 7ada, aby Ufad uloZil zadavateli
pokutu za spachdani spravniho deliktu.

K uvedené 7adosti Ufad konstatuje, e o spravnich deliktech rozhoduji pfisluné spravni
organy az na vyjimky v fizenich zahajovanych z moci Ufedni. Vzhledem k tomu, Ze
navrhovatel se svou Zadosti podanou v ramci spravniho fizeni zahdjeného na navrh podle
§ 113 zdkona domadaha vydani rozhodnuti o spravnim deliktu, které mlze byt v daném
pfipadé vydano pouze v fizeni zahdjeném z moci Gfedni, je Ufad s ohledem na vy$e uvedené
nucen konstatovat, Ze takova Zadost navrhovatele je v ramci fizeni o navrhu na prezkoumani
ukonu zadavatele Zadosti pravné nepfipustnou.

Vzhledem kvy$e uvedenému rozhodl Ufad o ndvrhu na uloZeni pokuty zadavateli za
spachani spravniho deliktu tak, jak je uvedeno ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti.
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POUCENI

Proti tomuto usneseni Ize do 15 dnl ode dne jeho doruceni podat rozklad k predsedovi
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéie, a to prostfednictvim Uradu pro ochranu hospodarské
soutéze — sekce verejnych zakazek, tfida Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢€as podany rozklad nema podle § 76
odst. 5 spravniho fadu odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym poctem stejnopist tak,
aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdému ucastniku fizeni mohl urad zaslat
jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva Kubisova
mistopredsedkyné

Obdrzi

1.  Ceskd republika — Ministerstvo kultury, Maltézské namésti 1, 118 11 Praha 1
2. CertiCon a.s., Vaclavska 12/316, 120 00 Praha 2

3. Telefdénica Czech Republic, a.s., Za Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



