UOHSX00E75KU
URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
ROZHODNUTI
Spisova znacka: UOHS-S0191/2017/KD Brno 07.12.2020

Cislo jednaci:  UOHS-39345/2020/851/L5t

Utad pro ochranu hospodaiské soutéze ve spravnim fizeni UOHS-S0191/2017/KD zahdjeném dne
18. 5. 2017 z moci Ufedni ve smyslu § 46 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spojeni s § 21 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a 0 zméné nékterych zdkonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich
predpisll, ve véci mozného poruseni § 3 odst. 1 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a 0 zméné nékterych zdkonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich
predpisq, jehoz ucastniky jsou spolecnosti:

e AUTOCONT a.s., se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravskd Ostrava, PSC 702 00,
ICO 04308697, jako néstupnickd spoleénost spole¢nosti AutoCont CZ a.s., se sidlem Ostrava,
Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00, ICO 47676795, zastoupend na zakladé
plné moci JUDr. Petrou Buzkovou, advokatkou, VKS Legal advokatni kancelar, s.r.o., se sidlem
Praha 1, Revoluéni 724/7, Staré Mésto, PSC 110 00,

e TESCO SW a.s., se sidlem Olomouc, tf. Kosmonautli 1288/1, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 25892533, zastoupend na zakladé plné moci Dr. Radanem Kubrem, advokatem,
PRK Partners s.r.o. advokatni kancelaf, se sidlem Praha 1, Jachymova 26/2, Staré Mésto,
PSC 110 00,
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ICZ a.s., se sidlem Praha 4, Na hiebenech 1l 1718/10, Nusle, PSC 140 00, ICO 25145444,
zastoupend na zakladé plné moci Mgr. Petrou Koutnou, advokatkou, AK Koutnd & Faberova
v.0.s., se sidlem Praha 7 - Hole3ovice, Kostelni 875/6, PSC 170 00,

MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Bfezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995, zastoupena na zakladé plné moci Mgr. Michalem Filousem, advokatem, se
sidlem Olomouc, Ostravska 501/16, PSC 779 00,

A-Scan s.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velkd 442/52, Pouchov, PSC 503 41, ICO 25936239,
zastoupena na zakladé plné moci JUDr. Martinem Nedelkou, Ph.D., advokatem, Nedelka
Kubac advokati s.r.o., se sidlem Praha 1, Olivova 2096/4, Nové Mésto, PSC 110 00,

Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budé&jovickd 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICO 27074358, zastoupena na zakladé plné moci JUDr. Tomasem Sokolem, advokatem,
Advokatni kancelar Broz & Sokol & Novak s.r.o., se sidlem Praha 2, Sokolska 1788/60, Nové
Mésto, PSC 120 00,

FPO s.r.o., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931, zastoupend na
zakladé plné moci Mgr. Petrem Polachem, advokatem, se sidlem Blansko, Smetanova 2359/6,
PsC 678 01,

vydava v souladu s § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd,

ROZHODNUTI:

Ucastnici Fizeni, spole¢nosti:

AUTOCONT a.s. se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00,
ICO 04308697, jako spole¢nost odpovédna za jednani spole¢nosti AutoCont CZ a.s., se sidlem
Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00, ICO 47676795,

TESCO SW a.s., se sidlem Olomouc, tf. Kosmonautli 1288/1, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 25892533,

ICZ a.s., se sidlem Praha 4, Na hiebenech 11 1718/10, Nusle, PSC 140 00, ICO 25145444,

MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Bfezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995,

A-Scan s.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velka 442/52, Pouchov, PSC 503 41, ICO 25936239,
Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budé&jovicka 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICO 27074358, a

FPO s.r.0., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931,

tim, Ze si prostfednictvim vzdjemnych kontaktd a vymény informaci rozdélili plnéni verejné
zakazky Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji, jejimZ zadavatelem byl Olomoucky kraj,
se sidlem Olomouc, Jeremenkova 40a, PSC 779 11 (ozndmeni o zakdzce bylo uvefejnéno
ve Véstniku verejnych zakdzek dne 27. 3. 2012), a podileli se na tvorbé zadani predmétné zakazky,
a to vse s cilem ovlivnit jeji vysledek tak, aby nabidka, na jejimz plnéni se budou vsichni U&astnici
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fizeni podilet, byla vitézna, coZ nasledné realizovali tak, Ze dne 30.4.2012 byly podany dvé
sladéné nabidky, a to vyhodnéjsi nabidka spolecnosti AutoCont CZ a.s., ve které byli ostatni
Ucastnici fizeni jako subdodavatelé, a kryci nabidka spolecnosti ICZ a.s.,

jednali ve vzdjemné shodé, ¢imz ovlivnili zadani a vysledek uvedeného zaddvaciho fizeni a narusili
hospodaFskou souté? v oblasti informacnich technologii v Ceské republice,

a tim porusili zdkaz stanoveny v § 3 odst. 1 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské

soutéZe a o zméné nékterych zakon( (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona ¢.

188/2011 Sh., a dopustili se spravniho deliktu dle § 22a odst. 1 pism. b) tohoto zakona, a to

jednotlivi Ucastnici fizeni pfinejmensim v obdobi:

e AUTOCONT a.s., sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravskd Ostrava, PSC 702 00,
ICO 04308697, v obdobi od 28. 1. 2011 do 30. 4. 2012,

e TESCO SW a.s. se sidlem Olomouc, tf. Kosmonautd 1288/1, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 25892533, v obdobi od 28. 1. 2011 do 30. 4. 2012,

e ICZ as., se sidlem Praha 4, Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, PSC 140 00, ICO 25145444,
v obdobi od 14. 6. 2011 do 30. 4. 2012,

e MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Btezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995, v obdobi od 8. 2. 2011 do 30. 4. 2012,

e A-Scan s.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velkd 442/52, Pouchov, PSC 503 41, I1CO 25936239,
v obdobi od 18. 5. 2011 do 30. 4. 2012,

e Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budéjovicka 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICo 27074358, v obdobi od 3. 5. 2011 do 30. 4. 2012, a

e FPOs.r.o., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931, v obdobi od 11. 5.
2011 do 30. 4. 2012.
.

Podle § 7 odst. 1 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych
zakon( (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona ¢. 188/2011 Sb., se ucastnikim
fizeni, spole¢nostem

e AUTOCONT a.s. se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00,
ICO 04308697, jako spole¢nosti odpovédné za jednani spole¢nosti AutoCont CZ a.s., se sidlem
Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00, ICO 47676795,

e TESCO SW a.s. se sidlem Olomouc, tf. Kosmonautl 1288/1, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 25892533,

e ICZa.s., se sidlem Praha 4, Na hfebenech 11 1718/10, Nusle, PSC 140 00, ICO 25145444,

e MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Btezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995,

e A-Scans.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velka 442/52, Pouchov, PSC 503 41, ICO 25936239,

e Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budé&jovicka 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICO 27074358, a
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e FPOs.r.o0., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931,

plnéni zakdzaného a neplatného jedndni ve vzdjemné shodé specifikovaného ve vyrokové ¢asti I.
tohoto rozhodnuti do budoucna zakazuje.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sh., se ucastniku
fizeni, spolecnosti AUTOCONT a.s. se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava,
PSC 702 00, ICO 04308697, jako spoleénosti odpovédné za jedndni spole¢nosti AutoCont CZ a.s.,
se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00, ICO 47676795, za delikt
uvedeny ve vyrokové ¢asti |. uklada pokuta v celkové vysi 11.422.000,- K¢ (slovy: jedendct milion(
Ctyfi sta dvacet dva tisic korun ¢eskych).

UloZend pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.
Iv.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonl (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sb., se ucastniku
Fizeni, spoleénosti TESCO SW a.s., se sidlem Olomouc, ti. Kosmonautd 1288/1, Hodolany, PSC 779
00, 1CO 25892533, za delikt uvedeny ve vyrokové &asti I. uklada pokuta v celkové vysi 5.252.000,-
K¢ (slovy: pét milion( dvé sté padesat dva tisic korun ¢eskych).

UloZena pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

V.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sh., se ucastniku
Fizeni, spoleénosti ICZ a.s., se sidlem Praha 4, Na hfebenech 1l 1718/10, Nusle, PSC 140 00,
ICO 25145444, za delikt uvedeny ve vyrokové &asti . uklada pokuta v celkové vysi 26.867.000,- K&
(slovy: dvacet Sest milion(i osm set Sedesat sedm tisic korun ceskych).

UloZena pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

VI.

Dle § 22a odst. 2 zakona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sb., se ucastniku
Fizeni, spole¢nosti MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Bfezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995, za delikt uvedeny ve vyrokové ¢asti |. uklada pokuta v celkové vysi 15.444.000,- K&
(slovy: patnact milidnU Ctyfri sta Ctyricet Ctyfi tisic korun ceskych).

UloZena pokuta je splatna do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

VII.

Dle § 22a odst. 2 zakona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sb., se ucastniku
Fizeni, spoleénosti A-Scan s.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velkd 442/52, Pouchov, PSC 503 41,
ICO 25936239, za delikt uvedeny ve vyrokové &asti I. uklada pokuta v celkové vysi 232.000,- K¢
(slovy: dvé sté tricet dva tisic korun ¢eskych).
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UloZena pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

VIII.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sh., se ucastniku
fizeni, spolecnosti Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budéjovicka 778/3a, Michle,
PSC 140 00, ICO 27074358, za delikt uvedeny ve vyrokové ¢asti |. ukladd pokuta v celkové vysi
15.000.000,- K¢ (slovy: patnact milion( korun ceskych).

UloZena pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne prdvni moci tohoto rozhodnuti.

IX.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sh., se ucastniku
Fizeni, spole¢nosti FPO s.r.o., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931, za
delikt uvedeny ve vyrokové ¢asti I. uklada pokuta v celkové vysi 405.000,- K¢ (slovy: Ctyfi sta pét
tisic korun ceskych).

UloZena pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

X.

V souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisll, ve spojeni s § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého vydélku,
ve znéni pozdéjsich predpisl, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
nakladu tizeni, se ucastniklim fizeni, spole¢nostem:

e AUTOCONT a.s. se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00,
ICO 04308697,

e TESCO SW a.s., se sidlem Olomouc, tf. Kosmonautd 1288/1, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 25892533,

e ICZa.s., se sidlem Praha 4, Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, PSC 140 00, ICO 25145444,

e MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc, Btezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00,
ICO 64609995,

e A-Scans.r.o., se sidlem Hradec Kralové, Velka 442/52, Pouchov, PSC 503 41, ICO 25936239,

e Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Budé&jovicka 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICO 27074358, a

e FPOs.r.o., se sidlem Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931,

uklada, a to kazdému zvlast, povinnost uhradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou 3.500,- K¢ (slovy: tfi
tisice pét set korun ceskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 15 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.
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ODUVODNENI

1 ZAHAJENi SPRAVNIHO RiZENIi A JEHO DOSAVADNI PRUBEH

1.

Dne 18. 5. 2017 zahdjil U¥ad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale té7 ,Ufad“) spravni
Fizeni sp. zn. UOHS-50191/2017/KD (dale téZ , spravni fizeni“) ve véci mozného poruseni § 3
odst. 1 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych zakon(
(zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjSich predpisli, se spolec¢nostmi
AutoCont CZ a.s., se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC 702 00,
ICO 47676795 (dale té7 ,AutoCont CZ a.s.” &i ,,AC“), TESCO SW a.s., se sidlem Olomouc, t.
Kosmonaut(i 1288/1, Hodolany, PSC 779 00, ICO 25892533 (déle té% ,TESCO SW a.s.” &i
,TSW“), ICZ a.s., se sidlem Praha 4, Na hifebenech Il 1718/10, Nusle, PSC 140 00,
ICO 25145444 (dale té7 , ICZ a.s.“ anebo ,1CZ“), a MERIT GROUP a.s., se sidlem Olomouc,
Bfezinova 136/7, Hodolany, PSC 779 00, ICO 64609995 (déle té7 ,, MERIT GROUP a.s.“ anebo
»Merit“). MoZné poruseni § 3 odst. 1 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a o zméné nékterych zakonl (zakon o ochrané hospodafské soutéze), ve znéni
pozdé&jsich predpisti, Urad spatioval v jednani ve vzajemné shodé a/nebo dohodé ucastnikd
spravniho fizeni, pripadné s dalsimi soutéZiteli, spocivajici v koordinaci ucasti a/nebo
v koordinaci nabidek ve vybérovém fizeni k vefejné zakazce Rozvoj sluzeb e-Governmentu
v Olomouckém kraji, jejimz zadavatelem byl Olomoucky kraj, se sidlem Olomouc,
Jeremenkova 40a, PSC 779 11 (ozndmeni o zakazce bylo uvefejnéno ve Véstniku vefejnych
zakdzek dne 27.3.2012)'. Cilem nebo vysledkem tohoto jednani mohlo byt naruseni
hospodafské soutéze v oblasti informacnich technologii.?

Spravni Fizeni bylo zahajeno na zakladé podani Policie Ceské republiky ze dne 31. 10. 2016
tykajictho se podezieni z uzavieni zakdzanych dohod mezi obchodnimi spolec¢nostmi
s predmétem podnikani v oblasti IT adotacniho poradenstvi v letech 2010 az 2014
v souvislosti s vefejnymi zakazkami vyhlasenymi v ramci vyzvy €. 08 a 09 Integrovaného
operacniho programu Ministerstva vnitra, mj. i vefejnou zakazkou Rozvoj sluZeb e-
Governmentu v Olomouckém kraji, jejimZz zadavatelem byl Olomoucky kraj, se sidlem
Olomouc, Jeremenkova 40a, PSC 779 11. Policie Ceské republiky odevzdala Ufadu tuto véc
dle § 159a odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad),
ve znéni pozdéjsich pfedpisu, k projednani jiného spravniho deliktu.3

Davodnou indicii pro zahajeni daného fizeni ve véci mozného poruseni zakona ¢. 143/2001
Sb., oochrané hospodarské soutéZze aozméné nékterych zakonl (zdkon o ochrané
hospodarské soutéie), ve znéni pozdéjSich predpist, byla emailovd komunikace mezi
ucastniky spravniho fizeni a dalsi podklady pfedané U¥adu Policii Ceské republiky, které se
vztahuji k pfipravé zaddvaci dokumentace k verejné zakazce Rozvoj sluZzeb e-Governmentu
v Olomouckém kraji a zpracovani nabidek do vybérového fizeni k této zakdzce a které
vykazovaly znaky moiné koordinace uUcasti a/nebo nabidek téchto spolecnosti v daném
vybérovém fizeni.

1 Dale téz ,verejna zakazka Olomouc”.
2 Viz pfipis Uradu ze dne 17. 5. 2017, I.&. 3013 a nasl. spisu spravniho Fizeni sp. zn. UOHS-50191/2017/KD (déle té7 ,spis®).
3 PFipis Policie CR ze dne 31. 10. 2016, |.£. 2 a nasl. spisu.
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Dne 25. 6. 2018 Ufad upFesnil pfedmét spravniho Fizeni nasledovné. Mozné porudeni § 3
odst. 1 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych zakon(
(zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjSich predpisli, Ucastniky fizeni
spatfuje Ufad v jednani ve vzajemné shod& a/nebo dohodé Ucastnikd Fizeni spocivajici
v koordinaci Ucasti a/nebo nabidek ve vybérovém ftizeni k vefejné zakazce Rozvoj sluzeb e-
Governmentu v Olomouckém kraji, jejimZz zadavatelem byl Olomoucky kraj, se sidlem
Olomouc, Jeremenkova 40a, PSC 779 11 (ozndmeni o zakazce bylo uvefejnéno ve Véstniku
verejnych zakazek dne 27. 3. 2012 pod evidencénim cislem 60065030), a to prostiednictvim
tvorby zaddni a rozdéleni plnéni se zamérem ovlivnit vysledek dané verejné zakdzky, a to
tak, aby nabidka, na jejimZ plnéni se budou ucastnici Fizeni podilet, byla vitéznd. Cilem
tohoto jednani mohlo byt naruseni hospodarské soutéze v oblasti informacnich technologii.*

Na zakladé analyzy podkladd zajisténych Uradem v prabéhu spravniho fizeni Urad dne 26. 6.
2018 rozsifil okruh Ucastnikd Fizeni o spolecnosti A-Scan s.r.o., se sidlem Hradec Kralové,
Velka 442/52, Pouchov, PSC 503 41, ICO 25936239 (dale téZ , A-Scan s.r.0.” anebo ,A-Scan“),
Asseco Central Europe, a.s., se sidlem Praha 4, Bud&jovicka 778/3a, Michle, PSC 140 00,
ICO 27074358 (dale té7 ,Asseco Central Europe, a.s.” ,Asseco”), a FPO s.r.0., se sidlem
Blansko, Smetanova 299/4, PSC 678 01, ICO 25319931 (dale té7 ,FPO s.r.0.“ anebo ,FPO*).5

Dne 2. 4. 2019 Ufad vyzval viechny Uc&astniky Fizeni k vyjadfeni, zda maji zajem v ramci
daného spravniho fizeni vyuZit proceduru narovnani.® Vzhledem k tomu, Ze o vyuziti této
procedury neprojevili zdjem vsichni G&astnici spravniho Fizeni, Ufad proceduru narovnani
nezahajil.”

Dne 16. 7. 2020 zaslal Ufad G&astnikim Fizeni pisemné vyrozuméni, ve kterém jim sdélil
zakladni skutkové okolnosti pripadu, jejich pravni hodnoceni, odkazal na hlavni dikazy o nich
obsazené ve spravnim spise ainformoval je o vysSi pokuty, jez hodla ucastnikim ftizeni
v rozhodnuti ulozit (dale téz ,,sdéleni vyhrad“). Vzhledem k tomu, Ze néktefi Gcastnici fizeni i
pfes nezahdjeni procedury narovnani Ufadu avizovali zdjem o poddni Zadosti o sniZeni
pokuty, Utad ve sdéleni vyhrad nejmenoval konkrétni fyzické osoby podilejici se za jednotlivé
Ucastniky Fizeni na jednani a nepopisoval jejich podil/icast na jednani, rovnéz nékteré ¢asti
sdéleni vyhrad byly stru¢néjsi (s vyjimkou popisu a citaci jednotlivych zjisténych skutec¢nosti,
ze kterych Ufad pfi svém hodnoceni pfedmétného jednani vychazi).

Nasledné Urad umoznil véem Gcastnikiim Fizeni seznamit se s podklady rozhodnuti a stanovil
jim lhGtu pro vyjadreni se k témto podkladim a k zaslani navrhl na doplnéni dokazovani.

Ve stanovené patnactidenni |h(ité od doruceni sdéleni vyhrad Urad obdrzel od spole¢nosti A-
Scan zadost o sniZeni pokuty ve smyslu § 22ba odst. 2 ve spojeni s § 22ba odst. 6 zakona
¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych zdkon( (zakon
o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich predpis(i.® Ufad konstatuje, Ze 7adosti
spoleénosti Asseco® podané v zakonem stanovené |haté, aviak neobsahujici naleZitosti dle
zékona a dle Oznameni Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze ze dne 8. listopadu 2013

4 L.¢. 5333 a nasl. spisu.
5 L.¢. 5339 a nasl. spisu.
6 L.¢. 6130 a nasl. spisu.
7 L.¢. 6178 spisu.

8 L.¢. 6881 az 6882 spisu.
9 L.¢. 6887 az 6889 spisu.



C.j.: UOHS-39345/2020/851/LSt

o procedufe smérujici k urychleni prlbéhu spravniho ftizeni vyuZitim institutu Zzadosti
o snizeni pokuty dle § 22ba odst. 2 zdkona o ochrané hospodarské soutéze (procedura
narovnani), Ufad nemohl vyhovét.°

2 POUZITE ZNENi ZAKONA

10. Zakon €. 143/2001 Sh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych zakonu (zdkon
o ochrané hospodarské soutéze), nabyl ucinnosti dne 1. ¢ervence 2001 a do soucasnosti
prosSel fadou novelizaci.

11. Protipravnost urcitého jednani se posuzuje dle pravni normy platné v dobé spachdani
deliktu,'! neni-li pozdéjsi pravni Uprava pro ucastnika fizeni p¥iznivéjsi. Pro posouzeni, zda by
bylo pouZiti pozdéjsi pravni Upravy pro uUcastnika Fizeni pfiznivéjsi, je rozhodujicim kritériem
celkovy vysledek z hlediska trestnosti, jehoZz by bylo pfi aplikaci pfedpisu platného v dobé
spachani deliktu ¢i aplikaci pozdéjsi pravni upravy redlné pro ucastnika fizeni dosazeno. Za
dobu spachani deliktu se pak povaZuje okamzik jeho dokonani, nebot teprve tehdy je
uskutecnéno jedndni, jez je predmétem pravniho posouzeni. U trvajicich spravnich deliktd,
kdy pachatel vyvold protipravni stav, ktery posléze udrZuje nebo udrZuje protipravni stav,
aniz jej sam vyvolal, dochazi k ukonéeni deliktu az odstranénim protipravniho stavu.

12. V daném spravnim fizeni Ufad shledal protisouté?ni jednani G&astnikd Fizeni (spachani
deliktu) v souvislosti s vefejnou zakdzkou Rozvoj sluZzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji,
jejimz zadavatelem byl Olomoucky kraj, se sidlem Olomouc, Jeremenkova 40a, PSC 779 11.
K dokonani deliktu doslo pfinejmensim okamZikem poddani nabidek do verejné zakazky
Olomouc, a to dne 30. 4. 2012.

13. V dobé spachani deliktu byl Géinny zdkon €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze
a o zméné nékterych zdkonl (zadkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona
¢.188/2011 Sb.

14. Od spachani deliktu az dosud nabylo ucinnosti 5 novel zdkona o ochrané hospodarské
soutéZe, a to zakon ¢&.360/2012 Sb., zdkon ¢&. 135/2016 Sb., zdkon ¢&. 293/2016 Sb.,
zakon ¢. 183/2017 Sb. a zakon ¢.262/2017 Sb. Od 1. 7. 2017 je rovnéz ucéinny zakon
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale téz ,novy prestupkovy zakon”), ktery je tfeba pfi posuzovani pfiznivosti pravni Gpravy
rovnéz vzit v Uvahu (viz ddle). Utad se tedy zabyval tim, zda néktera z uvedenych pozdéjsich
pravnich Uprav je pro Ulastniky fizeni pFiznivéjsi &inikoli. Pfedné Ufad uvadi, Ze 7adna
z uvedenych pozdéjsich novel se nedotkla vymezeni skutkové podstaty spravniho deliktu
spocivajicitho v uzavreni zakdazané dohody (§ 3 odst. 1), podminek platnych pro vymezeni
dohod zanedbatelného dopadu na soutéz, jez nejsou povaiovany za dohody zakazané,
podminek, pfi jejichZ naplnéni se zakaz na dohody nevztahuje nebo jsou ze zakazu vynaty na
zékladé blokovych vyjimek,!? ani zakonné maximalni vy$e pokut za spravni delikty.

10 Spole¢nost Asseco ve stanovené Ihiité svou 7adost nedoplnila, viz piipis Ufadu ze dne 4. 8. 2020, |.&. 6898 a7 6899 spisu.

11 S ohledem na okamiik zahdjeni spravniho fizeni se Ufad ptidriel pivodni terminologie a nepouZiva v textu nové zavedeného
jednoticiho pojmu ,prestupek”.

12 Jde o blokové vyjimky prijaté na zdkladé ¢l. 103 odst. 1 Smlouvy o fungovéni Evropské unie (déale téz ,SFEU“)
k provedeni ¢l. 101 odst. 3 SFEU pfislusnymi nafizenimi Evropské Komise nebo Rady (EU), unijni blokové vyjimky, ¢i vyjimky pro
oblast zemédélstvi.
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Po posouzeni veskerych aspektd a vyhodnosti znéni pozdéjSich novel pro ucastniky fizeni
dospél Ufad kzavéru, Ze tyto nejsou pro ucastniky pFiznivéjsi, a proto Ufad
pti hmotnéprdvnim posuzovdni deliktniho jednani Ucastnik(i fizeni v daném pfipadé
postupuje dle zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonUl (zakon o ochrané hospodafské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sb. (dale téz
,ZOHS 188“). Pokud jde o novy prestupkovy zdkon, ten rovnéz nelze povazovat za ptiznivéjsi
pro Gcastniky fizeni (G€astniky dohody), proto jej Ufad neaplikuje.’3

Z hlediska procesniho plati obecna zdsada, Ze nové procesni pravo (jeho zmény) plati ode
dne nabyti Ucinnosti nové pravni Upravy i pro fizeni zahdjena prede dnem nabyti Ucinnosti
s tim, Ze pravni Ucinky Ukon(, které v fizeni nastaly pfede dnem nabyti Ucinnosti, zGstavaji
zachovany (pokud prechodné ustanoveni nestanovi néco jiného).

Spravni fizeni bylo zahajeno dne 18. 5. 2017 dle zakona ¢. 143/2001 Sb., ve znéni zdkona
¢.293/2016 Sb. Ufad vzal do Gvahy veskeré pozdéjsi relevantni zmény a novelizace zdkona
o ochrané hospodarské soutéZe a konstatuje, Ze vtomto spravnim ftizeni postupuje
Z hlediska procesniho dle zakona €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné
nékterych zakonl (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 262/2017 Sb.
(posledni novela zdkona o ochrané hospodarské soutéze, dale téz ,zakon”). S ohledem
na § 112 odst. 4 nového prestupkového zdkona nepostupuje Ufad v daném spravnim tizeni
dle tohoto zékona.

Co se dale tyka sprdvniho rfadu coby obecného procesniho predpisu, spravni tizeni bylo
zahdjeno podle spravniho fadu ve znéni pozdéjSich predpisli, tedy ve znéni zdkona
¢.298/2016 Sb. s ucinnosti od 19. 9. 2016, nasledné byl nékolikrat novelizovan. Posledni
novelou je zadkon ¢. 12/2020 Sh., ktery neobsahuje pfechodnd ustanoveni, proto je zdkon
¢.500/2004 Sb., spravni fad, aplikovan vdaném spravnim Fizeni ve znéni zakona
¢. 12/2020 Sb. (dale téz ,spravni fad”).

Pro Ucely tohoto rozhodnuti Urad pouZivd té# oznaceni ,zdkon o ochrané hospodarské
soutéze” pro principy zakazu (a neplatnosti) dohod narusujicich hospodarskou soutéz (resp.
zakazu a neplatnosti dohod, jejichz cilem nebo vysledkem je naruSeni hospodarské
soutéze)!*, které nejsou, podobné jako koncept soutéZitele, v jednotlivych vy$e uvedenych
znénich tohoto zakona odlisSné (tyto principy pak plati i dle sou¢asného znéni zdkona o
ochrané hospodarské soutéze). Pokud je dale u citace Ceské judikatury uzito oznaceni
,zakon”, rozumi se jim znéni zdkona o ochrané hospodarské soutéze aplikované v soudem
prezkoumdavaném pripadé.

3 CHARAKTERISTIKA UCASTNIKU RiZENIi A VYMEZEN{ SOUTEZITELU
3.1 Spolecnost AUTOCONT a.s. a AutoCont CZ a.s.

20.

Spole¢nost AUTOCONT a.s. se sidlem Ostrava, Hornopolni 3322/34, Moravska Ostrava, PSC
702 00, 1CO 04308697 (dale té7 ,,AUTOCONT a.s.” anebo ,AC“) je obchodni spole¢nosti
zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného u Krajského soudu v Ostravé, oddil B, vlozka
11012 dne 11. 8. 2015 pod pavodni obchodni firmou BYW Czech, a.s. Spoleénost AUTOCONT

13 J¥ad konstatuje, e Ihiity pro shleddni viny a uloZeni pokuty dosud neuplynuly.
14 Viz znéni § 3 odst. 1 zdkona o ochrané hospodarské soutéze platné od 1. 9. 2009.
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a.s. vznikla ke dni 1. 9. 2018 fuzi slou¢enim spoleénosti AutoCont Holding a.s.'®, AutoCont CZ
a.s. (pavodni Géastnik tohoto spravniho fizeni) a MIUS a.s.'® do nadstupnické spoleénosti BYW
Czech, a.s.'” Vdlsledku fuze slouéenim doslo k zéniku téchto spoleénosti s pfechodem
veskerého jejich jméni na nastupnickou spole¢nost BYW Czech a.s. (po zapisu fuze
sobchodni firmou AUTOCONT a.s.).?® Ke dni 1. 4. 2019 rozdélenim odstépenim ze
spole¢nosti AUTOCONT a.s. vznikla spole¢nost AUTOCONT EA s.r.0.° Ke dni 15. 5. 2019 doslo
k vloZeni spolecnosti AUTOCONT EA s.r.o. do spole¢nosti CES Group a.s. (nyni Cleverlance
Group a.s.).?°

Spolec¢nost AUTOCONT a.s. podnikd v oblasti dodavek informacénich a komunikacnich
technologii a souvisejicich Cinnosti. V soucasné dobé je jedinym akcionafem spolecnosti
AUTOCONT a.s. spole¢nost Aricoma Group a.s.??

Spole¢nost AUTOCONT a.s. vlastni dcefiné spole¢nosti i) AUTOCONT s.r.0.22 (92% podil,
divize na Slovensku, dfive AutoCont SK a.s.), ii) SIL Servis Partner a.s.?3 (100% podil), iii)
WOODSLOCK a.s.?* (100% podil), iv) ANTAIOS s.r.0.?> (100% podil), v) Cloud4com, a.s.?®
(100% podil), vi) DataSpring s.r.0.2’ (100% podil), vii) Internet Projekt, s.r.0.?® (100%).%°

Utad konstatuje, e ke dni vyddni rozhodnuti spole¢nost AUTOCONT a.s. tvofi pfinejmensim
se svou materskou spolec¢nosti a svymi dcefinymi spole¢nostmi i) AUTOCONT s.r.o., ii) SIL
Servis Partner a.s., iii) WOODSLOCK a.s., iv) ANTAIOS s.r.o., v) Cloud4com, a.s., vi) DataSpring
s.r.o., vii) Internet Projekt, s.r.o. aviii) Cloud4com SK, s.r.o. z pohledu zdkona o ochrané
hospodarské soutéze jednoho soutézitele (ddle téz ,soutézitel AC).

Spolecnost TESCO SW a.s. a MERIT GROUP a.s.

3.2.1 Spolecnost TESCO SW a.s.

24,

Spole¢nost TSW je obchodni spole¢nosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
u Krajského soudu v Ostravé, oddil B, vlozka 2530, dne 16. 10. 2001. Od 21. 12. 2015 je
jedinym akcionafem spole¢nost TESSELA HOLDING SE.30

15 Se sidlem Ostrava, Moravska Ostrava, Hornopolni 3322/34, PSC 702 00, ICO 27805786.

16 Se sidlem Teplice, U nadrazi 954/3, PSC 415 01, IO 25035983.

17 Fize byla zapsana do obchodniho rejstfiku ke dni 1. 9. 2018.

18 Viz pripis spole¢nosti AC ze dne 5. 9. 2018, |.¢. 5753 spisu.

19 Se sidlem Ostrava, Moravska Ostrava, Hornopolni 3322/34, PSC 702 00, ICO 08028656.

20 Se sidlem Praha 8, Liberi, Voctafova 2500/20a, PSC 180 00, ICO 04771915. Viz pfipis spole¢nosti AC ze dne 21. 2. 2020, |.¢. 6412

spisu.

21 Se sidlem Praha 4, Chodov, Libalova 2348/1, PSC 149 00, ICO 04615671.

22 Se sidlem Bratislava (Slovenska republika), Krasovského 14, PSC 851 01, IO 36396222.

23Se sidlem Ostrava, Slezska Ostrava, Tééinska 1970/56, PSC 710 00, 1EO 25830953.

245e sidlem Praha 4, Libalova 2348/1, PSC 149 00, ICO 27379434,

25 Se sidlem Ostrava, Nemocni¢ni 987/12, PSC 702 00, ICO 28345801.

26 Se sidlem Praha 7, Hole$ovice, U Uranie 954/18, PSC 170 00, ICO 24660329 (od 26. 9. 2019). Spole¢nost Cloud4com, a.s. vlastni
vétsinovy podil ve spoleénosti Cloud4com SK, s.r.o., se sidlem Bratislava (Slovenské republika), Staré Grunty 36, PSC 841 04, 1O
50569694.

27 Se sidlem Praha 9, Vysocany, K Zizkovu 851/4, PSC 190 00, ICO 28808681 (od 12. 3. 2019).

28 Se sidlem Praha 2, Nové Mésto, Vy$ehradska 1376/43, PSC 128 00, ICO 08526541 (od 3. 10. 2019).

2 spole¢nost CAD Studio a.s., ve které méla AC 100% podil, v roce 2020 prodala.

30 Se sidlem Praha 1, Nové mésto, Senovazné namésti 978/23, PSC 110 00, ICO 04394232 (déle té7 , TESSELA HOLDING SE“).
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Spolecnost TSW pusobi v oblasti vyvoje, implementace, integrace a podpory provozu
informacnich systému na tzemi celé Ceské republiky.3!

V obdobi let 2012 az 2014 byl ovladajici osobou spolec¢nosti TSW [Titul Jméno Pfijmeni],
akcionar spolecnosti TSW. DalSimi spole¢nostmi pod pfimym ¢i nepfimym vlivem ovladajici
osoby byly spole¢nosti Regionalni centrum Olomouc s.r.o., TESCO Praha, spol. s r.0.32, HELP
CZ s.r.o., TESCO Gastro s.r.o.3* a Olomoucky klastr inovaci, druistvo. Ovlddand osoba
spolecné s osobami ovladanymi pfimym i nepfimym vlivem tvofily koncern, ve kterém fidici
osobou byla osoba ovladajici.3*

Utad konstatuje, 7e spole¢nost TSW ke dni 30. 4. 2012 (lhGta pro podani nabidek do veFejné
zakdzky Olomouc) tvofila z pohledu zakona o ochrané hospodarské soutéie jednoho
soutézitele s dalSimi spole¢nostmi ze skupiny ovladané osobou [Titul Jméno Pfijmeni] (ddle
téz ,soutézitel TSW*).

3.2.2 Spolecnost MERIT GROUP a.s.

28.

29.

30.

31.

Spole¢nost Merit je obchodni spolecnosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
u Krajského soudu v Ostravé, oddil B, vlozka 1221, dne 1. 1. 1996. Jedinym akcionafem je
od 28. 6. 2016 spolec¢nost TESSELA HOLDING SE.

Cinnost spoleénosti je zaméfena na informacni, komunikaéni a zabezpecovaci systémy. Jedna
se predevsim o doddavky a sluzby na IT infrastruktute, prodej HW a nékterych SW IT feSeni.
Dale spoletnost provozuje datové centrum a je vlastnikem optické sité. Rovnéz poskytuje
sluzby datovych okruh( a internetu. PGsobi na Gzemi celé Ceské republiky.*

V obdobi let 2010 aZz 2014 (do 30. 9. 2014) byl ovladajici osobou spolec¢nosti Merit [Titul
Jméno Prijmeni, Titul], ktery vlastnil 58,5 % akcii spole¢nosti Merit. DalSimi spole¢nostmi
tvoFicimi holding (propojené osoby) byla spoleé¢nost Metropolitni sit Olomouc s.r.0.3, jejimz
100 % vlastnikem byla spole¢nost Merit a spole¢nost MERIT CZ a.s., ve které méla spolecnost
Merit vétdinovy podil.3” Od 1. 10. 2014 do 11. 5. 2016 byla ovlddajici osobou spoleénosti
Merit spole¢nost ELTODO a.s.8, kterd vlastnila 80 % akcii a v obdobi od 11. 5. 2016 do 28. 6.
2016 byl ovlddajici osobou [Jméno Pfijmeni], ktery vlastnil 100 % akcii spole¢nosti Merit.3°

Urad konstatuje, ze spole¢nost Merit ke dni 30. 4. 2012 (lh{ita pro podani nabidek do verejné
zakdzky Olomouc), tvofila z pohledu zdkona o ochrané hospodarské soutéZze jednoho
soutézitele s dalSimi vySe uvedenymi propojenymi spolec¢nostmi, které tvoftily holding (dale
téz ,soutézitel Merit”).

31 Viz pfipis spole¢nosti TSW ze dne 4. 10. 2017, |.¢. 5678 a nasl. spisu.

32 Se sidlem Senovazné namésti 978/23, nové Mésto, 110 00 Praha 1, ICO 604 72 294.

33 Vznik spolec¢nosti ke dni 28. ¢ervna 2013.

34 Viz vyrocni zpravy spole¢nosti TSW (2010-2016) - I.¢. 6640 a nasl. spisu.

35 Viz pfipis spole¢nost Merit doru¢eny Uradu dne 2. 11. 2017, |.&. 3769 a nasl. spisu.

36 Se sidlem Olomouc - Hodolany, Biezinova 136/7, PSC 77900, ICO 25838041.

37 Viz vyroéni zpravy spole¢nosti MERIT (2010-2016) - |.&. 6493 a nasl. spisu a pfipis spole¢nosti Merit doru¢eny Ufadu dne 2. 11.
2017 — 1. ¢. 3769 spisu.

38 Se sidlem Praha 4, Lhotka, Novodvorska 1010/14, PSC 142 00, 1C0O 45274517.

39 Viz pfipis spole¢nosti Merit doru¢eny Ufadu dne 2. 11. 2017, |. &. 3769 spisu.
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3.2.3 Soutézitel TSW/Merit

32.

33.

3.3

34.

35.

36.

Spoleénost TSW4 (od 21. 12. 2015) a Merit (od 28. 6. 2016)*' patfi do koncernu spoleénosti
vlastnénych spolecnosti TESSELA HOLDING SE. Spole¢nost TESSELA HOLDING SE ddle na
uzemi Ceské republiky 100% vlastni i) TESCO Gastro s.r.0.%2, i) HELP CZ s.r.0.*> iii) TSD Family
Holding a.s.*%, iv) Regiondlni centrum Olomouc s.r.0.%*, v) MERIT GROUP a.s.?®, vi)
DEZADATA spol. sr.0.4’, vii) BEA centrum Olomouc s.r.0.8, viii) MERIT CZ a.s.*, ix)
Metropolitni sit Olomouc s.r.0.>° a x) PEFA Holding Services s.r.0.>! Spole¢nost TSW je dale
¢lenem druzstva Olomoucky klastr inovaci, druzstvo®2,

Utad konstatuje, e ke dni vydani rozhodnuti spoleénost TSW a Merit tvofi pfinejmensim se
svou materskou spolec¢nosti TESSELA HOLDING SE a jejimi 100% dcefinymi spolecnostmi i)
TESCO Gastro s.r.o., ii) HELP CZ s.r.o., iii) TSD Family Holding a.s., iv) Regiondlni centrum
Olomouc s.r.o., v) DEZADATA spol. s r.o., vi) BEA centrum Olomouc s.r.o., vii) MERIT CZ a.s.,
viii) Metropolitni sit Olomouc s.r.o. a x) PEFA Holding Services s.r.o. z pohledu zdkona
o ochrané hospodarské soutéZe jednoho soutéZitele (dale téz ,soutéZitel TSW/Merit“);
ucastnici fizeni TSW a Merit nevyvratili domnénku, Ze spole¢nost TSW a Merit se svou 100%
materskou spole¢nosti a jejimi 100% dcefinymi spole¢nostmi tvofi jednoho soutézitele.

Spolecnost ICZ a.s.

Spole¢nost ICZ je obchodni spolecnosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
u Méstského soudu v Praze, oddil B, vlozka 4840, dne 21. 7. 1997. Jedinym akcionafem je od
roku 2007 spolecnost ICZ N.V., se sidlem 1077XX Amsterdam, Strawinskylaan 403, Unit 2
WTC, Tower A, 4th floor, Nizozemské krdlovstvi Registracni Cislo: 34284333 (dale jen
JICZ N.V.Y).

Spolec¢nost ICZ puUsobi v oblasti poskytovani IT sluzeb a dodavek v oblasti informacnich
technologii. Svym zdkaznikim nabizi feSeni obsahové pokryvajici oblasti aplika¢niho
programového vybaveni, systémové integrace, bezpecnosti, komunikace, infrastruktur
a spravy dokumenta.

s s

Spolecnost ICZ je soucasti koncernové struktury — skupiny ICZ, v ramci niz je ovladajici (Fidici)
osobou spole¢nost ICZ N.V. Do tohoto koncernu dle vyjadfeni UGéastnika Fizeni®® nalezi
spole¢nost ICZ Invest a.s.>* (100% dcefina spoleénost ICZ N.V.), a ddle nasledujici spoleénosti,

40 Tohoto dne byla spole¢nost TESSELA HOLDING SE zapsdna v obchodnim rejstiiku jako jediny akcionaf spoleénosti TSW.
41 Tohoto dne byla spole¢nost TESSELA HOLDING SE zapsdna v obchodnim rejstiiku jako jediny akcionar spolecnosti Merit.
42 Se sidlem Olomouc, Hodolany, tf. Kosmonaut(i 1288/1, PSC 779 00, ICO 01832638.

43 Se sidlem Olomouc, Hodolany, Jeremenkova 1211/40b, PSC 779 00, ICO 26784173.

44 Se sidlem Olomouc, Hodolany, tf. Kosmonaut 1288/1, PSC 779 00, ICO 04242424,

45 Se sidlem Olomouc, Hodolany, Jeremenkova 1211/40b, PSC 779 00, ICO 19012811.

46 Se sidlem Olomouc, Hodolany, Bfezinova 136/7, PSC 779 00, ICO 64609995.

48 Se sidlem Olomouc, Hodolany, tf. Kosmonautt 1288/1, PSC 779 00, ICO 03493172.

49 Se sidlem Olomouc, Hodolany, Bfezinova 136/7, PSC 779 00, ICO 26849682.

50 Se sidlem Olomouc, Hodolany, Bfezinova 136/7, PSC 779 00, ICO 25838041.

51 Se sidlem Olomouc, Hodolany, tf. Kosmonautt 1288/1, PSC 779 00, ICO 03487725.

52 Se sidlem Olomouc, Hodolany, tf. Kosmonautt 1288/1, PSC 779 00, ICO 27775399

53 Viz pfipis spolecnosti ICZ ze dne 18. 10. 2018, I.¢. 5780 a ze dne 18. 2. 2020, I. ¢. 6367 a nasl. spisu.
54 Se sidlem Na hiebenech 11 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 06696805.
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ve kterych ma spoleénost ICZ nebo nékterd jeji dcefind spoleénost 100% podil: i) S.ICZ a.s.>>,
ii) Amaio Technologies, a.s.*®, iii) Expert & Partner engineering CZ, a.s.”’, iv) DELINFO spol.
sr.0.°% v) ALES, s.r.0.>%, vi) D.ICZ Slovakia a.s.?0, kterd je 100% vlastnikem spoleénosti ALES
a.s. (Slovensko)®?, vii) ICZ Slovakia a.s.®?, ktera je 100% vlastnikem spole¢nosti ICZ Bosnia &
Hercegovina A.D.%3, viii) ICZ Polska Sp.z 0.0.%4, ix) ICZ Ukrajina®®(spole¢nost ICZ a.s. vlastni
99% podil, zbyly 1% podil vlastni spole¢nost Expert & Partner engineering CZ, a.s.), x)
Nadaéni fond 1CZ°®, xi) SIKS a.s.®” a xii) E.ICZ a.5.%8

Ufad konstatuje, 7e ke dni vydani rozhodnuti spole¢nost ICZ tvoti pfinejmensim se svou
materskou spole¢nosti ICZ N. V. a jeji 100 % dcefinou spolecnosti ICZ Invest a.s. a ddle se
svymi 100 % dcefinymi spole¢nostmi (resp. jimi 100 % vlastnénymi dcefinymi spole¢nostmi)
— viz pfedchozi bod rozhodnuti z pohledu zakona o ochrané hospodarské soutéZe jednoho
soutézitele (dale téz , soutézitel 1ICZ).

Spolecnost A-Scan s.r.o.

Spole¢nost A-Scan je obchodni spolec¢nosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
u Krajského soudu v Hradci Kralové, oddil C, vlozka 15922, dne 20. 3. 2000 pod obchodni
firmou EF-NET, s.r.o. Ke zméné obchodni firmy na A-Scan s.r.o. doslo dne 25. 2. 2005.
0Od 21. 10. 2014 je jedinym vlastnikem spolecnosti [Jméno Pfijmeni], ktery je soucasné jejim
jedinym jednatelem.

Spole¢nost A-Scan se zabyva digitalizaci dokument( na tzemi Ceské republiky.

Spoleénost A-Scan je propojena se spole¢nosti InZaxx Group s.r.0.%%, a to prostfednictvim
[Jméno Prijmeni], ktery je jedinym spole¢nikem a zaroven jednatelem této spolecnosti
(od 26. 1. 2017).7°

Urad konstatuje, Ze spole¢nost A-Scan ke dni vydani rozhodnuti tvofi z pohledu zdkona
o ochrané hospodarské soutéze jednoho soutézitele se spole¢nosti InZaxx Group s.r.o. (dale
téz ,soutézitel A-Scan”).

55 Se sidlem Na hiebenech 11 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 25145444,

5 Se sidlem Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, 1CO 26165406. V roce 2017 doslo k fuzi formou slougeni, kdy na
spole¢nost Amaio Technologies a.s. preslo obchodni jméni zanikajici spole¢nosti Bezpecna ulice, a.s.

57 Se sidlem Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 61859117, od roku 2012 pisobila na tGzemi Ceské republiky,
Polska, Madarska a Slovenska.

58 Se sidlem Londynské namésti 856/2, Styfice, 639 00 Brno, ICO 49448218, od roku 2012 pisobi na tzemi Ceské republiky.

59 Se sidlem Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 4820 388, od roku 2012 ptisobi na tzemi Ceské republiky,
Slovenska, Ukrajiny, Japonska, Madarska, Ruska a Spojenych arabskych emirata.

60 Se sidlem Soblahovskd 2050, 911 01 Trencin, Slovenska republika, ICO 36859320.

61 Se sidlem Soblahovskd 2050, 911 01 Trencin, Slovenska republika, ICO 36293440.

62 Se sidlem Soblahovskd 2050, 911 01 Trencin, Slovenska republika, ICO 36328057.

63 Se sidlem Krajla Petra | Karadordevica br. 99a, Banja Luka, Bosna a Hercegovina.

64 Se sidlem Ul. Francuska, nr 34, 40-028 Katowice, Polsko, reg. ¢. 9542348017.

65 Se sidlem Kiyevskiy Shlyakh 1d-2, Boryspil, Ukrajina.

66 Se sidlem Na hiebenech Il 1748/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 05637902.

67 Se sidlem Na hiebenech Il 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 28213882.

68 Se sidlem Na h¥ebenech 11 1718/10, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO 07240091.

69 Se sidlem Velkd 4425/52, Pouchov, 503 41 Hradec Kralové, ICO 03367797.

70 Viz pfipis spole¢nosti A-Scan ze dne 21. 2. 2020, |.¢. 6435 a nasl. spisu.
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3.5 Spolecnost Asseco Central Europe, a.s.

42. Spole¢nost Asseco je obchodni spoleénosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
Méstskym soudem v Praze, oddil B, vlozka 8525, dne 6. 8. 2003 pod obchodni firmou
ST Consulting, a.s. Ke zméné obchodni firmy na Asseco Central Europe, a.s. doslo dne 19. 5.
2010. Jedinym akcionafem této spolecnosti je Asseco Central Europe, a.s., se sidlem 82109
Bratislava, Trencianska 56/A, Slovenska republika, ICO 35760419 (dale té7 ,Asseco CE SK“).

43. Spolecnost Asseco poskytuje komplexni feSeni a sluzby v oblasti informacnich technologii
a plsobi primarné na Gzemi Ceské republiky; v jinych statech ma jednotlivé odbératele
sluzeb a dodéavek, zejména ve [...obchodni tajemstvi...], pfipadné dalsich statech.”*

44. Spolecnost Asseco je soucasti skupiny, jejiz vrcholovou spolecnosti je Asseco Poland S.A.
(dale téz ,Asseco Poland S.A.“).”? UZsi ¢ast koncernu je pak v soucasné dobé zastfeSena
spolec¢nosti Asseco International, a.s., se sidlem Trencianskd republika 56/A, 821 09
Bratislava, Slovenska republika (dale téZ ,Asseco International“).”® Spoleénost Asseco
International je 100 % dcefinou spole¢nosti Asseco Poland S.A. a je 100 % vlastnikem

spolec¢nosti Asseco CE SK.

45. Ucastnik fizeni spole¢nost Asseco je v soutasné dobé& 100% vlastnikem spoleénosti Asseco
BERIT AG’4, Asseco BERIT GmbH’> a TurboConsult s.r.o. (od listopadu 2019).7® Spole¢nost
Asseco ma rovnéZz majetkovou uUcast s podilem 23,25 % ve spolecnosti Prvni Certifikacni
Autorita, a.s.”’

46. Ufad konstatuje, e ke dni vydani rozhodnuti tvofi spoleénost Asseco pfinejmensim se svou
matefkou spole¢nosti Asseco CE SK a jejimi 100 % dcefinymi spole¢nostmi 78 a dale se svymi
100 % dcefinymi spoleénostmi Asseco BERIT AG, Asseco BERIT GmbH”® a TurboConsult s.r.o.
z pohledu zdkona o ochrané hospodarské soutéZze jednoho soutézitele (dale téz
,soutéZitel Asseco”). Ucastnik fizeni nevyvratil domnénku, 7e spole¢nost Asseco véetné
svych 100 % dcetinych spolecnosti a materskou spole¢nosti Asseco CE SK véetné jejich 100 %
dcefinych spolecnosti tvori jednoho soutézitele.

71 Viz pfipis spolec¢nosti Asseco ze dne 30. 7. 2018, I.¢. 5683 a nasl. spisu.

72 Se sidlem ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw, Polska republika.

73 Spolecnost Asseco International, a.s. byla zaloZzena dne 1. 11. 2017 a je vrcholovou spolecnosti tzv. Skupiny Asseco International.
74 Se sidlem Gewerbestrasse 10, CH-4450 Sissach, Svycarsko; tato spoleénost piisobi v oblasti dodavek ERP systém(.

75> Se sidlem Mundenheimer Str. 55, Mannheim, Spolkova republika Némecko; tato spolecnost plsobi v oblasti poskytovani sluzeb
informacnich technologii.

76 Se sidlem Sumavska 519/35, Vevetfi, 602 00 Brno, ICO 13690043,

77 Se sidlem Podvinny mlyn 2178/6, 190 00 Praha 9 - Liben. Tato spoleénost plsobi v oblasti vydavani kvalifikovanych certifikat
urenych zejména pro online ¢i offline komunikaci s organy statni spravy, komercnich certifikatd pro Gcely elektronického
podepisovani a Casovych znacek. Viz pfipis spolecnosti Asseco ze dne ze dne 30. 7. 2018 (vcetné zprav o vztazich mezi propojenymi
osobami za roky 2012-2017), I.¢. 5684 a nasl. spisu.

78 Asseco Central Europe Magyarorszdg Zrt. (Madarsko), exe, a.s. (Slovensko) vietné své 100%dcefinné spole¢nosti EXE
Magyarorszag Zrt. (Madarsko) a INVENTION, s.r.o. (Slovensko), viz ptipis spole¢nosti Asseco ze dne 20. 3. 2020, |.¢. 6441
a nasl. spisu.

73 Se sidlem Mundenheimer Str. 55, Mannheim, Spolkova republika Némecko.
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3.6 Spolec¢nost FPO s.r.o.

47.

48.

49.

50.

51.

Spole¢nost FPO je obchodni spole¢nosti zapsanou do obchodniho rejstfiku vedeného
Krajskym soudem v Brné, oddil C, vlozka 25379, dne 9. 12. 1996. Jedinym spolecnikem
spolecnosti FPO je [Titul Jméno Pfijmeni], ktery je soucasné jejim jedinym jednatelem.

Spoleénost FPO¥ je vsoucasné dobé 100 % vlastnikem spoleénosti FPO Invest s.r.o.
(od 27.11. 2019), dale je persondlné a majetkové propojend se spoleénosti Olberg tour
s.r.0.82, ato prostfednictvim osoby [Titul Jméno Pfijmeni], ktery je jedinym vlastnikem
a jednatelem této spolecnosti. Do 19. 1. 2020 byla spole¢nost FPO personalné a majetkové
propojena (prostfednictvim osoby [Titul Jméno Pfijmeni]), rovnéz se spolecnosti StarWell
s.r.0.8

Spolec¢nost FPO plsobi na trhu informacnich technologii, zejména se jedna o prodej a servis
vypocetni techniky, sprdvu hardwarového a softwarového vybaveni, IT Skoleni, poskytovani
bezdratového pfipojeni pro domacnost i firmy, distribuci a servis softwaru Gordic pro statni
spravu a samospravu, informacni systém Ql pro komercni organizaci atvorbu a spravu
webovych stranek. Piisobi na celém tzemi Ceské republiky bez hrani¢niho piesahu.8

Dle vyjadfeni ucastnika fizeni & tvofi spoleénosti FPO, Olberg tour s.r.o. a StarWell s.r.o.
jednoho soutézitele ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona o ochrané hospodarské soutéze.

Ufad konstatuje, e spoleénost FPO ke dni vydani rozhodnuti tvofi z pohledu zadkona
o ochrané hospodarské soutéze jednoho soutézitele se spolec¢nosti FPO Invest s.r.o. a Olberg
tour s.r.o. (dale téz ,soutézitel FPO“).

4 ZJISTENE SKUTECNOSTI

4.1 Prehled dotéenych verejnych zakazek

4.1.1 Vefejnd zakazka malého rozsahu Studie proveditelnosti k projektu ,Rozvoj sluieb e-

52.

53.

Governmentu v krajich”

Olomoucky kraj v ramci prizkumu trhu na provedeni verejné zakazky malého rozsahu Studie
proveditelnosti k projektu: ,, Rozvoj sluzeb e-Governmentu v krajich” (dale téz ,,VZMR studie
proveditelnosti“) vyzval dne 20. 5. 2010 celkem 5 spole¢nosti k podani nabidky. PFfedmétem
této zakdzky bylo vypracovani 3 studii proveditelnosti projektl: i) digitdlni mapy verejné
spravy, ii) digitalizace a ukladani dat a iii) vnitfni integrace Uradu a integrace s ISVS. Dle vyzvy
predpokldadanym terminem zahdjeni plnéni zakazky bylo 10. 6. 2010 a pro predlozeni
vypracovanych studii byl stanoven termin 31. 7. 2010.8¢

Vitézem dané verejné zakazky se stala spole¢nost EUNICE CONSULTING, a.s., se sidlem Praha
2, Belgicka 642/15, PSC 120 00, ICO 27073301 (dale téZ ,,EUNICE CONSUTING, a.s.” nebo
,EC“), kterd jako jedind podala nabidku do predmétné zakazky. Smlouva o dilo, jejimz

80 Viz ptipis spolec¢nosti FPO ze dne 21. 2. 2020, I.¢. 6397 spisu.

81 Se sidlem Smetanova 299/4, 678 01 Blansko, ICO 25596136.

82 Se sidlem Smetanova 299/4, 678 01 Blansko, ICO 29309280.

83 Se sidlem Smetanova 299/4, 678 01 Blansko, ICO 03847705.

84 Viz ptipis spolecnosti FPO ze dne 1. 8. 2018, I. ¢. 5727 spisu.

85 Viz pfipis spolec¢nosti FPO ze dne 19. 10. 2018, I.€. 5941 a nasl. spisu.

86 \lyzva k podani nabidek VZMR studie proveditelnosti ze dne 20. 5. 2010, I.€. 126 a nasl. spisu.
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predmétem bylo zpracovani 3 studii proveditelnosti k dil¢im ¢astem typizovanych projektd
(Digitalni mapy verejné spravy, Digitalizace a ukladani a Vnitini integrace uradu a integrace
s ISVS), vypracovani manazerského souhrnu k celému projektu a vyplnéni Zadosti o dotaci,
byla uzavrena dne 24. 6. 2010.

Dne 30. 7. 2010 predala spolecnost EUNICE CONSULTING, a.s. Olomouckému kraji
zpracované studie proveditelnosti a manazZersky souhrn k celému projektu; zadost o dotaci
byla pfeddna 31. 8. 2010.%”

4.1.2 Vefejnd zakazka malého rozsahu Vykon prav a povinnosti zadavatele podle zakona

55.

56.

57.

€. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, souvisejicich se zadanim vefejné zakazky v ramci
projektu ,,Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“

Vramci prlzkumu trhu na provedeni verejné zakdzky malého rozsahu Vykon prav
a povinnosti zadavatele podle zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, souvisejicich
se zadanim verejné zakazky v rdmci projektu ,,Rozvoj sluZeb e-Governmentu v Olomouckém
kraji“ (dale téz ,,VZMR vykon prav“) vyhldaseného hejtmanem Olomouckého kraje dne 7. 4.
2011 byly vyzvany k poddni nabidky 3 advokatni kancelare, které nasledné nabidku do
pfedmétné zakdzky podaly. Pfedmétem této verejné zakdzky bylo zpracovani zadavacich
podminek a vykon prdv a povinnosti zadavatele se zaddnim verejné zakdzky — projekt
»Rozvoj sluZzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“ a poskytovani pravnich konzultaci
souvisejicich s touto zakdzkou. Lhita pro podani nabidek byla stanovena na 20. 4. 2011,
10:00 hod. Dle vyzvy byl predpokladany termin zahdjeni zadavatelskych ¢innosti 13. 5. 2011
a jejich ukonéeni 30. 9. 2011.88

Vitézem VZMR vykon prav se stala spoleénost Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni
kanceldt, s.r.o., se sidlem Praha 1, Na Pfikopé 859/22, PSC 110 00, ICO 27635554, se kterou
byla dne 27. 5. 2011 uzaviena mandatni smlouva.’® Dle mandatni smlouvy se mandataf
zavazal mj. ke zpracovani textové ¢asti zadavaci dokumentace, zpracovani predmétu zakazky
véetné jeho technické specifikace; dle predpokladaného harmonogramu pribéhu zaddvaciho
fizeni, ktery byl soucasti mandatni smlouvy, mélo dojit ke schvaleni zadavaci dokumentace
zadavatelem 26. 7. 2011°! a moZnému uzavieni smlouvy s vitéznym uchazeéem ve vefejné
zakazce Olomouc pak dne 23. 11. 2011.

Dne 30. 8. 2011 na schiizi Rady Olomouckého kraje byly schvéleny zmény v projektu ,,Rozvoj
sluZeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“ dle upravené divodové zpravy.®? Dle divodové
zpravy s ohledem na divody vedouci ke zpozdéni pfi realizaci projektu byly navrZeny tyto
zmény: i) pGvodné planované délené, na sobé nezdvislé fizeni 10 nadlimitnich verejnych
zakazek, zadat jako jednu nadlimitni, integrovanou vefejnou zakdzku, ii) posun
harmonogramu realizace investi¢ni ¢asti projektu (posun realizace jednotlivych aktivit z I. a Il.

87 Viz Smlouva o dilo a pfedavaci protokoly, I.¢. 3617 a nasl. a 3620 spisu.

88 \lyzva Olomouckého kraje ze dne 7. 4. 2011, |.¢. 348 a nasl. spisu.

89 Rozhodnuti a ozndmeni zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ze dne 20. 4. 2011, I.¢. 346 a nasl. spisu.

%0 Mandatni smlouva ze dne 27. 5. 2011, I.¢. 645 a nasl. spisu.

91 Stanoveni zaddvacich podminek, poZzadované kvalifikace a vypracovani zaddvaci dokumentace do 10. 6. 2011, |.¢. 649 spisu.
92 Viz Usneseni z 70. schlize Rady Olomouckého kraje konané dne 30. 8. 2011, I.¢. 1085 spisu.
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etapy do lll. a IV. etapy a zdroven prodlouzit posledni etapu projektu z 31. 12. 2012 na 30. 9.
2013)*2 aiii) Uprava terminu nastupu zaméstnancu projektu.®*

Dne 7. 2. 2012 Rada Olomouckého kraje na své schizi schvalila zadavaci podminky verejné
zakazky ,,Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“ a ulozila zahdjit zadavaci fizeni
dle divodové zpravy.’> Dne 29.2. 2012 Olomoucky kraj obdrzel vyjadfeni Ministerstva
vnitra, ve kterém poZaduje na zdkladé vyjadieni Ministerstva financi, aby pfijemce pred
vyhldsenim vybérového fizeni upravil zadavaci dokumentaci tak, aby subjektivné hodnocena
kritéria neméla v Uhrnu vy$si vahu nez 20 %.%° Dne 20. 3. 2012 Rada Olomouckého kraje
revokovala své usneseni ze dne 7. 2. 2012 v ¢asti tykajici se verejné zakdzky ,,Rozvoj sluZeb e-
Governmentu v Olomouckém kraji“ a schvalila konecné zadavaci podminky k pfedmétné
zakdazce.”’

4.1.3 Verejna zakazka ,,Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“

59.

60.

61.

Verejnd zakazka ,, Rozvoj sluZzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“ zverejnénd ve Véstniku
verejnych zakazek pod ev. ¢. 60065030 dne 27. 3. 2012° byla zaddna Olomouckym krajem
jako oteviené Fizeni.”® Pfedmétem vefejné zakazky byla komplexni dodavka integrovaného
feSeni na zajisténi rozvoje a realizace sluieb e-Governmentu v Olomouckém kraji pro
nasledujici funkéni oblasti - Digitalni mapy verejné spravy, Digitalizace a ukladani, Integrace
vnitfniho chodu uradu, Technologické centrum, Datovy sklad. Dodavatel v ramci investi¢ni
faze mél poskytnout analyzu soucasného stavu a architektury reseni, zajistit dodavky HW
a systémového SW, dodavku aplikacniho SW, implementaci feseni, véetné dokumentace;
v navazujici provozni fazi pak zajistit provoz, poskytnout zaruéni a pozdarucni servis
a technickou a uZivatelskou podporu. Soucasti predmétu plnéni (investicni faze) byly
i souvisejici dodavky a stavebni prace.

Lhdta pro podani nabidek byla stanovena na 30. 4. 2012, 10.00 hod. Kritéria pro zadani
zakazky byla 4, a to celkova nabidkova cena (vaha 70 %), technickd Uroven nabizeného feseni
(vaha 15 %), kvalita poskytovanych sluzeb (vdha 10 %) a kvalita digitalizovaného obrazce UTT
(vaha 5 %).

Jako minimdlni droven poZadovanych standardld (podminky ucasti) byla pro oblast
ekonomické a financni zpUsobilosti stanovena mj. povinnost mit pojisténi odpovédnosti za
$kodu zplisobenou tfeti osobé& v minimalni vysi pojistné &astky 100 mil. K&, pro oblast
technické zpUsobilosti pak uvést mj. alespon 1 zakazku na sluzbu digitalizace dokumentd
ve finanénim objemu minimalné 500 tis. K¢ bez DPH zahrnuijici zpracovani dokument( (na
které se vztahuje ochrana udaja ze zdkona nebo kde je z jiného divodu poZzadovan provoz
rezimového pracovisté s dohledem).

93 pOvodni harmonogram realizace: I. etapa od 1. 1. 2011 do 31. 9. 2011, II. etapa 1. 10. 2011 do 31. 3. 2012, IIl. etapa 1. 4. 2012 do
30.9.2012, IV. etapa 1. 10. 2012-31. 12. 2012, I.&. 3604/2 spisu.

94 |.¢. 3600 spisu.

95 Viz Usneseni z 83. schlize Rady Olomouckého kraje konané dne 7. 2. 2012, |.¢. 1105 spisu.

9 |.¢. 1123 a nasl. spisu.

97 Viz Usneseni z 86. schize Rady Olomouckého kraje konané dne 20. 3 2012, I.¢. 1119 spisu.

98 Oznameni o predbéznych informacich bylo uverejnéno dne 9. 9. 2011, I.¢. 3034 a nasl. spisu.

99 1.¢. 3029 a nasl. spisu.

100 |bid.
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Zadavaci dokumentace byla na Zadost poskytnuta 31 spolec¢nostem, mj. témto 6 ucastnikim
fizeni - spole¢nostem TESCO SW a.s. (dne 27. 3. 2012), ICZ a.s. (dne 27. 3. 2012), Asseco
Central Europe, a.s. (dne 28. 3. 2012), FPO s.r.o. (dne 28. 3. 2012), AutoCont CZ a.s. (dne 4. 4.
2012) a MERIT GROUP a.s. (dne 12. 4. 2012).101

Ve stanovené |h(té byly podany celkem 4 nabidky; nabidku podala spole¢nost K-net
Technical International Group, s.r.o. (dne 30. 4. 2012 v 8:46 hod.), spolec¢nost ICZ a.s. (dne
30. 4. 2012 v 8:53 hod.), sdruzeni spole¢nosti Aquasoft spol. s r.o. a K2 atmitec s.r.o. (dne 30.
4. 2012 v 9:35 hod.) a spolecnost AutoCont CZ a.s. (dne 30. 4. 2012 v 9:45 hod.). Nabidka
spole€nosti K-net Technical International Group, s.r.o. (celkovd nabidkova cena
163.412.230,- K¢ bez DPH) a nabidka sdruzeni spole¢nosti Aquasoft spol. s r.o. a K2 atmitec
s.r.o. (celkovd nabidkova cena 152.000.000,- K¢ bez DPH) byly vylou€eny ze zadavaciho fizeni
z divodu nesplnéni kvalifikaénich predpokladd anebo nesplnéni zaddvacich podminek.1%?

Nabidka spolecnosti AutoCont CZ a.s. byla zadavateli doru¢ena 30. 4. 2012 a celkova
nabidkova cena ¢inila 159.927.087,- K& bez DPH.'% Spoleénost AutoCont CZ a.s. ve své
nabidce uvedla, Ze prostfednictvim subdodavatell, a to spole¢nosti A-Scan s.r.o. (podil na
plnéni kapitoly 1.2 Digitalizace a uklddani), TESCO SW a.s. (podil na plnéni kapitoly
1.3 Integrace vnitfniho chodu Gfadu) a GORDIC spol. s r.0.1% (podil na plnéni kapitoly 1.5
Datovy sklad) prokazuje splnéni kvalifikace [(splnéni zakladniho kvalifika¢niho predpokladu
dle § 53 ods.t 1 pism. j) a profesniho kvalifikacniho predpokladu dle § 54 pism. a)], a Ze hodla
zadat ¢ast plnéni verejné zakazky dalSim subdodavatelim, a to spolecnosti MERIT GROUP
a.s. (podil na pInéni kapitoly 1.4 Technologické centrum) a Asseco Central Europe, a.s. (podil
na plnéni kapitoly 1.1 Digitdlni mapa vefejné spravy).1%

Nabidka spolecnosti ICZ a.s. byla doru¢ena zadavateli dne 30. 4. 2012 a celkovd nabidkova
cena Cinila 162.200.000,- K& bez DPH.1°® Spole¢nost ICZ a.s. uvedla ve své nabidce
3 spolecnosti jako své subdodavatele, prostfednictvim kterych bude prokazovat splnéni ¢asti
technickych kvalifikacnich predpokladd a které poskytnou sluzby ¢i dodavky v ramci realizace
zakazky ¢i se budou podilet na provadéni sluzeb. Jde o spolecnosti TSW (poskytnuti sluzeb ¢i
dodéavek pro funkéni oblast Vnitfni integrace chodu uGfadu), EXON s.r.0.1%” (podil na
provadéni sluzby Digitalizace a ukladani) a spolec¢nost Gordic (poskytnuti sluzeb ¢i dodavek
pro funkéni oblast Datovy sklad).

Vitézem verejné zakdzky Olomouc se stala spole¢nost AutoCont CZ a.s., smlouva byla
uzaviena dne 3. 8. 2012.1%® Cena za jednotlivé funkéni oblasti dila dle smlouvy ¢inila
i) digitalni mapa verejné spravy 18.977.563,- K¢ bez DPH, ii) digitalizace a ukladani
37.169.333,- K¢ bez DPH, iii) integrace vnitfniho chodu ufadu 32.070.000,- K¢ bez DPH, iv)
technologické centrum 57.610.191,- K¢ bez DPH a v) datovy sklad 14.100.000,- K¢ bez DPH.

101 Seznam dodavateld, kterym byla zasldna zadavaci dokumentace, I.¢. 1183 a 1184 spisu.

102, ¢. 1498 az 1501 spisu.

103 pal§f kritéria pro hodnoceni nabidky: kvalita poskytovanych sluzeb — délka stavebnich Gprav 9 dnd a garantovana doba zahajeni
odstranéni zdvad feseni TC — 0,2 hodiny.

104 GORDIC spol. s r.0., se sidlem Erbenova 2108/4, 586 01 Jihlava, ICO 47903783 (dale té7 ,,GORDIC spol. s r.0.” nebo ,Gordic”).

105 Nabidka spoleénosti AutoCont, str. 222 a 223.

106 pali kritéria pro hodnoceni nabidky: kvalita poskytovanych sluzeb — délka stavebnich Gprav 40 dndi a garantovana doba zahajeni
odstranéni zavad feseni TC — 4 hodiny.

107 Spoleénost EXON s.r.o., se sidlem Plzeri, Spalena 112/3, PSC 321 00, ICO 26376326.

108 ¢. 1526 a nasl. spisu.
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Dale cena za poskytovani sluzeb v provozni fazi (obdobi od 1. 10. 2013 do 30. 9. 2018) Cinila
7.333.866,60 K¢ bez DPH.

67. Spolecnost AutoCont CZ a.s. uzavrela dne 30. 8. 2012 smlouvu se spoleénosti A-Scan, s.r.o.,
dle které se tato spolec¢nost bude podilet na realizaci verfejné zakazky Olomouc, funkéni
oblasti Digitalizace a ukldddni*®® v celkové vysi 5.750.000,- K& bez DPH.1°

68. Dne 8. 10. 2012 uzavrela spole¢nost AutoCont CZ a.s. smlouvu se spole¢nosti TESCO SW a.s.
na realizaci vefejné zakazky Olomouc, funkéni oblasti Integrace vnitfniho chodu urfadu*'!
v celkové hodnoté [...obchodni tajemstvi...] K¢ bez DPH.112

69. Spolecnost AutoCont CZ a.s. uzaviela dne 28. 8. 2012 smlouvu se spole¢nosti MERIT GROUP
a.s., dle které se tato spolecnost bude podilet na realizaci verejné zakazky Olomouc, funkéni
oblasti Technologické centrum**3 v celkové hodnoté 62.634.521,- K¢ bez DPH.14

70. Spolecnost AutoCont CZ a.s. uzavrela dne [...obchodni tajemstvi...] smlouvu se spole¢nosti
Asseco Central Europe, a.s., dle které se tato spolecnost bude podilet na realizaci verejné
zakazky Olomouc, funkéni oblasti Digitdini mapy verejné sprdvy'*> v celkové hodnoté
[...obchodni tajemstvi...] K¢ bez DPH.1%®

71. Spolecnost AutoCont CZ a.s. uzaviela dne 26. 10. 2012 smlouvu se spolecnosti
GORDIC spol. sr.o., dle které se tato spole¢nost bude podilet na realizaci verejné zakazky
Olomouc, funkéni oblasti Datovy sklad*” v celkové hodnoté 9.550.000,- K¢ bez DPH.1%8

72. Spolecnost AutoCont CZ a.s. uzaviela dne 3. 8. 2012 smlouvu se spolec¢nosti WV systems,
s.r.0.'® dle které se tato spoleénost bude podilet na realizaci vefejné zakazky Olomouc,

105 provést analyzu soucasného stavu a architekturu feseni, provést digitalizaci periodik z mikrofilml v maximalnim mnoZstvi
1.150.000 stran, provést primou digitalizaci originall periodik v maximalnim rozsahu 150.000 stran, dle zaddvaci dokumentace
provést Upravu obrazovych soubor( a vytvofit popisnd metadata dle zadavaci dokumentace.

110 Smlouva, I.¢. 4542 a nasl. spisu.

111y rdmci investi¢ni faze provést analyzu soucasného stavu a architekturu feseni, dodat systémovy a aplikacni SW, implementovat
fesSeni, poskytnout souvisejici dokumentaci, zajistit Skoleni zaméstnancl objednatele. V ramci provozni faze poskytnout pozaruéni
servis, technickou a uZivatelskou podporu.

112 Smlouva, I. €. 4448 a nasl. spisu. Dne 19. 12. 2014 byl uzavien k uvedené smlouvé Dodatek ¢. 1 tykajici se upfesnéni plnéni
poskytovaném dodavatelem —I.¢. 4456 a nasl. spisu.

113 Provést analyzu soudasného stavu a architekturu reseni, dodat HW a systémovy SW, implementovat feseni funkéni oblasti
,Technologické centrum*, poskytnout souvisejici dokumentaci, provést stavebni prace, zajistit Skoleni zaméstnancl objednatele.

114 Smlouva, I.¢. 4425 a nasl. spisu. Dne 19. 12. 2014 byl uzavien k uvedené smlouvé Dodatek €. 1 tykajici se upfesnéni plnéni
poskytovaném dodavatelem —I.¢. 4433 a ndsl. spisu.

115 v rdmci investi¢ni faze provést analyzu soucasného stavu a architekturu feseni, dodat systémovy a aplikacni SW, implementovat
fesSeni, poskytnout souvisejici dokumentaci, zajistit skoleni zaméstnancd objednatele. V ramci provozni faze poskytnout pozaruéni
servis, technickou a uZivatelskou podporu, jednotlivé Upravy ucelové katastralni mapy Olomouckého kraje v souladu se zaddvaci
dokumentaci a nabidkou dodavatele (pouze u DMVS).

116 Smlouva, |.¢. 4437 nasl. spisu. Dne 19. 12. 2014 byl uzavien k uvedené smlouvé Dodatek ¢. 1 tykajici se upfesnéni sluzeb
poskytovanych dodavatelem objednateli v provozni fazi —I.¢. 4445 a nasl. spisu.

117 v rdmci investi¢ni faze provést analyzu soucasného stavu a architekturu feseni, dodat systémovy a aplikacni SW, implementovat
fesSeni, poskytnout souvisejici dokumentaci, zajistit Skoleni zaméstnancd Zadavatele. V ramci provozni faze poskytnout pozaruéni
servis, technickou a uZivatelskou podporu.

118 Smlouva, I.¢. 4461 a nasl. spisu. Dne 19. 12. 2014 byl uzavien k uvedené smlouvé Dodatek €. 1 tykajici se upfesnéni plnéni
poskytovaném dodavatelem —I.¢. 4469 a nasl. spisu.

119 WV systems, s.r.0., se sidlem Dr. Stejskala 111/6, 370 01 Ceské Budé&jovice, ICO 49060902 (dale té7 , WV systems, s.r.0.“ nebo
,WV systems”).
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funkéni oblasti Digitalizace a ukldddni*?° v celkové hodnoté 20.405.900,- K¢ bez DPH (véetné
provozni faze).1?!

o wvrs

Vyjadreni jednotlivych ucastniki fizeni k ucasti ve verejné zakazce Olomouc a dalSich
subjekta

4.2.1 Vyjadreni spolecnosti AUTOCONT a.s.

73.

Spoleénost AC ve svém vyjadieni'??> uvedla, Ze se podilela na realizaci nasledujicich &asti
plnéni predmétné verejné zakazky (i) projektové ftizeni v investi¢ni fazi (4.281.438,- K¢ bez
DPH), (ii) projektové fizeni v provozni fazi (celkem 2.000.000,- K¢ bez DPH) a (iii) dodavka
systémového software Microsoft (2.240.704,- K& bez DPH). Spoleénost AC dale Uradu
poskytla seznam spolecnosti, které pusobily jako jeji subdodavatelé, a to spole¢nost Asseco
Central Europe, a.s. (plnéni dil¢i casti Digitdini mapy vefejné sprdvy v celkové vysi
[...obchodni tajemstvi...] bez DPH), spole¢nost WV systems, s.r.o. (plnéni dil¢i casti
Digitalizace a ukldddni v celkové vysi 20.405.900,- K¢ bez DPH), spolecnost A-Scan s.r.o.
(pInéni dil¢i ¢asti Digitalizace a ukldddni v celkové vysi 5.750.000,- K¢ bez DPH), spolec¢nost
TESCO SW a.s. (plnéni dil¢i ¢asti Integrace vnitiniho chodu ufadu v celkové vysi [...obchodni
tajemstvi...] K¢ bez DPH), spole¢nost MERIT GROUP a.s. (plnéni dil¢i ¢asti Technologické
centrum v celkové vysi 62.634.521,- K¢ bez DPH) a spolec¢nost GORDIC spol. s r.o. (pInéni dilci
Casti Datovy sklad v celkové vysi 9.550.000,- K¢ bez DPH).

4.2.2 Vyjadreni spolecnosti ICZ a.s.

74.

Spoleénost ICZ ve svém vyjadfeni*?® uvedla, Ze plavodné prfedpoklddala, Ze se bude
o predmétnou vefejnou zakazku uchdzet pouze zpozice subdodavatele vramci
subdodavatelské struktury spolecnosti AC a bude do verejné zakazky nabizet své proprietarni
reSeni ICZ DESA a souvisejici sluzby. V pribéhu pripravy technickych podkladd do nabidky se
ICZ rozhodla, Ze kromé dodani vyse uvedeného produktu a sluzeb by byla schopna realizovat
nabidku (se zapojenim subdodavatell) v pozici prime contractora a systémového integratora
i sama, a rozhodla se podat i nabidku vlastni a postavit vlastni subdodavatelsky systém pro
tuto zakdzku. Presto byla pfipravena dostat své nabidce vécného plnéni v oblasti digitalizace
a ukladani, kterou poskytla AC s tim, Ze toto plnéni doda bud' v pozici subdodavatele sama
nebo prostrednictvim nékterého ze svych implementacnich partner( pro produkt a sluzby
ICZ DESA. Bylo vSak nezbytné dodrzet omezeni z pohledu zadkona o verejnych zakazkach
v tehdejsim znéni, jimz byl poZadavek, Ze uchaze¢ poddvajici vlastni nabidku nemuze
prokazovat ¢ast kvalifikace jinému uchazedi. Tato podminka byla dodrzena, spolec¢nost ICZ
uchazedi AC ani jinému uchazeci zadnou ¢ast technickych kvalifikaénich predpokladi
neprokazovala, ackoli v prvni asti pripravy nabidky, kdy spolecnost ICZ uvaZovala, Ze bude
pouze subdodavat spolecnosti AC, byla i tato moZnost pfipravovana. Z tohoto divodu
spolecnost ICZ musela dat spole¢nosti AC na védomi, Ze hodla podat vlastni nabidku, nebot

120 v rdmci investi¢ni faze provést analyzu soudasného stavu a architekturu fesSeni, dodat HW, systémovy a aplikac¢ni SW,
implementovat feseni, poskytnout souvisejici dokumentaci, zajistit Skoleni zaméstnancl objednatele. V ramci provozni faze
poskytnout pozarucni servis, technickou a uZivatelskou podporu.

121 Smlouva, I.¢. 4474 a nasl. spisu. byl uzavien k uvedené smlouvé Dodatek ¢. 1 tykajici se upfesnéni sluzeb poskytovanych
dodavatelem objednateli —I.¢. 4482 a nasl. spisu.

122 yyyjadreni spole¢nosti AC ze dne 30. 11. 2017, |.¢. 4365 a nasl. spisu.

123 yyjadreni spole¢nosti ICZ ze dne 6. 11. 2017, I.¢. 3824 spisu a ze dne 13. 11. 2017, |.¢. 3837 a nasl. spisu.
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76.

77.
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porusenim uvedeného zakonného zakazu by doslo k vyrazeni jak nabidky AC, tak nabidky ICZ
a spolecnost ICZ by mohla odpovidat za Skodu zplsobenou takovym jednanim. Spolecnost
ICZ je presvédcena, Ze tim, Ze spolecnost AC, s niz jednala o spolupraci v ramci jeji nabidky,
informovala o tom, Ze bude podavat vlastni nabidku, ale Ze je pfipravena DESU i nadale
dodat bez prokazani kvalifikace jako subdodavatel nebo prostfednictvim partnerské sité jako
vendor, bylo jedndni v souladu se zdsadami poctivého obchodniho styku a nedoslo v rdmci
néj k jakémukoli naruseni hospodarské soutéze ani poruseni zakona o vefejnych zakazkach.

Spolecnost ICZ dale uvedla seznam spolecnosti, u nichZ v ramci své nabidky pfedpokladala
jejich zapojeni jako subdodavatel(, a to jednak subdodavatelé prokazujici ¢ast kvalifikace: (i)
TESCO SW a.s. (funkéni oblast Integrace vnitfniho chodu ufadu), (i) EXON s.r.0.1?* (funkéni
oblast ,Digitalizace a ukldddni“) a (iii) GORDIC spol. sr.o. (funkéni oblast ,Datovy sklad
a napojeni krajskych SSL — z ¢dsti Digitalizace a ukladani”); ddle pak subdodavatelé, ktefi
neméli prokazovat cast kvalifikace: (i) Asseco Central Europe, a.s. (funkéni oblast
»Implementace — DigitdIni mapy“), (ii) MERIT GROUP a.s. (funkéni oblast ,,/Implementace —
Technologické centrum), (iii) Elsyst Engineering®?® (funkéni oblast ,Digitalizace a ukldddni“)
a (iv) A-Scan s.r.o. (funkéni oblast ,Digitalizace a ukldddni“). Spolecnost ICZ uvedla, Ze
u subdodavateld, ktefi neprokazovali ¢ast kvalifikace, bylo jejich zapojeni hypotetické, jejich
cenové nabidky byly do nabidky kalkulovany a spoluprace s nimi prfedpokladana.

ICZ sama hodlala realizovat plnéni z funkéni oblasti ,Digitalizace a ukladdani“, zejména
v Castech implementace KDS/KDR, licence KDS/KDR, provoz, podpora, maintenance, dale
v oblasti projektového fizeni, systémové integrace a koordinace projektu.

Spole¢nost ICZ pro Olomoucky kraj realizovala (a doposud realizuje) plnéni ve funkéni oblasti
Digitalizace a ukladdni z pozice vendora proprietarniho rfeSeni ICZ DESA (licence, souvisejici
sluzby, maintenance). Toto plnéni je dodavano spolecnosti WV systems, s.r.o. PInéni je
realizovano na zakladé smlouvy ze dne 3. 8. 2012 ve znéni dodatku ¢. 1 ze dne 26. 6. 2013
a dodatku &. 2 ze dne 5. 12. 2014. V celkové vysi [...obchodni tajemstvi...] K¢ bez DPH.1%6

4.2.3 Vyjadreni spolecnosti TESCO SW a.s.

78.

Spoleénost TSW ve svém vyjadfeni*?’ uvedla, Ze do pfedmétného vybérového fizeni
nepodala nabidku, nebot nepokryvala cely predmét dodavky a nebyla schopna splnit ani
pozadované kvalifikacni predpoklady. Z podnikatelského hlediska pro ni bylo vhodnéjsi
pokusit se predmétného vybérového fizeni ucastnit jako subdodavatel. Spole¢nost TSW
nebyla schopna realizovat pfedmétnou zakazku samostatné, protoze nebyla schopna pokryt
nékteré oblasti predpokladané dodavky (napf. Digitdlni mapy verejné sprdvy, Digitalizace
a ukladani, Technologické centrum, Datovy sklad). Spole¢nost TSW byla schopna realizovat
pouze dil¢i plnéni Integrace vnitfniho chodu ufadu, a i to pouze s vyuzitim dalSich dil¢ich
subdodavatell. Spole¢nost TSW se fakticky podilela na plnéni predmétu dané verejné
zakazky jako subdodavatel spole¢nosti AC, ato v oblasti Integrace vnitfniho chodu Ufadu
v celkové vysi [...obchodni tajemstvi...] bez DPH.

124 Se sidlem ke dni podani nabidky Plzer, Spadna 112/3, 321 00, nyni Vrazska 73/10, Radotin, 153 00 Praha 5, ICO 26376326.
125 jde 0 obchodni firmu Ing. Ivan Sabo, se sidlem U Jandovky 121/3, Nouzka, 682 01 Vyskov, IO 15238199.

126 \/iz pFipis spolec¢nosti ICZ ze dne 13. 11. 2017, |.¢. 3837 a nasl. spisu.

127 yjadreni spole¢nosti TSW ze dne 3. 11. 2017, I.€. 3771 a nasl. spisu.
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4.2.4 Vyjadreni spolecnosti MERIT GROUP a.s.

79.

Spoleénost Merit ve svém vyjadfeni'?® uvedla, Ze [...obchodni tajemstvi...]. Dale spole¢nost
Merit uvedla, Ze predmétného vybérového fizeni se zucastnila jako subdodavatel v ¢asti
Technologické centrum. Nabidku jako celek na vSechny ¢&asti verejné zakdzky spoleénost
Merit [...obchodni tajemstvi...]. Spole¢nost Merit se fakticky podilela na plnéni pfedmétu
dané verejné zakazky jako subdodavatel spoleénosti AC, a to v oblasti Technologické centrum
v celkové vysi [...obchodni tajemstvi...] bez DPH.

4.2.5 Vyjadreni spole¢nosti Asseco Central Europe, a.s.

80.

81.

Spoleénost Asseco ve svém vyjadieni'?® uvedla, Ze byla oslovena pfed uplynutim Ihity pro
podani nabidek za ucelem zajisténi pripadného budouciho pInéni v rdmci vefejné zakdzky
Olomouc spolecnosti AC. Na zdkladé toho byla uzaviena dne [..obchodni tajemstvi...]
»Smlouva o spoluprdci pfi sestaveni nabidky a o uzavieni budouci smlouvy o dilo“.
Predmétem spoluprace byla subdodavka pro ¢ast realizace zakdzky tykajici se funkéni oblasti
DigitdIini mapa verejné sprdvy. Spolecnost Asseco se pak fakticky podilela na plnéni
pfedmétné verejné zakdzky jako subdodavatel spole¢nosti AC (na zakladé smlouvy z roku
[...obchodni tajemstvi...] — [...obchodni tajemstvi...]), a to v oblasti Digitdlni mapa verejné
sprdvy v celkové vysi [...obchodni tajemstvi...] K& bez DPH.3°

Spolecnost Asseco dale uvedla, Ze vykondavala pro zakaznika EUNICE CONSULTING a.s.
konzultaéni ¢innost pro oblast digitdlnich technickych map a Uzemné analytickych podkladd,
kterd byla realizovdna na zdkladé objednavky ze dne [..obchodni tajemstvi...].13! Ktomu
spole¢nost Asseco uvedla (cit.): ,[...obchodni tajemstuvi...].“

4.2.6 Vyjadreni spolecnosti A-Scan s.r.o.

82.

Spole¢nost A-Scan ve svém vyjadieni'3? uvedla, Ze se nepodilela na vypracovéani 7adnych
dokumentu tykajicich se vybérového fizeni do verejné zakazky Olomouc, nepUlsobila jako
subdodavatel zddného z uchazecli o VZ Olomouc pred uplynutim Ihity pro poddani nabidek
arovnéz se nepodilela na vypracovani nabidky Zadného z uchazecli o verejnou zakazku
Olomouc. V dobé, kdy se predmétnad zakadzka ptipravovala, probihala obdobnd vybérova
Fizeni ve viech krajich Ceské republiky. Spoleénost A-Scan byla oslovena vét$im mnoZstvim
potencialnich uchazecld o vybérova fizeni napfi¢ celou republikou s otazkou, zda by byla
ochotna, v pfipadé jejich vitézstvi ve vybérovém Fizeni, se ¢astecné podilet na predmétu
plnéni (vidy byla poZzadana o predbéziné ceny, event. nacenila vzorovou tabulku). V pfipadé,
Ze uchazed zvitézil v daném vybérovém fizeni a cenova nabidka spolec¢nosti A-Scan byla pro
ného atraktivni, obratil se pak na spolec¢nost A-Scan se Zadosti o spolupraci. Timto zplsobem
se spolecnosti A-Scan komunikovala i spole¢nost AC. Dale spole¢nost A-Scan uvedla, Ze se
podilela nadiléim plnéni verejné zakdzky Olomouc jako subdodavatel spolecnosti AC
v celkové vysi 5.750.000,- K¢ bez DPH, a to v oblasti Digitalizace a ukladdni stim, Ze
spole¢nost AC pozadala spoleénost A-Scan o pfipadnou spoluprdci az po zverejnéni zaddvaci

128 iz pfipis spole¢nosti Merit ze dne 27. 11. 2017, I.¢. 4355 a nasl. spisu.

129 viz pfipis spole¢nosti Asseco ze dne 20. 2. 2018, |.€. 5204 a nasl. spisu.

130 Se sidlem Tufanka 1521/92b, Slatina, 627 00 Brno, ICO 26271044.

131 Viz pfipis spole¢nosti Asseco ze dne 20. 2. 2018, |.¢. 5204 a nasl. spisu.

132 iz pFipis spole¢nosti A-Scan ze dne 12. 2. 2018 a ze dne 26. 2. 2018, |. ¢. 4586 a |.¢. 5315 spisu.
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dokumentace, konkrétné 16.4. 2012. Spolecnost A-Scan uzaviela subdodavatelskou
smlouvu se spole¢nosti [...obchodni tajemstvi...]*3® (tato spoleénost realizovala digitalizaci
mikrofilm{ za cenu [...obchodni tajemstvi...] K& bez DPH) a [...obchodni tajemstvi...]*3* (tato
spole¢nost méla realizovat dil¢i plnéni — tvorba metadat za cenu [...obchodni tajemstvi...] K¢
bez DPH).

4.2.7 Vyjadreni spolecnosti GORDIC spol. s r.o.

83.

84.

85.

Spoleénost Gordic ve svém vyjadieni3® uvedla, Ze se nepodilela na vypracovani dokumentd

Ci jejich ¢asti k verejné zakdzce Olomouc (tj. studie proveditelnosti, projektové dokumentaci,
textové casti zadavaci dokumentace, resp. technické specifikaci predmétu zakazky).
Spolec¢nost Gordic pusobila jako subdodavatel v nabidkach spolecnosti AC a ICZ; fakticky se
podilela na plnéni predmétné verejné zakazky jako subdodavatel spolec¢nosti AC, a to
v oblasti Datovy sklad v celkové vysi 9.550.000,- K¢ bez DPH, a dale z pozice subdodavatele
spole¢nosti TESCO SW a.s. (jako subdodavatele spolecnosti AC) v ¢asti Integrace vnitiniho
chodu uradu v celkové vysi 1.243.000,- K¢ a z pozice subdodavatele spolecnosti WV systems,
s.r.o. v Casti Digitalizace a ukldddni v celkové vysi 1.000.000,- K¢ bez DPH.

Ke vztahu se spolecnosti FPO (ucastnik fizeni) spole¢nost Gordic sdélila, Ze se spolecnosti
FPO nema uzavien zadny pfimy smluvni vztah. Spolecnost FPO patfi mezi subjekty, které
v pozici ,,VAR — Value Added Reseller” mohou vykonavat obchodné-servisni sluzby souvisejici
s produkty spoleénosti Gordic.'3® Dle ¢&lanku 3. Smlouvy je pfedmétem plnéni ze strany
GORDIC VAR jeho zavazek k tomu, aby pro spolecnost Gordic s odbornou péci stanovenou ve
Smlouvé, nepfretrzité a po celou dobu platnosti Smlouvy, na svij ndklad a na své nebezpedi,
podle urceni, rozsahu, vterminech, na uzemni oblasti a nebo u subjektl stanovenych
GORDIC DISTRIBUTORem na zakladé Smlouvy proved! dilo, které je tvofeno opakovanou
nebo pribézné provadénou realizaci vyjmenovanych ¢innosti.

Dale spole¢nost Gordic uvedla, Ze se nijak aktivné nepodilela na pFipravé nabidky ve verejné
zakdzce Olomouc, neudilela v souvislosti s touto zakdzkou spolecnosti FPO zadné pokyny ani
nespecifikovala Zadné konkrétni ¢innosti, které by spole¢nost FPO méla pro Gordic vykonat.
Mezi spoleénosti Gordic a zaméstnancem spole¢nosti FPO,*3ktery se podilel na jednani za
spole¢nost FPO jako distributor Gordic, neni zadny smluvni vztah a tento od spolec¢nosti
Gordic nemél ve vztahu k verejné zakdzce Olomouc zadné konkrétni pokyny; zaméstnanec
spole¢nosti FPO mohl vykondvat obchodné-servisni sluzby souvisejici s produkty spole¢nosti
Gordic.38

133 Se sidlem [...obchodni tajemstvi...] ICO [...obchodni tajemstvi...].

134 Se sidlem [...obchodni tajemstvi...] ICO [...obchodni tajemstvi...].

135 Viz pfipis spole¢nosti Gordic ze dne 19. 2. 2018, I. . 5234 a nasl. spisu.

136 Viz ,Smlouva na realizaci jednotlivych ¢innosti nebo skupin Cinnosti, kterymi budou prakticky zafizovdny obchodni zdleZitosti
spolec¢nosti GORDIC, které jsou spojeny s doddvkami kopii produkti spolecnosti GORDIC a pfevodem prav k jejich uZiti na smluvni
strany spole¢nosti GORDIC, a které jsou spojeny s poskytovdanim sluZeb k témto produktiim i produktiim a vyrobkim tretich stran, se
soucasnymi a budoucimi smluvnimi stranami spolecnosti GORDIC” ze dne 1. 1. 2006, uzaviena mezi spole¢nosti FPO s.r.o. (jako
,GORDIC VAR“) a BNSOFT s.r.0., se sidlem Bezru¢ova 929/3, 669 02 Znojmo, ICO 26968959, jako ,,GORDIC DISTRIBUTOR* (dale té#
,Smlouva“) - |. ¢. 5617 a nasl. spisu.

137 Viz pracovni smlouva ze dne 3. bfezna 1997, |.¢. 5615 a nasl. spisu.

138 Viz pfipis spole¢nosti Gordic doruceny Ufadu dne 18. 10. 2018, |. €. 5798 spisu.
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4.2.8 Vyjadfeni zastupce spoleénosti PLVPTM, s.r.o. v likvidaci'3°

86.

Spole¢nost PLVPTM (zpracovatel textové Casti zadavaci dokumentace verejné zakdazky
Olomouc a zpracovani predmétu zakazky véetné jeho technické specifikace — viz vyse)
ve svém vyjadreni uvedla, Ze prvni verze textové ¢asti zaddvaci dokumentace byla zadavateli
predlozena v ¢ervnu 2011; nasledné az do bfezna 2012 dochazelo k Upravdm dle pozadavku
zadavatele, Centra pro regiondlni rozvoj (CRR) a Ministerstva vnitra CR (MVCR). Ke schvéleni
zadavaci dokumentace ze strany MVCR muselo dojit v Gnoru 2012, pracovnimi verzemi
zaddvaci dokumentace jiz nedisponuje. Dale spole¢nost PLVPTM uvedla, Ze na zpracovani
pfedmeétnych dokument( Ci jejich ¢asti, pfip. podkladl pro jejich vypracovani, s Zadnym
dal$im subjektem nespolupracovala.'4°

4.2.9 Vyjadreni zadavatele verejné zakazky Olomouc

87.

4.3

Zadavatel vefejné zakdzky Olomouc ve svém vyjadieni uvedl*!, Ze navrhy textové Casti
zaddvaci dokumentace a predmétu zakazky vcetné technické specifikace byly predkladany
a pfipominkovany jiz od zafi 2011 (kdo dokumenty pfipominkoval nelze dohledat); finalni
verze zadavaci dokumentace je pak ze dne 27. 3. 2012.*? Findlni verze zad&vaci
dokumentace byla pfipominkovana prevainé advokatni kanceldfi Vyroubal Krajhanzl
Skolout, advokatni kanceldf, s.r.o., projektovym manazerem oddéleni verejnych zakazek a IT
zadavatele a MVCR — Odbor strukturalnich fond@ (OSF). Dale zadavatel uvedl, Ze nedisponuje
informacemi, zda se nékteré dalsi spole¢nosti podilely na vypracovani zadavaci dokumentace
pro advokatni kancelaF Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni kancelat, s.r.o. Olomoucky kraj
poskytl jako podklad studie proveditelnostil*3, které byly souéasti zaddvaci dokumentace.
K dotazu UFadu, zda byla finalni verze zaddvaci dokumentace pfedana Olomouckému kraji
advokatni kancelafi Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni kanceldt, s.r.o. dale néjak ménéna
zadavatel uvedl, e (cit.): ,ZD se poskytovala VKS, tedy findini verze ZD ze dne 27. 3. 2012 by
méla byt shodnd s poskytovanou ZD“. Zpracované studie proveditelnosti byly predany
Olomouckému kraji spolecnosti EUNICE CONSULTING, a.s. dne 30.7.2010 na zdakladé
predavaciho protokolu; zadavatel nedisponuje informacemi, zda nékteré dalsi spole¢nosti se
podilely na vypracovani studii proveditelnosti pro spole¢nost EUNICE CONSULTING, a.s.'#
Rovnéz nedisponuje informacemi, Ze by findlni verze studii proveditelnosti byla
po jejich predani Olomouckému kraji néjak ménéna.

Posuzované jednani

4.3.1 e-Government strategie Olomouckého kraje

88.

Dne 4. 5. 2010 (2:51 PM) [Jméno Pfijmeni] ([funkce] spole¢nosti Merit)!** zasild [Jméno
Pfijmeni] (TSW) e-mailem s pfedmétem Podklady ,jiZ dfive slibeny podklad” a déle v emailu

139 Se sidlem Praha 1, Revoluéni 724/7, Staré Mésto, PSC 110 00, ICO 27635554 (dfive Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni
kancelaf, s.r.o., se sidlem Na P¥ikopé& 859/22, 110 00 Praha 1) — dale té7 ,PLVPTM".

140 Viz pfipis spole¢nosti PLVPTM ze dne 20. 11. 2017, I.¢. 3902 a nasl. spisu.

141 Viz pfipis Olomouckého kraje ze dne 2. 10. 2017, I.¢. 3597 a nasl. spisu.

142 iz I.¢. 3609 a nasl. spisu.

143 Viz I.¢. 3635 a nasl. spisu.

144 Viz I.¢. 3620 spisu.

145 [Jmeno.Prijmeni]@meritgroup.cz.
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uvadi (Cit.): »-.V pripadé, Ze budete chtit néco okomentovat, upresnit ¢i doplnit nevdhejte. Budu rad pokud se budeme
moci krdtce setkat a sladit nase zaméry.“1s Soucasti e-mailu je tabulka v prvni ¢asti s polozkami -
Elektronicka spisova sluzba, Digitalni mapa verejné spravy, Digitalizace a ukladani dat, Vnitini
integrace Ufadu, Datové sklady, Technologické centrum kraje,'*’ ve sloupci oznaceném
Odhad objemu jsou uvedeny ¢astky v K& a ve sloupci oznaéeném Resi je vidy uvedena
zkratka TSW s vyjimkou polozky Technologické centrum kraje, kde je uvedena zkratka MG.148
Dne 5. 5. 2010 (16:18) preposild [Jméno Prijmeni] ([funkce] TSW) tento e-mail [Jméno
Ptijmeni] (TSW) s pozndmkou ,,...Reakce od [Inicidly]“.14°

Dne 20. 5. 2010 na svém zasedani Rada Olomouckého kraje po projedndni bodu
eGovernment strategie Olomouckého kraje vzala na védomi dldvodovou zpravu a ulozila
dopracovat eGovernment strategii Olomouckého kraje s terminem 3. 6. 2010.1>°

Dne 2. 6. 2010 byla poddna do VZMR studie proveditelnosti jedna nabidka, a to nabidka
spoleénosti EUNICE CONSULTING, a.s.'>!

Dne 3. 6. 2010 Rada Olomouckého kraj schvdlila eGovernment strategii Olomouckého kraje
a ulozila dopracovat u Dodatku Integrovaného operacniho programu v ¢asti finanéni analyza,
na zakladé predpokladanych vystupll ze studie proveditelnosti, ndvrh feSeni projektu Rozvoj
sluZzeb eGovernmentu v krajich na podminky Olomouckého kraje, zejména technické reseni
a finanéni naklady (investiéni a provozni).'>?

Vypracovani studie proveditelnosti

Dne 4. 7. 2010 (21:13) spolecnost EC zaslala spolecnosti Asseco ([Titul Jméno Pfijmeni,
funkce])*®®* smlouvu o spolupraci [..obchodni tajemstvi..] (pfedmét: [...obchodni
tajemstvi...)]; touto smlouvou se subdodavatel (v navrhu neni uveden ndazev spolecnosti)
zavazuje poskytnout poradenstvi spole¢nosti EC v ramci [...obchodni tajemstvi...] v rozsahu
[...obchodni tajemstvi...] ([...obchodni tajemstvi...)].1>* Dne 9. 7. 2010 [Jméno Pfijmeni]

(Asseco) oznamuje [Jméno Prijmeni] (EC) ,,...dle dohody jsem ndvrh smiouvy pfedal firmé, kterd bude zajistovat
subdoddvku [...obchodni tajemstvi...] za oblast [...obchodni tajemstvi...]. Jednd se o spolecnost [...obchodni tajemstvi...] ...
soucasné potvrzuji ucast spolecnosti Asseco i [...obchodni tajemstvi] na uternim jedndni, tj. 13. 7. 2010 ... na [...obchodni
tajemstvi...] ...“. 155

Dne 21. 7. 2010 [Jméno Pfijmeni] (EC) pfeposlal [Jméno PFijmeni] (Asseco) email [...obchodni
tajemstvi...J, ktery obdrzel od [...obchodni tajemstvi...] ([...obchodni tajemstvi...]) s textem

146 Zyyraznéni textu tuénym pismem ve viech citacich uvedenych v tomto rozhodnuti je provedeno Utadem.

147 projekt Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji se plivodné skladal z 6 dil¢ich ¢asti: 1. Elektronickd spisova sluzba,
2. DigitaIni mapa verejné spravy, 3. Digitalizace a ukladani, 4. Integrace vnitfniho systému Uradu, 5. Datovy sklad a 6. Technologické
centrum, I.¢. 59 spisu.

148 €. 5612 spisu.

149 |bid.

150 Usneseni z 39. schize Rady Olomouckého kraje konané dne 20. 5. 2010, I.¢. 116 a nasl.
151.¢. 131 a 170 spisu.

152 Usneseni z 41. schlize Rady Olomouckého kraje konané dne 3. 6. 2010, I.¢. 154 a nasl.
153 [jméno.prijmeni]@asseco.cz

154 |.¢. 191 a nasl. spisu.

155 |.¢. 194 spisu.
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(cit.): ,...dle dohody zasildm upraveny névrh [...obchodni tajemstvi...]...“.ss Dle prehledu celkovd navrhovana
[...obchodni tajemstvi...].*>7

94. Dne 22. 7. 2010 (9:12) projektovd manazerka spolecnosti EC zasila [Jméno Pfijmeni] (TSW)
pracovni verze podkladl pro Olomoucky kraj (vyzva ¢. 08) a upozoriiuje ho, ze (cit.):
..V dokumentech jesté neni doplnéna &dst DMVS, nemdme zatim relevantni podklady...”. PFilohu emailu tvori
2 dokumenty, a to OL_Finanéni pldn.xls a OL_Manazerske shrnuti _eGovernmentl.doc.*>®
Nasledné je TSW v 13:45 hod. jesté zasldana aktuadlni verze téchto dokumentd, které byly
upraveny na zakladé konzultace s Olomouckym krajem (Uprava v ¢asti TC),**° a dne 29. 7.
2010 (12:03) upraveny finan¢ni plan pro projekt z vyzvy ¢. 08 pro Olomoucky kraj, dle
kterého celkové naklady projektu v¢. doby udrzZitelnosti Cini 227.960.000,- K¢ v¢. DPH
(investi¢ni ¢ast 158,8 mil. K¢ a provozni faze 69,16 mil. K¢).160

95. Dne 29. 7. 2010 Rada Olomouckého kraje na své schizi k bodu UR/44/54/5010 Popis
technického reseni a predpoklddané investi¢ni a provozni ndklady k projektu ,,Rozvoj sluZzeb
eGovernmentu v Olomouckém kraji“ ulozila predloZit dopracovanou dlivodovou zpravu
véetné pfiloh na nejblizdim jednani.6!

96. Dne 30. 7. 2010 predala spole¢nost EUNICE CONSULTING, a.s. Olomouckému kraji
zpracované studie proveditelnosti a manaZersky souhrn k celému projektu.6?

4.3.3 Obdobi 31. 7. 2010 - 19. 4. 2011

97. Dne 2. 8. 2010 (4:50 PM) [Jméno Pfijmeni] (TSW) Zada [Jméno Prijmeni] (EC), aby mu zaslal
aktudlni stav studii VIU a DIG 0Ik.*®3 Nasledné je [Jméno PFijmeni] (TSW) pfislibeno, Ze kolegové z EC
by mu to méli zaslat.6*

98. Dne 2. 8. 2010 (22:57 a 22:58) [Jméno Pfijmeni] (TSW) preposild svym kolegim z TSW
dokument Studie_proveditelnosti_ VIU_OK vl.doc (Studie proveditelnosti pro projekt
,Vnitfni integrace urfadu a integrace s ISVS Olomouckého kraje*)1®> s pokynem, Ze ,..zitra bude
[Piijmeni] u nds66 Méli  bychom védét pripominky“s” a dokument Studie proveditelnosti_
OL_Digitalizace_a_ukladani_V3_1.doc.'®® Obéma témto emaildm pfedchazi emaily ze dne
2.8. 2010 od pracovnikd EC (v 10:43 PM od [Jméno Pfijmeni] av 9:39 PM od [Jméno
Pfijmeni]) se shodnym predmétem jako maji nasledné preposlané emaily. [Jméno Pfijmeni]
(EC) ve svém emailu uvadi ,...posilém posledni ver. SP Digitalizace 0L“.*° Dne 3. 8. 2010 probihd interni

156 [...obchodni tajemstvi...].

157 L.¢. 201 a nasl. spisu.

158 | ¢. 203 a nasl. spisu.

159 Technologické centrum, I.¢. 207 spisu.

160 | .¢. 216 a 217 spisu.

161 Viz Usneseni z 44. schiize Rady Olomouckého kraje konané dne 29. 7. 2010, I.¢. 219 a nasl. spisu.

162 V/iz Smlouva o dilo a preddvaci protokoly, I.¢. 218, 3617 a nasl. a 3620 spisu.

163 | ¢. 238 spisu.

164 €. 239 spisu.

165 Email ze dne 2. 8. 2012 (22:57), predmét: FW: Studie VI Ol, ptiloha: Studie_proveditelnosti_VIU_OK _vli.doc, |.C. 241 a nasl. spisu.
166 \/ kalendafi [J/méno Prijmeni] (TSW) byla zaznamendna schiizka na utery 3. 8. 2010 12:00 az 12:30, pfredmét: [PFijmeni], |.¢. 249
spisu.

167 |.¢. 241 a nasl. spisu.

168 Email ze dne 2. 8. 2012 (22:58), pfredmét: FW: gigi_OL, ptiloha: Studie_proveditelnosti_OL_Digitalizace_a_ukladani_ V3_1.doc,
I.€. 247 spisu.

169 |.¢. 240, 247 spisu.
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komunikace v rdmci EC, jejimZ obsahem je Zadost o zaslani [Prijmeni] aktudini verze SP VIU
pro Olomouc.1”?

Dne 4. 8. 2010 (10:56) [Jméno Pfijmeni] (EC) zasila [Jméno Prijmeni] (TSW) zaktualizovany
pldn na zékladé nasi véerejsi schiizky. PFilohu emailu tvori dokument OL_Finanéni_pldn_3.xls, ktery
tvofi tabulka Finanéni pldn projekti vyzvy ¢. 08 pro OLK v K& vé. DPH.17!

Dne 4. 8. 2010 (16:02) [Jméno Pfijmeni] (TSW) zasila [Jméno Pfijmeni] (EC) aktualizovanou verzi,
pfilohu emailu tvori dokument Studie proveditelnosti pro projekt ,Vnitini integrace uradu
aintegrace sISVS Olomouckého kraje” (oznacend Studie_proveditelnosti_ VIU_OK v1 (2)
(2).doc).1’? Ve vlastnostech tohoto dokumentu je uvedeno: uloZil: [prijmeni].”® Dne 16. 8.
2010 [Jméno Pfijmeni] (EC) informuje [Jméno Pfijmeni] (TSW), Ze zitra by méli poslat novou
verzi k nahlédnuti (pfedmét emailu: RE: Studie_proveditelnosti_VIU_OK _v1 (2) (2).doc)’4,
nasledujici den posild slibenou studii k nahlédnuti a k pfipadnym revizim.'’> Dne 18. 8. 2010
(15:53) [Jméno Pfijmeni] (TSW) posild [Jméno Prijmeni] (EC) dokument Studie
proveditelnosti pro projekt , Vnitini integrace uradu a integrace s ISVS Olomouckého kraje”,
2. verze dokumentu. Ve vlastnostech dokumentu je uvedeno v kolonce uloZil: [prijmeni].17®

Ve dnech 3., 10. a 11. 8. 2010”7 spole¢nost EC komunikuje se spole¢nosti IXTENT s.r.0.178
ohledné licenci a finan¢nich vstupl, ptilohy téchto emaill pak tvofi studie proveditelnosti
Digitalizace a ukladani dat (pozn. vemailu ze dne 11. 8. Zada spolecnost IXTENT s.r.o.
o aktudlni studie proveditelnost DA a VIU). V emailu ze dne 11.8. 2010 (9:22 hod.)
spolecnost IXTENT s.r.o. piSe [Jméno Prfijmeni] (TSW), v kopii [Jméno PFijmeni] a [Jméno
PFijmeni] (EC), pfedmét: RE: KU Olomouc — studie proveditelnosti DA, ve kterém uvadi (cit.):
,-.ano, je to tak, jsme schopni zajistit pomoci [..obchodni tajemstvi...] oblast [...obchodni tajemstvi...] i [...obchodni

tajemstvi...] ... Chtél bych pfipomenout schéma [...obchodni tajemstvi...], které jsme si odsouhlasili v Hradci i ucasti Tesco
Sw...“179

[Jméno Ptijmeni] (EC) reaguje dne 11. 8. 2010 (11:21 AM) na email od spole¢nosti IXTENT

s.r.o., v kopii mj. zaslany [Jméno Ptijmeni] (TSW), a uvadi (cit.): ,..zdkladni informace je - dodrzet
typovy projekt. TakZe se musime vrdtit k i pavodni koncepci studie. NemuZeme riskovat odmitnuti studie hodnotitelem...”.
Spolec¢nost IXTENT s.r.o. piSe reakci pracovniklim A-Scanu (cit.): ,..tak Olomoucky kraj a dalsi kraje na
né navdzané niZe uvedenym rozhodnutim ztrdcime. & Pro archiv a DMS tam za takovych podminek nemdme prostor. MuzZes
prosim uvedené eskalovat, tfeba se s tim jesté néco dd udélat. Nevim, jaka byla presné dohoda s Eunice, ale podle nize
uvedeného z ni nezbyl kdmen na kameni. Podle mého ndzoru je to prdce [Prijmeni] z Tesco SW, ktery se od zacdtku
jednoznaéné stavél proti DMs..” A-Scan dne 11. 8. 2010 (12:08) odpovida (cit.): ,..moct zpracovat
predbéZnou nabidku na DMS a uloZisté, které by po obsahové, funkcni a i cenové strdnce bylo schopno nahradit (a tim byt
konkurence schopné) navrhovand reseni podle typového projektu. Myslim, Ze bychom se znalosti studii proveditelnosti méli
mit hotové nabidky dopredu!!! ... Taky si nemyslim, Ze by to shodil u Eunice [Prijmeni] ...".180

708
71LE.

248 spisu.
250 a nasl. spisu.

172 | ¢. 254 a nasl. spisu.

173 Dne 15. 8. 2010 Zad4 [Jméno Pfijmeni] (EC) o zaslani zdrojového obrdzku 7 do studie VI, nasledné mu [Jméno P¥ijmeni] (TSW)
posilad Popisné schéma kraje_V03.vsd, |.¢. 267 a 268 spisu.

174 L.¢. 269 spisu.

175 L.¢. 271 a nasl., 278 a nasl., 280 a nasl. spisu.

176 |.¢. 282 a nasl. spisu.

177 L.¢. 257 aZ 263 spisu.

178 Se sidlem Praha 7 - Hole$ovice, Jankovcova 1595/14, PSC 170 00, ICO 27071162 (dale té7 ,,IXTENT s.r.0.%).

179 |.¢. 262 spisu.

180 | ¢. 264 a nasl. spisu.
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Dne 24. 9. 2010 Rada Olomouckého kraje na své schlizi schvaluje projekt ,Rozvoj sluZzeb
eGovernmentu v Olomouckém kraji“ a jeho podani do vyzvy €. 08 Integrovaného operacniho
programu (IOP) a ukladd predlozit zastupitelstvu Olomouckého kraje ke schvéleni
financovani tohoto projektu.8!

V kalendafi [Jméno PFijmeni] (Merit) je zaznamendna schizka dne 24. 1. 2011 (14:00-15:00)
s predmétem Jedndni Olomoucky kraj — pfiprava zaddvaci dokumentace TCK MERIT;
organizator: [Jméno Pfijmeni] (Merit), povinni Géastnici jsou pracovnici Meritu.&?

V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (AC) a [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla
zaznamendna schlizka dne 28. 1. 2011 (7:45-8:15) s pfedmétem schiizka AC. vyzva 08, misto
konani: tesco, organizator: [PFijmeni Jméno], povinni Ucastnici: [Titul Jméno Prijmeni] (TSW)
a [Titul JIméno Prijmeni] (TSW); s komentarem ,,..s éasem schiizky je mozné operativné posouvat do 10.00
hodin. [Inicidly]“1&3

Stouto schlizkou koresponduje zdznam v elektronickém poznamkovém bloku OneNote
[Jméno Prijmeni] (AC) s datem 28. 1. 2011 v zaloZce vytvorené dne 11.5. 2011 ve sloZce
,08.vyzva" oznacené ,01“, 184 ve kterém je uvedeno (cit.):

,.3) 08.0c
3.1 ESS'5 (Gordic)
- negarantované uloZisté (?AC)
3.2 DMVSIse
- X nic
3.3 Digitalizace
- budto fa z Hradce nebo AC
3.4 ViU
- IDM*88 pro AC
- zbytek TSW
3.5 datovy sklad
- X nic
3.6 technologické centrum
- rozdélit mezi MRT/AC
- délba je na nasem jedndni MRT/AC
Hracéi: gordic/AC/TSW/MRT/digi Hradec".

V elektronickém kalendafi [Jméno Ptijmeni] (AC) byla zaznamenana schlizka na 31. 1. 2011
(16:00 a 17:00), predmét: [kfestni jméno], misto konani: merit.*®°

V elektronickém kalendari [Jméno Pfijmeni] (AC) bylo zaznamenano nékolik schiizek, a to
4.2. 2011 (8:30-9:00) s predmétem [inicidly] a 7. 2. 2011 (11:00-11:30) s predmétem
merit.1%°

Dne 8. 2. 2011 (7:41) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasild [Jméno Pfijmeni] (Merit)**? email
s predmétem reakce na schiizku, ve kterém uvadi (cit.): ...V reakci na nase jednéni:

181 iz Usneseni z 48. schiize Rady Olomouckého kraje konané dne 24. 9. 2010, bod UR/48/2/2010, |.¢. 284 spisu.
182 ¢. 296, 3094 spisu.

183 .¢. 298 a 299 spisu.

184 €. 5473 a nasl. spisu.

185 Elektronicka spisova sluzba.

186 Digitalni mapa verejné spravy.

187 Vnitfni integrace Gfadu.

188 |dentity management.

189 |_.¢. 300 spisu.

190 |_.¢. 302 azZ 306 spisu.
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a) Jsme pripraveni zastat roli prime

b) Digitalizace — zfejmé naplnime Cdstecné. Bude potreba podrobnéji rozkryt potreby ...
c) IDM —ano

d) Datovy sklad — fakticky prdce pro spisovkdre, znalost datovych struktur

Myslim, Ze pro dalsi posun bude nutné rozebrat véci ve trech ...“192

Obratem [Jméno Pfijmeni] (Merit) reaguje na dany email (cit.): ,Tozn. a)b)c) ano, d) ne??19

V pradbéhu unora 2011 [Jméno Pfijmeni] (TSW) s pracovnikem odboru informacnich
technologii Olomouckého kraje komunikuji o harmonogramu a ,o0 mozZnostech VZ“
a domlouvaji si schlzku; zakdzka neni v emailech specifikovana, ale v pfiloze oznacené
Projekt — ndvrh harmonogramu — v01.xlsx jsou k realizaci projektu po etapach uvedeny ¢asti
projektu TC, VIU, SS, GIS, DIG, MIS.?** N&asledné pracovnik Olomouckého kraje zasild dne
23.2.2011 (7:43 AM) [Jméno Prijmeni] (TSW) a [Jméno Pfijmeni] (Merit) email s predmétem
Vyzva 08 IOP, ve kterém zasild komentar (cit.): ..k problematice, o které se bavime...7. V jakém rezimu se
maji zaddvat verejné zakdzky? Je nutné zaddvat vsechny Cdsti vyzvy (aktivity) v rdmci jednoho vybérového fizenti...?”
V reakci na tento email probiha interni komunikace mezi pracovniky TSW, ve které je
uvedeno (Cit.): ,Podle mne Ize najit takové zdiivodnéni, pro¢ se ma soutézit jako celek bez moznosti dilciho plnéni! ...

Cesta asi existuje, zmiriovany paragraf umoZiiuje omezit uchazece, Ze musi podat nabidku na vsechny plnéni. Je
probrdno.“1%

V elektronickém kalendati [Jméno Pfijmeni] (AC) byla zaznamenana schizka na 1. 3. 2011
(13:30-14:00) s predmétem [kfestni jméno].1%®

Dne 8. 3. 2011 (utery) probihala emailova komunikace mezi AC a Meritem ve véci sjednani
schizky; schlizka byla sjednana na ¢tvrtek v 10:00 hod. v Meritu (10. 3. 2011).%*7 Dalsi
schizky AC a Merit byly v kalendéfi [Jméno PFijmeni] AC) zaznamenany na 23. 3. 20111%
a 1.4.2011; u schizky 1. 4. 2011 byla uvedena poznamka (cit.) ,Ac, merit, TSW délba*.1%

Dne 14. 3. 2011 (14:17) je interné v ramci spolecnosti TSW zasilan email s pfedmétem
tabulka.xlsx, ve kterém je uvedeno (cit.): ,Prosim mrkni na to..Heslo: 10r08“. Pfilohu tvofi
zaheslovany dokument tabulka.xlsx; jde o tabulku, ve které je v kolonce Olomoucky kraj
v sloupci Strategie uvedeno (cit.):

,1VR

Koalice: TE + ME+AU+GO,
Prime: AU Lob:TE

TE: VIU

ME:TC

AU: TC? + VIU (Cést IDM)
GO: eSS, Dig, DW (&dst)
A-scan: Dig

Ostatni: DMVS

Komunikace na trovni Top managementu ano
Komunikace na urovni vykonné /IT odbor Ano

191 7 emailové schranky [Jméno PFijmeni] (Merit), [[meno.prijmeni]@meritgroup.cz, I.€. 5613 spisu.

B2L.¢
B3¢
B4L.E.
15 L.E.
26 L.¢.
B7L.C.
B8 L.C.
9L

307 spisu.

5614 spisu.

308 a 312 spisu.
314 a 315 spisu.
316 spisu.

317 az 319 spisu.
321 spisu.

328 a 330 spisu.
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Komunikace s klicovymi partnery ANO (Merit, Gordic)

Nejblizsi uddlost specifikace doddvek + ndvazné pfiprava podkladii pro zp~200

V pocitaci pracovnika TSW byl uloZzen dokument zprava.doc, obsahuji text (cit.) ,Dobry den,
prosim zaslete nejlépe béhem dneska seznam tii pravnich kanceldri (VKS + 2) pro osloveni. Pani doktorka by méla védét, o co

jde. Spéchd. Dékuji. [Inicialyl. Ve vlastnostech dokumentu je v kolonce autor Administrator a
spole¢nost TESCO SW a.s.?%1

Dne 7. 4. 2011 Olomoucky kraj zaslal 3 advokatnim kanceldfim vyzvy k poddni nabidek do
VZMR vykon prav.202

Emailem ze dne 12. 4. 2011 [Jméno Pfijmeni] (Merit) oslovuje pfipadné obchodni partnery
s poptdvkou pro projekt [...obchodni tajemstvi...]; v emailu s predmétem poptdvka mj. uvadi

(Cit.): ,...dle dohody s [...obchodni tajemstvi...]2%3 Vds oslovuji s poptdvkou pro OL Kraj ... Zatim jsme se domluvili nad
fesenim a zasildm Vam i licence k ocenéni. Momentdlné jsme ve fazi chystdani ZD pro OL kraj. V pfiloze najdete jednoduchy
popis funkce [...obchodni tajemstvi...]. Od Vds budu po odsouhlaseni specifikace a nabidky potfebovat vypracovat popis
Feseni pro ZD tak aby to jednoznaéné vedlo produktim [...obchodni tajemstvi...] z nabidky, ale nebyly tam zminény jejich
ndzvy. Registraci jsem nyni zpracoval, mela by byt bez problému schvdlena. 2%

Dne 14. 4. 2011 (¢tvrtek) [Jméno Prijmeni] (AC) sjedndvd s [Jméno Prijmeni] (Merit)
na pondéli &i utery schlizku.2°>

4.3.4 Obdobi 20. 4. 20112% az 20. 3. 20122%7 - tvorba zadavaci dokumentace k vefejné zakazce

118.

119.

Olomouc

Dne 27. 4. 2011 (10:04 AM) [Jméno Ptijmeni] (Merit) zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) slibeny
podklad, v emailu s predmétem FW: DU uvadi (cit.): ,....Podklady pro digitalizaci.
32 _P...doc — studie proveditelnosti. Kapitola 7.3 od strany 59 obsahuje ¢dsti zaddni

Vybérové rizeni KDJ?%,..doc — podklady od VKOL
ZD digi...doc — materidl z provenience Gordic, zaméreno na spisovku ... “?%°

[Jméno Pfijmeni] (AC) dne 29. 4. 2011 (12:26 PM) reaguje na zaslany podklad (cit.): ,..jsou to

materidly predevsim k dilcimu projektu ¢. 3 a ten se mne dotykd. Dékuji. Jesté jsem cekal materidl ke spisové sluzbé jako
takové?”. Dne 3. 5. 2011 (11:45) [Jméno Pfijmeni] (Merit) zasila [Jméno Pfijmeni] (AC) email,
jehoz pfilohu tvofi dokument Svazek 1 — zaddvaci dokumentace_SSL-01_02.doc (zadavaci
dokumentace Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji, Elektronickd spisova
sluzba, vytvoreno: 22. 3. 2011, ulozil: [pfijmeni]), s upozornénim ,..byl bych nerad, kdyby to obletélo
celé AC. Dékuji* (email je oznacen jako davérné).2t0

200 | ¢

. 5592 a nasl. spisu.

201 ¢, 324 a nasl. spisu.

202 | ¢. 337 a nasl. spisu.

203 \ kopii je email odesldn na [prijmeni]@cmware.com.

204 | ¢, 3087 a nasl. spisu.

205 | ¢, 384 spisu.

206 Dne 20. 4. 2011 bylo rozhodnuto o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ve VZMR vykon prav, |.¢. 1851 a nasl. spisu.
207 Dne 20. 3. 2012 doslo ke schvéleni zadavacich podminek vefejné zakazky ,,Rozvoj sluZeb eGovernmentu v Olomouckém kraji“ dle
ddvodové zpravy Radou Olomouckého kraje, I.€. 1110 a nasl. spisu.

208 Krajska digitaliza¢ni jednotka.

209 | ¢. 158 a nasl. spisu.

210 | ¢. 458 a nasl. spisu.
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120. VPC pracovnika A-Scanu?!! ve slozce [pfijmeni]/VIP-projekty/Krajské
urady/Olomoucky/02merit.podklady byly uloZeny s datem zmény 29. 4. 2011 dokumenty: 32
- Priloha ¢. 3 Studie proveditelnosti _digitalizace a ukldddni.doc (Studie proveditelnosti pro
projekt ,,Na rozvoj sluzeb egovernmentu v krajich, ¢ast vyzvy lll. - Digitalizace a ukladani dat,
vytvoreno: 27.4.2011, ulozil: [Prijmeni Jméno]), 02 — ZD digitalizace.doc (zadavaci
dokumentace Implementace Krajské digitalni spisovny a repozitare, vytvoreno: 7. 1. 2011,
ulozil: [pFijmeni]).?*?
121. V elektronickém kalendafi [Jméno Prijmeni] (AC) je na 3. 5. 2011 zaznamenana schuzka
digitdIni mapa Olomouc, povinni Ucastnici: [Titul Jméno Pfijmeni] (TSW)
a [jméno.prijmeni]@asseco-ce.com.?'® Nasledné probihd mezi spoleénostmi AC a Asseco
komunikace ve véci digitdlni mapy. [Jméno Pfijmeni] (Asseco) poklada [Jméno Pfijmeni] (AC)
dotazy (email ze dne 6. 5. 2011 11:08 AM) na technologie digitdlni mapy (cit.): ,ve studii
proveditelnosti doporucujeme, aby ...zdrovefi ve studii predpoklddame ... ve studii uvadime... 214
122. V PC pracovnika A-Scanu?'® ve sloice [pfijmeni]/VIP-projekty/Krajské ufady/Olomoucky
/02merit.podklady byly uloZeny sdatem zmény 4. 5. 2011 dokument 01 - zaddvaci
dokumentace_SSL_01_02.doc, zaddvaci dokumentace Rozvoj sluzeb e-Governmentu
v Olomouckém kraji, Elektronicka spisova sluzba, vytvofeno: 22. 3. 2011, ulozil: [pFijmeni].?*®
123. Dne 6. 5. 2011 (13:48) interné odeslal [Jméno Ptijmeni] (AC) email s predmétem FW: eGON —
pfiprava workshopu IOP 08 kraj olomouc — podklady, ve kterém uvadi (cit.): ,..Na vsechny dalsi
adresdty jsem to uZ poslal. K tobé musim nesifrované...
Casovy program stfedecniho jedndni se rysuje takto:
12.00-13.00 jedndni mezi gordic/asseco
13.00 - 14.30 spolecné jedndni AC, TescoSW, Asseco, Gordic
14.30-16.00 prezentace feeni digitdini mapy verejné sprdvy (Asseco pro AC)
Kromé sebe, bych uvital ucast osoby technicky znalé...
Nevim, zda je takovd osoba mezi adresdty mailu?
Zbyvd doladit casy:
?P?7-27? projedndni Digitalizace Gordic/AC. To je potfeba casové dojednat.
Doporucuji provést jesté pred spolecnym jedndnim vsech subjekti ve 13.00 hod.
?72- 777 jedndni mezi AC/Tesco. Myslim, Ze by mohlo navdzat po 14.30.
Misto schiizek se presouvd do prostor Asseco v Brné. Adresu doddm. 217
124. V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZen v zdloZce 08.vyzva zaznam 02.LM [Krestni
jméno] s datem 9. 5. 2011 (18:28), ve kterém je uvedeno (cit.):
»3 problémy
1. Merit — konstrukce TC
2. Gordic - je ¢clenem sdruZeni?
3. Role ICZ - je/neni ¢lenem sdruZeni?
3 oblasti pro AC
211 viz Ufedni zdznam ze dne 11. 12. 2015, I.¢. 5202 spisu.
212 | ¢. 433 a nasl., 438 a nasl. spisu.
213 ¢, 473 spisu.
214 | ¢. 474, 475 spisu.
215 viz Ufedni zaznam ze dne 11. 12. 2015, I.¢. 5202 spisu.
216 | €. 433 a nasl. spisu; dokument 01 — zaddvaci dokumentace_SSL_01_02.doc je shodny s pfilohou emailu ze dne 3. 5. 2011 (Merit

na AC) —I.¢. 458 a nasl. spisu.

A7 ¢.

5045 spisu.
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1. Digitalizace
DMVS
3. ViU

a. IDM

b. Acoddle?”. 218

N

125. Dne 10. 5. 2011 probéhla interni emailovd komunikace pracovnikd AC ve véci digitalizace —

kraj olomouc, ve které je uvedeno (cit): ,..Co potiebuji jako dali krok je, aby ses potkal co nejdfive
s technickymi lidmi z Gordicu a byli jsme schopni provéfit shodu technologii a nastavit délici éGru mezi AC/Gordic pro tuto
kapitolu feseni vyzvy... 219

126. V notebooku [Jméno Prijmeni] (AC) byl uloZen v zaloZce 08.vyzva zdznam 03. Brno s datem
11. 5. 2011 (9:49), ve kterém je uvedeno (cit.):

,Souhrn dovniti AC:
- Tri subjekty vidi ve spolecném postupu vysokou Sanci na uspéch
o AC bude muset zastat roli prime kontraktora
o Role bude skutecnd, nikoliv formdini
o Rozdéleni do tfi mnoZin s garantem za kaZdou z nich
o AC
= IDM
= Digitalizace
= DMVS

- Nutnost, aby ¢lenem byl Gordic ve vazbé na SSL
- Obchodni shoda na spolecném postupu a nabidce
- Milnik, ktery nds spolecné ceka je planované schvdleni ZD radou kraje v cervnu

Dnes:
- Stvrdit tuto obchodni shodu
- Formalizovat shodu/dohodu smluvni formou

- Finalizovat partnery
- Nominovat technologické partnery
- Pripravit vystupy
o Prezentaci reseni pro kraj
= Ndsledné schvdlit reseni krajem
o Rozpocty interni/pro kraj
o Transformace reseni do ZD

- Projektovy manaZer

- Architekt IDM sladit s Tsw* 220

127. V elektronickém kalendari [Jméno Prijmeni] (AC) byly sjedndny se spolecnosti Asseco dvé
schizky na 11. 5. 2011; predmét schlizek Koordinace projektu Olomouc (s textem ,, pozvdnka
tykajici se koordinace a sladéni dalsich kroki(i“) a DigitdIni mapa, prezentace feseni.’?* Dne
11. 5. 2011 je pak vdaném kalendafi zaznamendna schizka s [Jméno Prijmeni] (FPO,
[Jmeno_Prijmeni]@gordic.cz), pracovnikem spolec¢nosti FPO (distributor produktd
spolecnosti Gordic), jejimz predmétem je digitalizace, prezentace reseni, diskuse nad délici
édrou ac/gordic (misto konani: asseco?).??

128. V notebooku [Jméno Prijmeni] (AC) byl uloZen vzaloice 08.vyzva zdznam
00.0soby.zdroje.Sablony s datem 11.5.2011 (11:19),2%2 ve kterém jsou uvedeny AC role

218 | ¢, 5472 spisu.

219 | ¢. 5047 spisu.

220 | ¢, 5470 spisu.

221 | €. 476 a 477, 479 az 481, 483 spisu.
222 | ¢. 482 spisu.

223 | ¢. 5475 a nasl. spisu.
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a Partneri role (Asseco — [Prijmeni], Gordic: [Prijmeni], ICZ: ???). Déle jsou uvedeny revize
dostupnych pracovnich ZD podle kapitol (1. ESS,?** 2. DMVS,??> 3. Digitalizace
a uklddani,??® 4. Integrace VSU,??’ 5. Datovy sklad??® a 6. TC??°) a revize dokument(i SP
podle kapitol.

129. V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZen v zaloZce 08.vyzva zaznam Zdpis.11.kvétna
2011 s datem 11. 5. 2011 (14:22), ve kterém je mj. uvedeno (cit.):

,Dohoda asseco/gordic
- Dohodnuto 65% / 35%

- Definovat a uzavrit Koalici
- 2tydny na pfipravu texti ZD.Dodat

o Vlastnosti

o Rozsah dodadvky
- Konsolidacni bod je Tesco, e-mail @tsw.cz
- Strategie vitézstvi: kombinace cena/plnéni doddvky
- Kuvalifikace nebudou limituji a nebudou rozhodovat

. Musi se nastavit tak, aby umoznily poddni 1-2 Fizenych nabidek...”. 23°

130. Dne 12. 5. 2011 (4:22 PM) [Jméno Pfijmeni] (AC) zada dle vclerejsi dohody TSW o zaslani
vécné Sablony pro technickou specifikaci reSeni (seznam funkcionalit + rozsah plnéni), déle
o kontakt na osobu, kterd ma podklady shromazdovat, a prezentaci (pfedmét emailu OLK -
Zddost o zaslani podkladi). Nasledné probihala interni komunikace TSW o Sabloné
a kontaktu v rdmci spoleénosti TSW.3!

131. Dne 12. 5. 2011 (2:59 PM) zasila [Jméno Pfijmeni] (Merit) [Jméno Pfijmeni] (AC) poZadované
podklady (email s predmétem Mapy).?3?

132. Dne 12. 5. 2011 (15:22) [Jméno Prijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (Asseco) email

s predmétem DMVS s pfilohou 02.DMVS.7z, ve kterém uvadi (cit.): ,..Dostal se ke mné pozadavek
znéni: ZD musi byt v pondéli k dispozici. Dle mého je termin neredliny a navrhuji to uchopit formou oponentury dokumentd.
Vyznacit a okomentovat mista ¢i pasdZe nevhodného znéni a okomentovat proc. Upozornit na chybéjici Ci nefecené véci Ci

vazby, apod. A na zdkladé toho ndsledné dodat spravné znéni a zmény komunikovat dovnitf organizace.” Pfilohu
emailu tvofi tyto dokumenty: PO1 Vyzvy Pravidla pro tvorbu UKM.docx (dokument Ptiloha ¢.
1 Pravidla pro tvorbu UIM Olomouckého kraje), Pfedmét zakdzky k UAP_Upraveno_3.docx
(29strankovy dokument obsahujici 5 zakladnich ¢&asti — 1. Preambule, 2. Identifikace
zadavatele, 3. Vymezeni nékterych pojmd, 4. Pfredmét vefejné zakazky ,Nastroje UAP —
portal UP“, 5. Pfedpokladany pribéh fedeni celého projektu), a Vyzva Upravy UKM OK.docx

(dokument Vyzva k podani nabidek - Upravy ucelové katastralni mapy Olomouckého kraje).
233

224 q. 01-zaddvaci dokumentace SSL 01 02

225 . pfedmét zakdzky k UAP Upraveno 3, b. PO1 Vyzvy Pravidla pro tvorbu UKM, c. Vyzva Upravy UKM OK

226 g, 02 — ZD digitalizace, b. 03 — Viybérové rizeni KDJ verze 2, c. 32 — Priloha ¢. 3 Studie proveditelnosti Digitalizace a ukldddni
227 q. VIU 07 k oponenture

228 g, Chybi

229 q, Chybi

230 | ¢, 5471 spisu.

231 €. 515 spisu.

232 ¢. 485, 486 a nasl. spisu.

233 |.¢. 4833 a nasl. spisu.
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Dne 12. 5. 2011 (5:06 PM a 17:29) probéhla interni emailova komunikace Meritu ve véci
zdruky — TCK, obsahujici prehled zaruénich podminek pro ¢ast vybudovani TC alTC
infrastrukturu a pro ¢ast software.?3*

Ve sloice AC D\Users\[pfiimeni]\AppData\Local\Microsoft\Outlook byl uloZen soubor
Seznamy sluZeb SharePoint(4).pst, jde o posStovni soubor se sdilenymi daty. V poloZce posty
Program eGON — Kraje — ZD a nabidky/Olomoucky soubor/Nepublikovat (déle téz ,Postovni
soubor AC Nepublikovat”) byl uloZzen dokument od [Pfijmeni Jméno] s predmétem
Predmét_zakdzky _k_UAP_Upraveno_3.docx s datem 12. 5. 2011, jednd se rozpracovany
29strankovy dokument — zaddavaci dokumentaci (jako zadavatel je uveden Olomoucky kraj)
s predmétem zakdzky uUplné a bezvadné vytvoreni Ndstroji pro tvorbu a udrZbu tuzemné
analytickych podkladd - Ndstroje UAP — portdl UP.?3°

Dne 16. 5. 2011 (9:32 AM) z emailové adresy Roy Manson (mailto:tm.swol@yahoo.com)?3®
byl odeslan [Jméno Pfijmeni] (AC), v kopii na emailovou adresu [Jmeno_Prijmeni]@gordic.cz
(FPO), email (predmét: podklad-sSablona) stextem (cit.): ,..zasilam slibeny podklad. S pozdravem
[Inicidly] P.S. V ,pFednabidkové” fdzi prosim o respektovdni ,distribuénich” kandli v zdvislosti na obsahu...”. [Jméno

Ptijmeni] (AC) na dany email reaguje obratem a dotazuje se (cit.): ,Dobry den, na zékladé zaslaného
emailu bych se rada informovala a upresnila si ndsledujici informace:
Sablona technické specifikace fesent:
eZaslana Sablona v priloze se tykd pouze cdsti Vnitrni integrace uradu (VIU). Dostaneme tedy dalsi Sablony pro technické
specifikace ostatnich ¢dsti reseni?
ePokud je opravdu sablona pouze na Cdst VIU. Mohla bych se zeptat (v zdvislosti na vase P.S. ohledné distribucnich kandli
ve vazbé na obsah), proc byla ¢dst VIU zasldna i na pana [Prijmeni] z Gordic?
eNebo mam tomu rozumét tak, Ze zasland sSablona se tykd vsech Cdsti a je potreba ji pro ostatni ¢dsti technické specifikace
upravit a rozeslat na ostatni partnery?
Kontakty:
eChtéla bych poZadat o zasldni kontaktu na osobu, u které se maji podklady shromaZdovat.
eDdle bych poZddala (opét v zdvislosti na vase P.S. ohledné distribucnich kandli ve vazbé na obsah) o zasldni kontakti na
prislusné osoby za jednotlivé oblasti.” 237

V Postovnim souboru AC Nepublikovat byl ulozen dokument od [Jméno Ptijmeni] (AC)
s predmétem ZD-sablona_pro VIU (4).docx s datem 16. 5. 2011; jde o rozpracovany
9strankovy dokument obsahujici kapitoly 1. PFfedmét verejné zakazky (je komplexni doddavka
SW teSeni pro vnitini integraci Krajského uradu (VIU) zahrnujici oblasti: Portal urednika —
Office desk, Identity Management — IDM a Integracni sbérnice), 2. PoZzadavky na predmét
zakdzky, 3. Soucinnost ze strany zadavatele. Dle vlastnosti (souhrnnych informaci)
dokumentu je v kolonce Spole¢nost uvedeno Tescosw a.s. a v kolonce UloZil: [prijmeni ].238

[Jméno Pfijmeni] (AC) dne 16. 5. 2011 (10:20 AM)?3 posild svym kolegiim z AC dokument -

Sablona pro ZD na ¢&dst VIU Olomoucky kraj s pozadavkem cit.): ,...Napliite, prosim, pouze &dst IDM.
Veskeré materidly, vefejné i nevefejné, pro Olomoucky kraj jsou uloZeny zde: http://sprojekt02/projectserver/Program

eGON Kraje/Podklady pro ZD/....Termin pro napinéni Sablony: 20. 5. 2011.“% Nasledné své kolegy informuje
(18. 5. 2011 2:42 PM), ze [Jméno Pfijmeni] (AC),...sepsal zaddni do ZD pro Olomoucky kraj. Jednd se o &dst

234 | €. 488 spisu.

235 | €. 495 a nasl. spisu.

236 [Jméno PFijmeni] dne 23. 5. 2013 zaslal na emailovou adresu [jmenoprijmeni]@seznam.cz email, ve které bylo uvedeno heslo
roymanson, |.¢. 518 spisu.

237 ,¢. 517, 528 spisu.

238 | €. 519 a nasl. spisu.

239 Tomuto emailu pfedchdazi email od Roy Manson ze dne 16. 5. 2011, 9:32 AM s predmétem podklad — Sablona, viz vyse.

240 | ¢. 550 spisu.
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IDM do Vnitrni integrace uradu. Mohl bys, prosim posoudit, zda je zaddni upiné a zda tam Zddnd cdst nechybi? [krestni
jména] by potom presypal tento holy text do Sablony dodané Tesco SW...“ Na to reaguje dalsi kolega z AC, ktery
uvadi (Cit.): »Podle zavéra [Prijmeni], které vyplyvaji ze studie proveditelnosti nejsme schopni piné pokryt poZadavky
na IDM pres FIM, [Kfestni jméno] Navrhuje Novell. Druhou variantou je v zaddni vynechat body, které jsou sice ve studii,
ale FIM je z principu nespliiuje..."* Dne 20. 5. 2011 [Jméno Pfijmeni] (AC) informuje své kolegy, Ze se
maji orientovat na MS.24?

Dne 16. 5. 2011 (17:52) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasild [Jméno Pfijmeni] (AC) dotazy k OLK
(Cit.): »--- POtFebujeme jesté vyjasnit tyto otdzky (POZOR nejsou vSechny na TESCO SW):

Chteji, abychom jim poslali podklady a pfitom dohoda znéla, Ze dostaneme od Tesca SW kontakt na osobu, u které se maji

Také neZ poskytneme komukoliv podklady k jakékoliv dsti, je potfeba z nich dostat néjaké vstupy.

AC md koordinacni roli a jsme na prime, tak bychom méli mit prehled o celkové podobé jak technické tak obecné cdsti ZD.
edostaneme celkovou podobu ZD k pripominkovému rizeni?

Potrebujeme si pohlidat kvalifikacni kritéria, tak aby nebyla pro AC diskvalifikacni.

Potrebujeme si pohlidat Supportni model....musi byt umoznéno, Ze si kazdy z partneri miZe svou ¢dst supportovat sam.

ejak moc je mozZné ménit podminky stanoveni v SP?

estvrzeni viech dohod s partnery + poskytnuti informace partnertim o stvrzeni a platnosti dohod

V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla zaznamenana schiizka na 17. 5. 2011
(8:30-9:00) s predmétem [Prijmeni], misto kondni: TESCO SW (6. p), organizator: [Jméno
PFijmeni], povinni G¢astnici: [Jméno PFijmeni].?**

Dne 17. 5. 2011 (12:11) [Jméno Ptijmeni] (Asseco) zaslal [Jméno Ptijmeni] (AC) zapracované
informace v dokumentu; predmét emailu FW: dokument. Pfilohu emailu tvofi dokument
Predmét _zakdzky k UAP_Upraveno_ 4 psw.docx; jde o 24strankovy dokument bez ndzvu,
ve kterém je identifikovan zadavatel jako Olomoucky kraj a predmét zakazky jako uplné
a bezvadné vytvoreni Ndstroji pro tvorbu a udrzbu uzemné analytickych podkladi a portdlu
uzemniho pldnovdni (Nastroje UAP — portal UP); dalsi kapitoly dokumentu tvofi Zptisob
reseni verejné zakdzky, Dokumentace systému, Pravidla akceptace jednotlivych etap,

Emailem ze dne 17. 5. 2011 (10:53) zaslanym na AC [Jméno Pfijmeni] (A-Scan) akceptoval
schizku AC + A-Scan na 18. 5. 2011 (14:30-15:30), misto konani: zasedacka Olomouc.**®

138.
evztahy s Merit + ostatnimi partnery
podklady shromaZdovat.
Dotazy na [Krestni jméno]...
elast digitalni mapy — nejsme informovani
jakd je domluva s Asseco?
+ Dotazy na [Prijmeni]
e(ast digitalizace — nejsme informovadni
jakd je domluva s ICZ a Gordic?..."?43
139.
140.
PoZadavky na kvalifikaci.?*?
141.
241 |bid.

242 | ¢. 566 spisu.
243 ¢, 527 spisu.
244 | €. 529 spisu.
245 Email vytistény z emailové schranky [jméno.pfijmeni]@autocont.cz, pfiloha emailu byla zaheslovana, I.¢. 532 a 533, 4688 a nasl.

spisu.

246 Emailova schranka [jméno.pfijmeni]@a-scan.cz, I.€. 530 a nasl., emailova schranka [jméno.pfijmeni]@autocont.cz, |.¢. 534 spisu.
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[Jméno Prijmeni] (A-Scan) dale informoval TSW o této schlizce s AC a sdélil (cit.): ,..a potom
bychom pfijeli pro materidly k vam..."?%7

Dne 18. 5. 2011 (16:45) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasild [Jméno Pfijmeni] (A-Scan) doplriujici

YT

k dispozici a prilozené kapitoly studie; ptilohu emailu tvofi studie proveditelnosti pro projekt
»Na rozvoj sluzeb eGovermentu v krajich”, ¢ast vyzvy Ill. — Digitalizace a ukladani dat, ptiloha
zadosti €. 1, vypracovand EC (dokument: Priloha_c1_Studie_proveditelnosti _digitalizace _a_
ukladani.pdf).?*®

Dne 18. 5. 2011 (16:56) [Jméno Prijmeni] (AC) zasild [Jméno Pfijmeni] (Merit) email s

pfedmétem vyména informaci, ve kterém uvadi (cit.): ,..Chci krétce informovat o stavu projektu.
Sejdeme se do konce tydne?“24°

Dne 19. 5. 2011 (16:56) zaslala svym kolegiim z AC [Jméno Pfijmeni] (AC) Sablonu, kterou jsme

s v

dostali z Tesca SW na VIU upravenou i pro ostatni technické ¢ésti a dale uvadi (cit.): ,Prosim o kontrolu
Sablony, zda v ni nic nechybi. Sablona neni moc profesiondiné vytvofend (misi se tam riizné styly apod.). Pokud bude
jednotlivé &dsti ZD konsolidovat AC, dodatecné ji spravim. Pokud nebudeme celou zaddvaci dokumentaci tvofit sami je
minimdliné zapotrebi mit dikladné popsdno.
1. technicky popis reseni (do sablony technického reseni zaslaného Tescem SW)
e Technickd cdast + support
2. kvalifikacni predpoklady za AC
e technické, financni, ekonomické
e pojistnd smlouva (zda muZeme doloZit, Ze v pripadé vyhry uzavieme, nebo zda miZeme doloZit subdodavatelem)
3. zpisob hodnoceni nabidek (navrhuji cenu + Feseni)
4. specifikace nabidkové ceny (rozdéleni max. hodnoty zakdzky)
e  celkovd cena doddvky
e cena udrZby reseni
e cenik moZnych rozsifeni reseni?“?>0

Dne 19. 5. 2011 (17:38) byl z emailové adresy [inicidly] ([pfijmeni]@windowslive.com) na
emailovou adresu tm.swol@yahoo.com odeslan email s predmétem sluzba skenovadni,

ve kterém je uvedeno (Cit.): ,Vera jsme se potkali. Probéhla kontrola dokumentu, které mdme navzdjem
k dispozici a diskuze k jejich obsahu. Momentdlné jsou nevyresené dvé zdsadnéjsi otdzky: Pdnové nejsou vybaveni znalosti
modelu poZadovanych skenovacich sluZeb ...[Inicidly]“ 25

[Jméno Prijmeni] (AC) zaslala dne 20. 5. 2011 (11:23) [Jméno Pfijmeni] (AC) email Olomoucky
kraj-priprava ZD, jehoiz pfilohu tvofi dokument OLK sablona_technicke_reseni.docx.

V emailu se uvadi (cit.): ,Ahoj [Kiestni jméno], dozvédéla jsem se, e jsi nové uréeny architekt Feseni pro Olomoucky
kraj (OLK), tak bych té rada sezndmila s aktudlni situaci.
Pro ucely sestaveni zaddvaci dokumentace pro OLK je sestavena koalice firem a rozdéleny jednotlivé cdsti vyzvy IOPOS(.
Jednani vsak stdle probihaji, tak si u nékterych cdsti nejsem jista findlnich potvrzeni dohod jesté nebylo findlné
komunikovdno).
Rozdéleni by mélo vypadat ndsledovné (kdyZz tak mé [Kfestni jméno] prosim oprav nebo doplri):
AC je Prime=koordinacni role
Tesco SW =Strategicka role (architekt koalice)
I. Elektronickd spisova sluZba (cca 5mil.)
Gordic

247 Schlizka zaznamenana v kalendafi [jménoprijmeni]@tescosw.cz, pfedmét: Vyzvednuti meterialli pro konferenci Tajemnik( mést
a obci, 1.€. 535 spisu.

248 | ¢. 545 a nasl. spisu.

249 Email z emailové schranky [jméno.pfijmenil@autocont.cz, I.¢. 549 spisu.

250 | €. 551 spisu, dany email byl uloZen i v notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) - zaznam OLK — Sablona Tesca SW pro technické reseni
ke kontrole s datem 20. 5. 2011 (8:19), I.¢. 5482 a nasl.

251 ¢. 557 spisu.
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Il. DigitdIni mapa verejné sprdvy (cca 18 mil.)
Asseco/AC (EAD-studie?}=nejsem si jistd, jakd je nakonec situace
Ill. Digitalizace a ukladani (cca 39mil.)
Gordic/ICZ/AC ([Prijmeni])/ICZ
e AC=KDJ
e A-scan=digitalizovdni dokumenti
e Gordic=KDS
o ICZ=KDR
=také nevim, jakd je nakonec domluva
IV. VIU a integrace s ISVS (celkem 28 mil, na ¢dst IDM — 5 mil)
Tesco/AC
e AC=IDM na platformé MS
e  Tesco =Portdl + integracni sbérnice
V. Datové sklady, manaZerské systémy a ndstroje Business intelligence (cca 14 mil.)
Tesco/Asseco/Gordic
VI.TC

Merit ...“.252

V elektronickém kalendati [Jméno Pfijmeni] (AC) je zaznamendna schizka na patek 20. 5.
2011 (14:00-14:30), predmét: vyzva 08.kraj olomoucky, povinni Ucastnici: [Prijmeni Jméno]
([Jméno.Prijmeni]@autocont.cz) a nepovinni Ucastnici: [Prijmeni Jméno]
([Jméno.Prijmeni]@autocont.cz).>>3

V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla zapsana schlizka na pondéli 23. 5.
2011 (13:30-14:10) s pfedmétem [Prijmeni], misto konani: Olomouc, Organizator: [Pfijmeni
Jméno], povinni U¢astnici: [PFijmeni Jméno].?>*

Na 24. 5. 2011 (14:00 — 15:00) je v elektronickém kalendati [Jméno Pfijmeni] (AC)
zaznamendna schlizka s predmétem tesco a v elektronickém kalendafi pracovnika TSW
s predmétem  AutoCont  ([Pfijmeni]+architekt), Organizator: [PFijmeni Jméno].?*>
V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (AC) pak byla na stejny den od 15:30
zaznamenana schlzka s predmétem merit.>>®

V notebooku pracovnika [Jméno Pfijmeni] (AC) byl nalezen zdznam s datem 24. 5. 2011
s nasledujicim textem (cit.):

,Zadpis z jedndni:
ZD-aktudlIné dokoncené kapitoly
SSL
TC
ZD - [zkratka jména] preddny dalsi kapitoly
Nevim pfesné které?
ZD - postup finalizace
Sbér samostatnych kapitol pInéni (dodavatel pinéni)
Syntéza samost. Kapitol ve funkcni celek (AC koordinuje)
Skloubit systémové poZadavky syntetického plnéni
o  Zasoucinnost Uradu
o Vstupni misto do ufadu = MERIT
Rizeni projektu — jednotirovriové (AC)

? Pojistnd smlouva

252 ¢. 558 a nasl. spisu.
253 | €. 568 spisu.

254 | €. 588 spisu.

255 .¢. 591 a 592 spisu.
256 | ¢, 593 spisu.
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? Druhd nabidka I1BM

Ukoly z jedndni:

Dodat pfipominky kapitoly Digitalizace +DMVS ([zkratka jména])

Supervize reseni ([zkratka jména])

KaZdy dodavatel musi dodat jako soucdst svého plnéni:

poZadavky na soucinnost, infrastrukturu, lidské zdroje, prostory apod.
(dodavatel, supervize [zkratka jména])

redlny rozpocet za svoje plnéni
dodavatel, supervize TSW a AC)

Smlouvy o subdoddvce mezi ¢leny sdruZeni — jednotrovriové. Ucel:

Budou soucdsti spolecné nabidky

Prilohou bude neverejny rozpocet plnéni

(AC)

Priprava druhé rizené nabidky s vyssi cenou

Ibm? (merit)

1cz?

Techniservis?

Zaslat dotazy na Merit ([zkratka jména])

TERMINY:

Koordinacni schizka sdruZeni 1.-3.6.2011
[zkratka jména]

Architekt feseni: [Jméno Prijmeni]

Domdci ukoly:

VIU

IDM —ano
DigitdlIni mapa VS

Asseco —ano
Digitalizace

KDS — Gordic

KDR - ??

KDJ — cca do tydne

Digitalizace sluZba — tento tyden. “>>7
V Postovnim souboru AC Nepublikovat byl nalezen dokument od: [Jméno Pfijmeni],
predmét: IDM-technicke-reseni.docx, pfijato: 25. 5. 2011 (9:35), jako autor ve vlastnostech
dokumentu je uveden [Prijmeni Jméno], spolecnost: Tescosw a.s. (vytvofeno: 24. 5. 2011,
uloZil:  [Pfijmeni Jméno]).® Jde o obsahové shodny dokument s dokumentem
ZD _Sablona_pro_VIU.docx (viz vySe — I.€. 519 spisu) s tim rozdilem, Ze tabulky v ¢asti 2.1.3
Identity management (2.1.3.1 Funkéni poZadavky, 2.1.3.2. Integracni pozadavky, 2.1.3.3.
Pozadavky na GU1 a 2.1.3.4. Systémové pozadavky), které byly v pdvodnim dokumentu
prazdné, jsou vyplnény.

V Postovnim souboru AC Nepublikovat byl nalezen dokument od: [Jméno Prijmeni], predmét:
OLK Zdpis_z_jedndni_c1_11052011.doc (3. 6. 2011), jde o doplnény zapis z jednani s datem
24. 5. (viz vySe); doplnéno je mj. (cit.): ,..AC: dodat nase kvalifikaéni pozadavky do ZD obrat ISO certifikace

259

257 ¢, 589 a 590, 5410 a nasl. spisu. Cast textu je obsaZena i v emailu ze dne 25. 5. 2011 (10:13) zaslaného v rdmci spole¢nosti AC
s predmétem zdpis ze vcerejska, |.€. 603 spisu.

258 | ¢. 538 a nasl. spisu.

259 .¢. 595 a 596 spisu.
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Dne 24. 5. 2011 [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) email OLK FW: podklady
ICZ s textem (Cit.): »--Tady jsou podklady od ICZ. Zitra mdm s nimi jedndni, ve Ctvrtek s Gordicem...”; pFiIoiené
dokumenty jsou zaheslované.?6°

V Postovnim souboru AC Nepublikovat je ulozen dokument od [Jméno Pfijmeni] (AC)
IDM_technické_reseni.docx s datem 25. 5. 2011. Ve vlastnostech dokumentu je jako autor
uveden [PFfijmeni Jméno], spolecnost AutoCont CZ a.s., vytvoreno 18. 5. 2011. V dokumentu
jsou popsany pozadavky na systém a jeho vlastnosti.?%?

Dne 25. 5. 2011 (10:22) byl [Iméno Pfijmeni] (AC) zadresy [inicialy]
([prijmeni]@windowslive.com) odeslan [Jméno Pfijmeni] (A-Scan) email 08.dotazy ke sluzbé

skenovdn/', ve kterém je uvedeno (Cit.): ,»...Primy kontakt nebude mozZny. Pro tuto chvili se musime spokojit
s formou neosobniho vyjasnéni hlavnich rozpord. Zde jsou dva dotazy, které jsem vnimal jako hlavni.
MozZné varianty modelu poZadovanych skenovacich sluZeb:

Priprava privodniho SIP balicku k dokumentim:

Terminové — v pondéli je potfeba mit z vasi strany
- souhlas nebo ndvrh korektury zaddni
- rozpocet...” 262

V Postovnim souboru AC Nepublikovat byl ulozen dokument VIU 07 _k oponenture (3).docx
s datem 25. 5. 2011, jde o vyplnénou ,3ablonu” (viz vyse), doplnéna je kapitola Pfedmét
vefejné zakdzky a PoZadavky na doddvku?®® (celkem 20 stran).2%*

Dne 25. 5. 2011 probéhla interni emailova komunikace pracovniki AC ([Jméno Pfijmeni] a

[Jméno Pfijmeni]), ve které je mj. uvedeno (cit.): ,..Prosim, bud mi poslete podepsany email - at mizeme
ustavit Sifrovanou komunikaci (heslo k ZIP dokumentim). Zitra rdno probéhnou dalsi schizky s nasimi subdodavateli,
o vysledku Vds kolega [Prijmeni] bude informovat. Z téch Sesti pripravovanych ¢dsti mdam jen tri zdokumentovdny. Dvé
z drivéjska, za které odpoviddme my a jednu ze véerejska. Nemam cdsti, které spadaji pod dodavatele HW a chybi mi i jeden,
co spadd pod druhého dodavatele integrace. Budeme je potiebovat pri kontrole prekryvi a der. 265

V notebooku [Jméno PFijmeni] (AC) byl uloZzen zaznam B.zdpis s datem 26. 5. 2011 (15:21),

predmét: FW:OIK - zdpis ze vcerejska, ve kterém je uvedeno (cit.): ,..Makdéme na OLK- zatim je to
rozehrané tak, Ze AC by byl systémovy integrdtor a dodavatel IDM. Nase plnéni bude tedy architektura, projektové
vedeni a doddvka MS FIM - vse tedy pljde za ITI.
Technicky na tom maka [Krestni jméno] — musi udélat celou architekturu a projednat ji uvnitf aliance — musim si byt jisti
Ze je to udélané

Obchodné je na tom jesté dost prdce:

- Porovnat Gordic s ICZ v digitalizaci — usilovné na tom pracuji, dnes jsem mél ICZ a zitra mam Gordic
- Celé to spocitat vcetné naseho pinéni za architekturu a PM

- Celé to obchodné projednat

- OdladitZD

- Postavit cely komplex smluv

- Dokoupit pojisténi

- Uridit poddni nabidky

260 | ¢, 597, 598 spisu.

261 | ¢. 600 a nasl. spisu.

262 | ¢. 604 spisu.

263 pozadavky na obsah dodavky — Analyza soucasného stavu a architektura reseni, Dodavky systémového SW, Dodévka aplika¢niho
SW, Implementace feseni, Skoleni, Technickd a uZivatelska podpora, Terminové pozadavky, PoZadavky na zaruky.

264 |.¢. 606 a nasl. spisu

265 |.¢. 618, 5413 spisu.
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Navrhuji tedy urychlené interné projednat podminky pro go /no go — bude to ndrocné a vidim pro nds jen cca tak 10 -12 M,
celkem to bude tak za 150M. Je to pIné na ITI Pokud si potvrdime, Ze pokracujeme tak navrhuji ihned angaZovat projekt
manaZera... 266
V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZen zaznam D.LM. zdpis [zkratka jména] s datem
26.5.2011 (9:43),%%7 ve které je mj. uvedeno (cit.):
,bohoda
1CZ, Gordic
Terminy
pondeéli zd
'[jméno Prijmeni]
v' vymdmit zbylé ZD z Tesca a Meritu. “268
Prilohu OIK8vyzva v01 tvofi tabulka Olomoucky kraj obsahujici jednotlivé oblasti (Casti
vefejné zakdzky Olomouc), dale mj. cenu, garanta (vidy je uvedena jedna ztéchto
spolec¢nosti: AC, Merit nebo TSW), dodavatele (Elektronickd spisovad sluzba: Gordic, Digitdini
mapa: Asseco, Digitalizace a ukldddni: AC, Gordic, ICZ, A-Scan, VIU a integrace s ISVS: TSW
a AC, Datové sklady, manaZerské informacni systémy a ndstroje Business Intelligence: TSW,
Asseco, Gordic, TC: Merit), subdodavku; v horni ¢asti tabulky je uvedeno (cit.): ,Ac je na prime
..Tesco SW=Strategickd role, Merit=HW.” Ddle je tabulka, kde u jednotlivych 6 oblasti je uveden Stav
(mam ¢i ne), Revize (u Casti Digitdini mapa verejné sprdvy uvedeno Asseco a u Casti VIU
a integrace s ISVS pak Tesco) a Soubory (doplnény jsou nazvy wordovych dokumentl pouze
u oblasti, u kterych je v kolence Stav uvedeno mam); soubory jsou tedy vyplnény pouze
u Casti II. (revize Asseco)?®®, 111.279 3 IV. (revize Tesco).?’?

V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZzen rovnéz zaznam C.LM. zdpis [Inicidly] s datem
26.5. 2011 (9:58), ve kterém jsou uvedeny ukoly (cit.):

,a) ([Inicialy]) Garanti musi dodat Dokumenty za kapitoly:

- Datové sklady

- Spisovd sluZba
b) (???) Pro kapitolu DIGITALIZACE nastavit role ICZ a Gordic

¢) (???) Nastavit reZim smluv

d) (???) Nastavit cenu projektového feseni nejméné v reZimu GA.“?72
V emailu [Jméno Pfijmeni] (AC) byly s datem splnéni 26. 5. 2011 uloZeny ukoly s predmétem:
excel, co potfebujeme a vymdmit zbylé ZD z Tesca a Meritu, dale s datem splnéni 27. 5. 2011

ukol Druhd nabidka (u viech byl stav oznacen jako Dokonéeno).?’”® Nazvy ukol( odpovidaji
Ukolim ze zapis (viz vyse).

266 | ¢. 619 a nasl., I.€. 5414 a nasl. spisu.

267 Tento zapis byl dne 26. 5. 2011 (9:58) preposlan v ramci AC (email s predmétem: O/ kraj), 1.¢. 628 spisu..

268 | ¢. 624 a nasl., 5422 a nasl. spisu.

269 4 soubory: Il — Predmét_zadzky k_UAP_Upraveno_4_psw.docx, Il — P01 Vyzvy Pravidla pro tvorbu UKM.docx, Il —
Predmét_zakdzky k_UAP_Upraveno_3.docx, Il — Vyzva Upravy UKM OK.docx.

270 2 soubory: Il —a — 02 — ZD_digitalizace.doc, Ill — b — 03 — Vlybérové fizeni KDJ verze 2.doc.

271 1 soubor: IV —a — VIU_07.docx.

272 ¢, 629 a nasl., 5421 spisu.

273 .¢. 630 a 631 spisu.
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162. Dne 26. 5. 2011 (3:57 PM) prosi [Jméno Pfijmeni] (AC) [Jméno Pfijmeni] (Merit) o kontrolu
platnosti uvedenych dokumentd a doplnéni dokumenti chybéjicich (predmét emailu: revize dokumentd).
Prilohu emailu revize dokumenti.zip tvori seznam dokument(l, a to dokumenty SP podle
kapitol?’* a pracovni verze ZD podle kapitol.?”> Dle vlastnosti dokumentu je autorem a
autorem posledni zmény [pfijmeni] a naposledy byl dokument upraven 26.5.2011 14:53.27¢
Obratem je Meritem odsouhlaseno a je zaslana chybéjici cdst (prilohu emailu tvori
ZD_TC _V5.zip). Priloha obsahuje 10 dokumentl a mj. dokument - rozpracovanou zadavaci
dokumentaci (v€etné projektové dokumentace) k ¢asti Technologické centrum verejné
zakdzky ,Rozvoj sluZzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji“, zadavatel je oznaden jako
Olomoucky kraj; autor: RTS, a.s., autor posledni zmény: Administrator.?””

163. Dne 27. 5. 2011 probéhla emailova komunikace mezi [Jméno Pfijmeni] (AC) a [Titul Jméno
Prijmeni] (5352@seznam.cz). Spolecnost AC Zada o zaslani aktudlni verze datového skladu po
kontrole dostupnych dokumentl s tim, Ze je ji odpovézeno (cit.): ,Neméme zddnou verzi ZD pro
datovy sklad. Kolegovi tahle kapitola chybi do kompletni sbirky.” (pFedmét vSech emaill: revize
dokumenti).?’8 Dne 30. 5. 2011 (17:57) z emailové adresy
[Inicidly][[pFijmeni]@windowslive.com] je odeslan email na [Titul Jméno Prijmeni]
(5352@seznam.cz) obsahujici 2 zaheslované prilohy, a to dokument
IDM_technicke_reseni.docx?”’ a dokument Pfedmét_zakdzky k UAP_Upraveno 4_

psw.docx.?®° V emailu je uvedeno (cit.): ,Pfilohou -IDM -DMVS. Zitra veéer bych rdd doposlal digitalizaci.
U Vids se pripomindm znovu o pracovni verzi Datovy sklad. %8

164. V notebooku pracovnika [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZzen dokument E.Dohody na kraji

s datem 30. 5. 2011 (9:31),%8 ve kterém je mj. uvedeno (cit.): ,Ahoj kluci, jak dopadly vysledné dohody
na rozdéleni KDS/KDR? Navic nemdm Gordicovskou verzi, plvodni byla necitelnd a nic nového se ke mné nedostalo. Seznam
aktudlnich dokumentu v XLS.
Ndvrh ppostupu
Il - Pfedmét_zakdzky k_UAP_Upraveno_4_psw.docx
na portdle, od Asseca,
Ize poslat na kraj nebo Meritu nebo komu...
IV —b —IDM_technicke_reseni.docx

274 eGovernment_strategie_Olomouckého_kraje.pdf, 1.ESS - Priloha_c1_Studie_proveditelnosti_
Technologicke_centrum_a_Elektronicka_spisova_sluzba.pdf, 2.DMVS - Priloha_c1_Studie_proveditelnosti_
Digitalni_mapa_verejne_spravy.pdf, 3. Digitalizace a uklddadni - ..., 4. Integrace VSU - ..., 5. Datovy sklad - ..., 6. TC - ...).

275 1. ESS -01 — zaddvaci dokumentace_SSL_01_02, 2. DMVS — Predmét_zakdzky k UAP_Upraveno_3 — P01 Vyzvy Pravidla pro
tvorbu UKM — Vyzva Upravy UKM OK, 3. Digitalizace a ukldddni — 02 — ZD_digitalizace — 03 - Vybérové fizeni KDJ verze 2 — 32 —
Priloha ¢. 3 Studie proveditelnosti _Digitalizace a ukladdni, 4. Integrace VSU — VIU_07_k_oponenture, 5. Datovy sklad - Chybia 6. TC
— Chybi).

276 | €. 636, 4758 a nasl. spisu.

277, ¢. 636, 4860 a nasl. spisu.

278 |.¢. 637, 638 spisu.

279 Dokument obsahuje ¢asti 1. Pfredmét verejné zakdzky (komplexni doddvka SW rfeSeni pro vnitini integraci Krajského uradu ...
zahrnujici ndsledujici oblasti: - Portdl urednika ...-ldentity Management — Integracni sbérnice; 2. PoZadavky na pfedmét zakdzky, 3.
Soucinnost ze strany zadavatele; jde o rozpracovany dokument, vytvoreno: 24. 5. 2011 23:43, naposledy upraveno: 30. 5. 2011
16:53, autor: [Prijmeni Jméno], autor posledni zmény: [prijmeni] (l. &. 4762 a nasl.).

280 24 strankovy dokument obsahujici kapitoly — 1. Identifikace zadavatele (Olomoucky kraj), 2. Vymezeni nékterych pojmda, 3.
Predmét verejné zakazky, 4. ZpUsob feseni verejné zakazky, 5. Dokumentace systému, 6. Pravidla akceptace jednotlivych etap, 7.
PoZzadavky na kvalifikaci, 8. Zakladni kvalifikacni predpoklady, 9. Profesni kvalifikaéni predpoklady, 10. Ekonomické a financni
kvalifikacni predpoklady, 11. Technické kvalifikacni pfedpoklady; ¢asti dokumentu jsou barevné zvyraznény (vymezeni nékterych
pojm0G a pozadavky na kvalifikaci), vlastnosti dokumentu — vytvofeno: 16. 5. 2011 9:13, naposledy upraveno: 16. 5. 2011 9:13,
autor: [Titul Jméno PFijmeni], Autor posledni zmény: [Jméno.PFijmeni] (I.€. 4768 a nésl.).

281 | ¢. 666 a 667, 4761 a nasl. spisu.

282 | ¢. 640 az 644, 651 a nasl., 5429 a nasl. spisu.
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na portdle, od AC,
poslat Tescu, at si to zapracuje do svého VIU

A ted'treti orisek,

DIGITALIZACE

ve svém zbylém volném case vezmu niZe uvedené dokumenty a slepim z toho novou zaddvacku
vychdzim z toho, Ze vsechny KDR a KDS jsou stejné a tedy Ze mohu pouZit dokumenty ICZ i pro Gordic
pokud tam bude néco trochu spatné, doladi se pfi revizi celkové zaddvacky.

Dokumenty co mixuji do jednoho
Il—a-02-2ZD_digitalizace.doc

Il — b - 03 — Vlybérové rizeni KDJ verze 2.doc
Il —2011-04_Nab_ATCNT_AO_1.pdf

Il -2011-04_Nab_ATCNT_A2_1.pdf

Il - 2011-04_Nab_ATCNT auto_1.pdf

Il — DA_technicka_specifikace_KDR.docx
Il — DA_technicka_specifikace_KDS.docx

[zkratka jména]
Ukoly:
Na Meritu:
v' 1) Ssl mdm aktudlni verzi
Na TSW:
v’ 2) Pfedat dokumenty
IV —b —IDM_technicke_reseni.docx
II- Premét_zakdzky k UAP_Upraveno_4_psw.docx
v' 3) VyZddat dokument Datové sklady
A-Scan
v' 4) Urgovat dokumenty na sluzbu”.

Pfilohu tvofi dokument Olk8vyzva _v01 obsahujici tabulku Olomoucky kraj (shodnd
s tabulkou 1.¢. 5426) a tabulka nové oznacena DOKUMENTY ZD obsahuijici pro kazdou oblast
verejné zakazky Olomouc Stav, Revize, Soubory, Pozn., Akce (jde o doplnénou tabulku oproti

I.&. 5427).283 V sloupci Revize je u oblasti Il. uvedeno Asseco, u oblasti Ill. EXON s.r.o. anebo
ICZ, u oblasti IV. Tesco anebo AC, u oblasti VI. Merit.?8*

Dne 30. 5. 2011 (11:15) [Jméno Ptijmeni] (A-Scan) zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) doplnéné
technické podklady s pfilohou Olomouc_podklady pro digitalizace_upraval.doc, kterou tvori
dvoustrankovy dokument Digitalizace knihovnich fondl v ramci IOP Poklady k vybérovym
fizenim obsahujici popis parametr( dané sluzby véetné prehledu profesnich a kvalifikacnich
predpoklad(.?®>

Dne 30. 5. 2011 (17:57) od [Inicidly][[pFijmeni]@windowslive.com] byl zaslan na [Titul Jméno
Prijmeni](5352@seznam.cz) email s predmétem RE: revize dokumentd, jehoz pfilohu tvofi 2
dokumenty: IDM _technicke reseni.docx a Pfedmét_zakdzky k UAP_ Upraveno_4-psw.docx.

V emailu je uvedeno (cit.): ,Prilohou
- IDM

283 Ve vlastnostech dokumentu Olkvyzva_v01.xIsx je jako autor a autor posledni zmény uveden [/Jméno Prijmeni], spole¢nost
AutoCont CZ a.s., naposledy upraveno 29.5.2011 21:19, |.¢. 5429 a n4sl. spisu.

284 Doplnény jsou soubory pro ¢asti Ill., IV. a VI. U oblasti lll., revize EXON s.r.o. jde o 3 soubory, a to: Il — 2011-
04_Nab_ATCNT_AO_1.pdf, Il — 2011-04_Nab_ATCNT_A2_1.pdf, Il — 2011-04_Nab_ATCNT auto_1.pdf. U oblasti IIl., revize ICZ jde o
2 soubory, a to: Il = DA_technicka_specifikace_KDR.docx a Il — DA_technicka_specifikace_ KDS.docx. U oblasti IV., revize AC jde o 2
soubory: IV — b — IDM_technicke_reseni.docx a IV — ¢ — Zadani_IDM.docx. U oblasti VI., revize Merit jde o 10 soubortd: VI —a —
Zaddvaci dokumentace_TCK_V2.doc a 9 soubor(i oznacenych vidy VI — b — Priloha ¢_1.pdf (Cisla pfiloh se v ndzvu méni od 1 do 9).
285 |.¢. 657 a nasl., 660 a nasl. spisu.
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- DMVS
Zitra vecer bych rdd doposlal digitalizaci. U Vds se pfipomindm znovu o pracovni verzi Datovy sklad. “286

V elektronickém kalendafi [Jméno Prijmeni] (AC) je zaznamenana schlizka na 30. 5. 2011
(15:00 - 16:00) s predmétem merit.?8’

V elektronickém kalendati [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla zaznamendéna na 31. 5. 2011 (13:00-
13:30) schlzka s pfedmétem [PFijmeni].?5®

Dne 2. 6. 2011 (11:16) zaslal [Jméno Pfijmeni] ([jméno]_[prijmeni]l@gordic.cz) pracovnikim
AC email s predmétem Olomouc KDR — omlouvdm se a konecné posildm jen Vam interné, jde
o popis FeSeni KDS a KDR.2® Dne 30. 5. 2011 (10:38) [Jméno Pfijmeni]
([jméno]_[pfijmeni]@fpobk.cz) zaslal [Jméno Pfijmeni] (TSW) podklady pro integraci
projektu.?°

V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl ulozen dokument G.rozdeleni s datem 6. 6. 2011
(9:56) s textem (cit.):

,KDR=Gordic
KDS=ICZ

KDJ=???
Digitalizace =A-Scan
DMVS="291

V notebooku [Jméno Pfijmeni] (AC) byl uloZzen dokument H.OIK — Ill KDS/KDR s datem 6. 6.
2011 (10:03) obsahujici interni komunikaci od [Jméno Prijmeni] (AC) na své kolegy z AC
s textem (cit.): ,,Ahoj, posilém mnou oponované materidly ZD pro KDS a KDR.

UZ mdme jasno, kdo to bude délat?
KDS=Gordic

KDJ=ICZ

??7?

Nebo jenom jeden z nich?

Technologicky neddvd smysl to mit od dvou.
Velké prekryvy.

Pozndmky v revizich

varianty

a) Tohle bud'vrdtime na kraj

a. [Jméno] by méla preklopit moje pozndmky do fialového textu a znicit stopy po AC editaci

b) nebo to posleme na ICZ/Gordic, at kaZdy pfipominkuje to svoje

a. pficemZ se to blbé rozfezdvd

b. pak dokument miZeme nechat jak je ...“.2%2
Pfilohu této komunikace tvofi dokument aplikace Microsoft Word oznaceny /Il - a — 02 —
ZD digitalizace_KDS_KDR_psek2 obsahujici rozpracovany 27strankovy dokument Zaddvaci

dokumentace pro verejnou zakdzku na sluzby zadanou v otevieném fizeni ...,Implementace

286 | €. 666 spisu.

287 .¢. 665 spisu.

288 | ¢. 674 spisu.

289 | €. 675 a nasl. spisu.

290 | €. 655 a 656 spisu.

291 | ¢. 696 a 5441 spisu; dle vlastnosti dokumentu naposledy zménil [pfijmeni] 21.6.2011 10:44.
292 ¢. 679 a nésl., 682 a nasl., 5442 a nasl. spisu.
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Krajské digitdlni spisovny a Krajského digitdlniho repozitare” v ramci vyzvy ¢ 08
Integrovaného operaéniho programu ... pro projekt ,Rozvoj sluzeb eGovernmentu v kraji“.?*3

V elektronickém kalendafi pracovnika TSW byla zaznamenana schlizka na 7. 6. 2011 (9:15-
9:45) s predmétem [PFijmeni].>**

Dne 8. 6. 2011 probéhla konverzace mezi pracovniky AC ([Jméno Pfijmeni] a [Jméno
Ptijmeni]) (cit.): ,,dobré réno [Jméno], ja ten tviij email nemuzu otevfit:-( [Inicidly]: pisu jen, e dokument pfeddm na
kraj. takZe mame k preddani IDM a digitalizaci, jest tak? ja bych doporucoval aby se [jméno] opét potkal s kolegy z tesca a
meritu a upresnily se dalsi kroky... [Inicidly]: jop, je to tak :-) ja myslim, ze [Pfijmeni] mel nejake jednani s pany z Tesca vCera
nebo dnes. “?%

Dne 10. 6. 2011 (9:29) [Jméno Ptijmeni] (AC) zasila [Titul Jméno Pfijmeni] (5352@seznam.cz)
a [Jméno Pfijmeni] ([Jmeno.Prijmenil@meritgroup.cz) email s predmétem materidly od
architekta s prilohou olomouc_20110608.zip (ptiloha byla zaheslovand). V emailu je uvedeno

(Cit.): ,Dobry den, posilam material ZD oponovany architektem

Sada obsahuje:

- Ill-a-02-ZD_digitalizace_KDS_KDR [novy]

o  oponentura je zvyraznénd zelené, poznamky vpravené do textu fialové
- IDM technicke reseni [preddno jiZ drive]
- Podklady pro digitalizaci upraval [pfeddno jiZ drive]

- Predmét_zakdzky k_UAP_4_psw [preddno jiZ drive]
Dokumenty jako draft prosim predat na urad. Jejich dalsi upravy a doplnéni jsou mozné. 2%
Pfilohy emailu tvofi 4 rozpracované dokumenty aplikace Microsoft Word, a to 1) IDM
technicke reseni — 10 strankovy dokument obsahujici kapitoly Pfedmét verejné zakdzky
a Pozadavky na pfedmét zakdzky (autor a autor posledni zmény: [Prijmeni Jméno], naposledy
upraveno: 25.5.2011 0:00), 2) lll-a-02-ZD_digitalizace_KDS_KDR_ psek02_TJ — 27 strankovy
dokument Zaddvaci dokumentace pro vefejnou zakdzku ,Implementace Krajské digitdlni
spisovny a Krajského digitdlniho repozitdre; autor neuveden, naposledy upraveno: 7.6.2011
12:54), 3) Olomouc_podklady pro digitalizaci_praval (dokument Digitalizace knihovnich
fondi v rémci IOP - Podklady kvybérovym fizenim; autor: VKOL, autor posledni zmény:
atex1, naposledy upraveno: 30.5.2011 11:12),%7
4) P edmyt_zak8zky k UAP_Upraveno 4 psw?*® - 24strankovy dokument obsahujici
kapitoly 1. Identifikace zadavatele (Olomoucky kraj), 2. Vymezeni nékterych pojmda,
3. Pfedmét verejné zakdzky (,uplné a bezvadné vytvoreni Ndstroju pro tvorbu a udrZbu
uzemné analytickych podkladi a portdlu uzemniho pldnovani), 4. Zplsob reseni verejné
zakdzky, 5. Dokumentace systému, 6. Pravidla akceptace jednotlivych etap, 7. PoZadavky na
kvalifikaci, 8. Zdkladni kvalifikacni predpoklady, 9. Profesni kvalifikacni predpoklady a

233 Dle vlastnosti dokumentu je autorem a autorem posledni zmény [Jméno Prijmeni], naposledy upraveno dne 5. 6. 2011 22:44,
I.€. 695, 5457 spisu.

29 Jedna se kontaktni osobu za zastupce zadavatele v zadavacim Fizeni, Vyroubal Krajhanzl Skolout, advokatni kanceld¥, s.r.o., L&
713 spisu.

295 Email z emailové schranky [jméno.pfijmeni]@autocont.cz, |.¢. 5053 spisu.

296 | €. 749 spisu.

297 Jde o shodny dokument, ktery byl spolecnosti A-Scan zaslan AC dne 30. 5. 2011, viz |.¢. 657 a nasl. spisu (viz vyse).

298 Jde o shodny dokument, ktery byl zaslan [Inicialy]([pFijmenil@windowslive.com) na [Titul Jméno Pfijmeni] (5352@seznam.cz)
dne 30. 5. 2011, I.¢. 4768 a nasl. spisu (viz vyse).
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10. Ekonomické a finan¢ni predpoklady (Autor: [Titul Jméno Prijmeni], vytvofeno a naposledy
upraveno: 16. 5. 2011 9:13).2%°

175. V. souboru [zkratka jménal.rar®® byl zajistén mj. dokument ZADAVACI
DOKUMENTACE _eGoverment-draft(1).docx obsahujici 103strankovy dokument s komentafri
oznaéeny ZADAVACI DOKUMENTACE vefejné zakdzky s nazvem ,Rozvoj sluzeb e-
governmentu v Olomouckém kraji“; ve vlastnostech souboru je uvedeno ulozil: [Prijmeni
Jméno],*°t zménéno: 10. 6. 2011.392

176. Dne 12. 6. 2011 [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (FPO,

[Jmeno]_[Pfijmeni]@gordic.cz) email materidl kapitoly KDS/KDR, jehoz pfilohu tvofri
dokument /Il — a — 02 — ZD_digitalizace_KDS_KDR_psek02_TJ.doc (dokument Zadavaci

dokumentace Implementace KDS a KDR). V emailu je uvedeno (cit.): ,..Posildm konsolidovany
materidl ZD k Olomouci. Materidl pripravil AC architekt na zdkladé samostatnych vstupi ,,dvou spoleénosti“. Dokument je
neverejny, zachdzejte s nim uvdzlivé! Dokument je draft. Zdddm o urychlenou kontrolu a pfipominkovdni dokumentu.

-AC oponentura je zvyraznéna zelené, AC pozndmky vpravené do textu fialové" .33

177. [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal dne 14. 6. 2011 spolec¢nosti Asseco, FPO ([Jméno Ptijmeni]),
TSW a Merit informace o spolecné schlzce v plném sloZeni planovanou na 21. 6. 2011
v obchodnich prostorach spolecnosti Asseco; predmét emailu: OlcKr.schiizka 21.6. ve 13.00.
Bezprostfedné byl email preposldan i na spole¢nost ICZ stextem ,i pro vés“. Vemailu je

uvedena planova agenda (cit.):

,1) mapa reseni [AC]
a. Diry/prekryvy

2) Zpétnd vazba uradu [MRT]

3) Cenoveé nabidky podle kapitol/celek [kaZdy ¢len, AC]
a. Reflexe podle bodu 1a,2

4) Dalsi ukoly/kroky [AC]

5) harmonogram. “3%4

178. Spolec¢nost Merit reagovala na spole¢nou schiizku emailem ze dne 15. 6. 2011 (11:25 AM),

ktery zaslala pouze na AC a TSW, ve kterém uvadi (cit.): ,Dobry den, z divodi ne zcela vyhovujiciho
terminu pro klicové partnery, dosavadniho pribéhu a citlivosti nékterych témat navrhuji uskutecnit jedndani dvoukolové a to
tak Ze nejprve jen v ramci tripartity v Olomouci ve vami navrhovaném terminu ... Ndsledné bychom se pak domluvili na
dalsim postupu a terminu velkého meetingu..."3%

179. Jako reakci na tento email [Jméno Pfijmeni] (AC) informoval dne 15. 6. 2011 (17:04) vSechny

obeslané spolecnosti (cit.): ,Dobry den, Schiizku zorganizujeme dvoukolové ve dvou rozdilnych terminech. Nejprve
na navrZeném terminu probéhne trojstrannd schiizka bez lcasti Asseco, Gordic, i.CZ (tyto subjekty maji ttery 21. 6.
,volno”). Vystupem této trojstranné schizky bude termin spolecné schuzky vsech ucastniki a zpresnéni poZadavki na
pfipravu partnert na tuto schuzku tak, aby byla max. efektivni a smyslupind. ...Prozatim apeluji na splnéni poZadavku
vzneseného k verzim dokumentii, které mdte aktudlné k dispozici:

- kontrola a pripominkovani

- rizika, kterd vidite

- zdkladni cenovy ramec reseni

Tyto vstupy zaslete nejlépe do tohoto vikendu.

299 | €. 4781 a nasl. spisu.

300 Jde o archivni soubor, ktery byl zajistén z domovské slozky [Jméno Pfijmeni], pfedsedy predstavenstva spole¢nosti Merit,
obsahujici adresaf Dokumenty\Dokumenty MERIT GROUP\Pivodni_plocha (déle téz ,[zkratka jména].rar), |.¢. 751 spisu.

301 | ¢, 754 spisu.

3021 ¢. 751 a nasl., 714 a nasl. spisu.

303 | ,¢. 774 a nasl., 5488 a 5489 spisu.

304 ¢, 789 spisu.

305 ¢, 792 spisu.
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Jsou to podklady k tomu, abychom efektivné nastavili dalsi kroky na spole¢né cesté. 3%

Dne 17. 6. 2011 probéhla konverzace mezi [Jméno Ptijmeni] (AC) a [Jméno P¥ijmeni] (AC),
[Jméno Prijmeni] (hlavni garant nabidky) uvadi (cit.): ,..zistanu doma a budu lepit zadévaéky...“3°7

V notebooku [Jméno Prijmeni] (AC) byl dale uloZzen dokument RE: materidl kapitoly KDS/KDR
ze dne 17.6. 2011 (14:07) obsahujici elektronickou komunikaci mezi [Jméno Pfijmeni]
(FPO/Gordic distributor) a [Jméno Pfijmeni] (AC) ze dne 17. 6. 2011 (13:59). [Jméno Pfijmeni]
(FPO) zasila pripominky k dobé realizace, pozadavkiim na zarucni podminky, technickym
kvalifikaénim pfedpokladiim (doporuéuje snizit hodnotu zakazky k prokazani) a vysi sankci.3%®
Jde o reakci na email ze dne 12. 6. 2011 (11:01 PM), viz vyse.

V notebooku [Jméno Prijmeni] (AC) byl dale ulozen dokument OIK — prvni draft ze dne
18. 6. 2011 (10:48) obsahujici elektronickou komunikaci hlavniho garanta nabidky [Jméno
PFrijmeni] (AC) s kolegy z AC ze dne 17. 6. 2011 (14:03), pfilohu tvofi dokument aplikace
Microsoft Word ZD_0Olk_8vyzva_all_07 obsahujici zaddvaci dokumentaci Rozvoj sluzeb e-
Govermentu v Olomouckém kraji (dokument ma celkem 143 stran, nékteré dil¢i ¢asti nejsou
vypracovany, jako autor posledni zmény je uveden [pfijmeni]. Ve své odpovédi [Jméno

PFl’jmenl'] (AC) uvadi (Cit.): ,Ahoj dal jsem dohromady, co jsem mél u sebe. Posilam to na vds jen na zdlohu. [Jméno
Prijmeni] se miZe podivat, o ¢em to je. ..., pro Tebe jsem prihodil i myslenkovou mapu, kde si odsSkrtdvdam &dsti.
Budu pres weekend jesté Cistit, a jak dostanu vstupy

KDS (Gordic)

KDR (I€Z)

Datoveé sklady (Tesco)
prislusné cdsti doplnim.

takhle néjak to asi bude vypadat
vZdy obecnd kapitola
a pak sest casti ... “.3%9

Dne 20. 6. 2011 (14:55) [Jméno Ptijmeni] (AC) pise [Jméno Pfijmeni] (AC) k dotazu ,,0 ¢em si

zitra budeme vykladat?“ (cit.):
,a) predvedes jim dokument
b) Dofesime zdroje/texty pro Datové sklady
¢) Osnova dokumentu, kde budou vsechny informace potfebné pro uzavieni smluv rezimu AC/many
a. Vytvofime rdno — ddme hlavy dohromadly...
d) Infiltrace tvé osoby do pfimych jedndni na kraji. 310
Dale si ve stejny den v 18:22 zasilaji dokument ZD _sablona TCK.v2.docx, ve kterém je

uvedeno (cit.):
,ROLE DODAVATELE [NEVEREINE]
Subdodavatel pfiznany ANO/NE
KVALIFIKACE
EKONOMICKE
POJISTNA SMILOUVA (CERTIFIKAT)
OBRAT...“ 311

306 | ¢, 794 spisu.

307 |.¢. 795 spisu.

308 | ¢, 796 a nasl., 5488 a nasl. spisu.
309 | €. 798 a nasl., 5492 a nasl. spisu.
310 | ¢. 876 spisu.

311 ¢. 877 a nasl. spisu.
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185. V elektronickém kalendafi [Jméno Ptijmeni] (AC) byla zaznamendna dne 21. 6. 2011 sch(izka
od 9:00 do 10:30 s pfedmétem [zkratka jména], misto kondni: merit. U schizky je uvedena
pldnovana agenda (shodny text - viz vyse) a zapis véetné findlniho shrnuti (cit.):

Zapis:
- Nespokojenost s ¢innosti
- AC ukol:
o  Zména dokumentu formou revize do findlniho textu
= Nemeénit hlavni myslenku ZD
= Menit konkrétni véci v rozporu s jinou ¢dsti ZD
o  Excel za DMVS, digitalizace
= VCetné varianty dalSich dodavateli
= Pocty potfebnych OS
o  Vedeni fdze
= pfipravy — [prijmeni]
= podadni nabidky — vSechny tri
= realizace — AC prime?
= Dalsi pridand hodnota AC [MS, HS]
Shrnuti findl:
1) €as — 10 dnd, tj. pdtek 1. Cervence
2) Koordinace faze MERIT
3) Zména dokumentu formou revize do findlniho textu [24.6.]
a. Neménit hlavni myslenku ZD ... "312

186. V Postovnim souboru AC Nepublikovat byl uloZzen dokument 1. ukoly do 1.7.2011 s datem
21.6.2011 (16:12) obsahujici rozsitené finalni shrnuti z predchoziho emailu, ve kterém je mj.

uvedeno (cit.):
,3) Zména dokumentu formou revize do findIniho textu [24. 6.]
a. UZ neni moiné ménit hlavni myslenku ZD

;\.d 3) dokonci [zkratka jména]

DMVS — Asseco

KDS - IcZ

KDR - Gordic

KDJ -

Digitalizace sluzba — A-scan

IDM - AC.[prijmeni].“313

187. Ve dnech 21. a 22. 6. 2011 zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) jednotlivé zastupcim spolecnosti

Asseco, ICZ a A-Scan obdobné emaily s predmétem OIK, ve kterém jsou uvedeny body, jez je
potifeba probrat a urychlené doresit (cenovy rozklad, odhad poctu potfebnych OS a
kvalifikace — pridand hodnota). Pfilohou kazdého emailu je tabulka individualizovana pro
jednotlivé spolecnosti; spolecnost Asseco je uvedena ve sloupci garant/dodavatel u vsech
dil¢ich &asti kapitoly 2. DigitdIni mapa vefejné sprdvy,3'* spolecnost ICZ u &asti Krajskd
digitdlIni spisovna a Technickd podpora v kapitole 3. Digitalizace a ukldddni**>a spoleénost A-
Scan u Casti Digitalizované a uloZzené dokumenty a Technickd podpora v kapitole 3.
Digitalizace a ukldddni.?1®

188. V Postovnim souboru AC Nepublikovat, ve sloZzce Podklady Merit, byl ulozen dokument VI —a
— Zaddvaci dokumentace _TCK-V2.docx (pfijato: 22. 6. 2011) obsahujici zadavaci

312 | ¢. 882 spisu.

313 | €. 885, 888 a nasl., 5458 a nasl. spisu.

314 | €. 893 spisu.

315 |.¢. 894 a nasl. spisu.

316 | ¢. 896 a nasl. spisu, reakce spolec¢nosti A-Scan dne 23. 6. 2011, I.¢. 912 spisu.
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dokumentaci Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji pro dil¢i ¢ast projektu
Technologické centrum.3t’

V notebooku [Jméno Prijmeni] (AC) byl dale uloZzen dokument kvalifikace s datem 22. 6. 2011
(20:06) s textem (Cit.): LAC limity, které umime ddt do ZD a) objem za tfi roky b) objem jedné zakdzky. Websense
WSGA

Specializujici na zabezpeceni webu a dat

(Certifikace...)

Zdsadni informaci také je, Ze [kiestni jméno] je jediny, ktery tuto certifikaci v CR v soucasnosti viastnilll“ 318
V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (AC) byla zaznamendna na 23. 6. 2011 (10:30-
12:00) schizka, jejimz predmétem bylo Jedndni k TC OLK AutoCont. Jako organizator schlizky
byl oznac¢en [Jméno Pfijmeni] ([Jméno.Prijmeni]@i.cz).3!° Déle schizky s pfedmétem PAsseco

(12:30-14:30)%%° a gordic + MS (od 15:00-16:30).3%1

V elektronickém kalendafi [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla na 23. 6. 2011 (10:00-10:30)
zaznamenana schlzka s pfedmétem A-Scan®?? a na 13:00-14:00 s piredmétem [PFijmeni].3?3

Dne 23. 6. 2011 [Jméno Ptijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (FPO, [Jmeno
Prijmeni]@gordic.cz) body kfeSeni (za urgentni jsou oznaceny body: Odhad poctu
potfebnych 0S/SQL a Schvaleni technického popisu ZD) s tim, Ze ho ujistuje (cit.): ,..Technické
pfipominky za Gordic obdrel mdj kolega ... a zapracoval..”; spole¢nost Gordic, jejimZ distributorem je
spolec¢nost FPO, je uvedena v tabulce ve sloupci garant/dodavatel u Casti Krajsky Digitalni
repozitdi a Technickd podpora u kapitoly 3. Digitalizace a ukldddni.3?* K dotazu [Jméno
PFfijmeni] ([jmeno pfijmeni]@fpobk.cz) ze dne 24. 6. 2011 (7:21 AM), ve kterém uvadi (cit.):
,Zdravim, uvedené dotazy jsou pouze k digitalizaci nebo ke vsem oblastem? Nemdm findlni stav ZD po nasich
pfipominkdch. Mdte k dispozici, Pokud si budu shdnét, asi nestihnu dnes. Stdle nedoslo k néjaké findIni dohodé ohledné

digitalizace, nebo se ke mné nedonesla. Je to pro nds klicova oblast celého TC a pokud se mam vyjadrovat k cené musim znat
vécné plnéni. Domlouval jste schuzku, kterou jste nakonec zrusil, kde se toto mélo domlouvat. Nevim tedy viubec na ¢em

jsem, ani jaké jsou zdvéry.”, obratem AC odpovédél (pfedmét emailu OIK) a zaslal dokument /Il —

ZD digitalizace_KDR_02 — kopie.zip3?®; v emailu je uvedeno (cit.): ,Dobry den, AC je garantem
digitalizace a proto mne trdpi odpovédi v této oblasti. Vase tcast v dalsich oblastech budou vici Vam komunikovat prislusni
garanti za oblast nabidky. Findlni ZD prikladam — KDR. Pokud budou zmény, prosim formou revize. Vécné pinéni
v digitalizaci za Vds je KDR. Schizka probéhla a resila kroky a milniky dalSi pfipravy — vystupy jsou v emailu niZe. Plati
dohody sjednané — Zmény stdvajicich dohod nebyly tématem schiizky. “3%6

Na dany email navazuje interni komunikace pracovnikll AC (24. 6. 2011, 8:30), ve které

[Jméno Pfijmeni] (AC) svym koleglim piSe (cit.): ,Opatrné zacinej komunikovat, Ze budou délat kdr pokud se
domluvime na cene... Mdm dva plany jak to cele dat ICZ a drZzet GORDIC na uzdé... 3?7

317 .¢
318 ¢
3L
320 .¢.
321 .¢.
322 ¢
323 ¢
324 ¢

899 a nasl. spisu.

904 a nasl. spisu.

909 a 910, 3070 a nasl. spisu.
911 spisu.

918 spisu.

908 spisu.

914 spisu.

919 a nasl., 4819 a nasl. spisu.

325 Rozpracovany dokument Zaddvaci dokumentace pro verejnou zakdzku ... ,,Implementace Krajské digitdini spisovny a Krajského
digitdlniho repozitdre”, zadavatel: Olomoucky kraj (autor a autor posledni zmény neuveden, naposledy upraveno: 24.6.2011 8:05).

326 L.e.

921 a nasl., 928 a nasl. a 4819 a nasl. spisu. Pfiloha byla zaheslovana. Jde o dokument Zadavaci dokumentace ,,Implementace

Krajské digitalni spisovny a Krajského digitalniho repozitadre”, zadavatel Olomoucky kraj. Jde o 13strankovy rozpracovany dokument
— vyplnéna je pouze Cast 2 Vymezeni predmétu verejné zakazky, ktery je identifikovan jako: dodavka a implementace KDS a KDR,
vytvoreni metodiky, Skoleni a zaruéni podpora, I. €. 4820 a nasl. spisu.

327 .¢.

923 a nasl. spisu.
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[Jméno Prijmeni] (FPO, [jmeno_ptijmeni]@fpobk.cz) reaguje 24. 6. 2011 (4:48 PM) a uvadi

(Cit.): ,Vzhledem k tomu, Ze je polovina materidlu odstranéna nelze posoudit celkovy ramec zakdzky. K tomu co zbylo asi
neni pripominek. Pocet licenci musim upresnit s nasimi pracovniky do pondéli. Nicméné mohu konstatovat, Ze mi jedndni a
dohody pripadaji v této oblasti velice nejasné a nemdm pocit, Ze bychom byli plnohodnotnym partnerem. Ponévad? se tato
oblast dotykd vyznamné zdjmi firmy GORDIC nejen u jednoho zdkaznika. NepovaZuji soucasny stav dohod a hlavné
informaci o nich za uspokojivy. Myslim, Ze zdklad pro jakykoliv dalsi postup je sednout si a celou problematiku si projit a

vyjasnit.” [Jméno Prijmeni] (AC) bezprostfedné reaguje (cit.): ,Dobry den, Dékuji za vyjédieni. Materidl
jsem zbavil balastru zdmérné, abych Vém prdci usnadnil. Ukol pro dnesek byl ,uzavfit“ technickou kapitolu=popis
poZadavki kladenych na Feseni tak, aby uchazeéi vyhovovalo a nevznikly problémy s naplnénim poZadavkii zadéni. Na

ceny dojde ..“32 Dne 27. 6. 2011 [Jméno Pfijmeni] (FPO) Zada o poslani findlniho kompletniho
materidlu.32°
V kalendafi [Jméno Pfijmeni] (AC) je zaznamendna dne 24. 6. 2011 schlzka, jejimz

predmétem je findini kontrola technické cdsti ZD olomouc (Live Meeting), mezi povinnymi
ucéastniky je [Jméno PFijmeni] (AC) a pracovnici spole¢nosti ICZ.330

Dne 24. 6. 2011 (13:41) [Jméno Pfijmeni] (ICZ) zasila [Jméno Pfijmeni] (AC) podklady; pfilohu
emailu tvofi dva soubory Popis HW_SW.zip (obsahujici dokument Popis HW a SW ndroki na
zabezpeceni implementace systémi ICZ DESA; vytvoreno: 24. 6. 2011 12:25, Autor a Autor
posledni zmény: [pfijmeni]) a Il — a - 02 - ZD_digitalizace_KDS-KDR-
psek02 _ZJ RK _MKA 240611.zip (obsahujici 34 strankovy rozpracovany dokument Zadavaci
dokumentace ,,Implementace Krajské digitdlni spisovny a Krajského digitalniho repozitare”;
vytvofeno: 24. 6. 2011 12:22, autor a autor posledni zmény: Zddné).33

Na email zaslany spolecnosti Asseco dne 21. 6. 2011 (viz vySe) navazuje emailovd

komunikace mezi pracovniky spolecnosti AC (24. 6. 2011), ve které je upozoriovano (cit.):
,Dobry den, zasland tabulka neodpovida oblasti praci, na které jsme se predbéziné domluvili s panem [Prijmeni]. Je nutna
technickd schizka, kde bychom se domluvili na blizsi specifikaci praci a odhadu hrubych objemd. Setkali jste se véera s p.

[piijmeni]?“. Pracovnik AC reaguje (cit.): ,Dobry den, Tabulka se kryje se studii. Jemnéjsi clenéni musite pfipravit
podle reality pro danou oblast. Vystup ven ode mne pljde zase kumulované za celou kapitolu...Jak si to délime s Assecem,
do toho nikomu nic neni @... Je-li potfeba nastavit hranice proti Assecu, ucifite tak spolu s panem [PFijmeni] a podle
dojednaného rozdéleni, vzniknou ,,dvé” kalkulace.” 332

Dne 24. 6. 2011 (16:18) [Jméno Ptijmeni] (AC) zaslal [Jméno Ptijmeni] (Merit) k projektu
DMVS technickou ¢ast a systémové pozadavky (predmét emailu: dmvs), zaheslovanou
pfilohu emailu tvofi 2 dokumenty I/ - Pfedmét_zakdzky k UAP_Upraveno_4 psw.docx all -
DMVS system pozadavky.docx.333

Dne 24. 6. 2011 (17:38) [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (Merit) dokumenty
k projektu digitalitace, a to technickou ¢ast s revizemi a systémové pozadavky pro KDS, KDR
a KDJ (pfilohy emailu byly zaheslovany). Pfilohy jsou oznaceny: /Il — digitalizace.KDS systém
poZadavky.docx (jde o shodny dokument s ptilohou emailu Popis_ HW-SW.zip zaslaného I1CZ
AC dne 24. 6. 2011334), 1ll — ZD digitalizace_all_04.doc (dokument je ve vyznamné ¢&asti
shodny s pfilohou stejného emailu /Il — a - 02 - ZD_digitalizace KDS-KDR-[zkratka

328 .¢.
329 ¢
30 ¢
BLLL
32 ¢

3LC

933 a 934 spisu.

941 a nasl. spisu.

925, 926 spisu.

926/2, 4665 a nasl. spisu.
927 spisu.

931 a 932, 4716 a nasl. spisu.

334 Dokument obsahuje Popis HW a SW ndroki( na zabezpeceni implementace systémi ICZ DESA; vytvofeno: 24.6. 2011 12:25,
Autor posledni zmény: [Prijmeni]).
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jménal02_ZJ RK_MKA_240611.zip — odlisné pouze nékteré komentédfe a Upravy3*°) a Il —
digitalizace.KDJ systém poZadavky.docx (jde o jednostrankovy dokument obsahujici casti
Server na zpracovdni dat KDJ a Prezentacni server pro zpfistupnéni; vytvoreno: 24. 6. 2011
16:36, autor: [pfijmeni].33¢

A-Scan reagoval na zaslany email ze dne 22. 6. 2011 (viz vySe) dne 26. 6. 2011 (3:00 PM)

,Dobry den, tabulky i poZadované informace vam posleme pristi tyden. V pondéli 27.06. bude v Olomouci kolega ... a
domluvi se svdmi na pfipadné schiizce v odpolednich hodindch. Jesté jsme ziskali referenci na skenovdni dokumenti
v reZimovém pracovisti s dohledem. Tato reference ma vyssi hodnotu neZ 500000,- K¢. Doporucuji tuto referenci dat do

s "
podminek. 337

V kalendafi [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla zaznamenand schlizka na 27. 6. 2011 (15:30 - 17:00)
s predmétem: Mer+t.338

Dne 28. 6. 2011 (14:23) [Jméno Ptijmeni] (AC) konzultuje s [Jméno Pfijmeni] (ICZ) nejasnost
ohledné délky podpory, odkazuje a cituje text na strané 6 dokumentu /Il -
ZD digitalizace_all_04 tykajici se zarucnich podminek, technické a konzultaéni podpory
a podminek servisni podpory. Obratem je zasldna dopovéd. 33°

Dne 29. 6. 2011 A-Scan zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) tabulku s cenami a obecny cenik; nazev
spolecnosti A-Scan je uveden v priloZzené tabulce u dil¢iho projektu 3. Digitalizace a ukladdni
v ¢asti Digitalizované aulozené dokumenty atechnickd podpora (investi¢cni faze
9.971.500,00) a Technické podpora (investi¢ni faze 0,00).34°

V kalendafi [Jméno Ptijmeni] (AC) byla zaznamendna schiizka [Prijmeni].Gordic na den 30. 6.
2011 (11:00-12:00), povinni Géastnici: [PFijmeni Jméno].3*

V Postovnim souboru AC Nepublikovat ve slozce Podklady AC byl ulozen dokument
ZD_OIK_8vyzva_all_07.doc (od: [Pfijmeni]..., pfijato: 1. 7. 2011). Jedna se 147strankovy
dokument — zaddvaci dokumentace Rozvoj sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji s 6
dil¢imi ¢astmi projektu, a to: | — Elektronickd spisova sluzba, Il — Nastroje UAP — portal UP, llI
— implementace Krajské digitalni spisovny a Krajského digitalniho repozitare, IV — VIU, V —
Datové sklady, VI — Technologické centrum. Dokument obsahuje predmét a popis verejné
zakdzky, obchodni a platebni podminky, poZzadavky na kvalifikaci a dalsi podminky
zadavaciho fizeni (nékteré casti dokumentu nebyly jesté zpracovany). Ve vlastnostech
dokumentu jsou uvedeny Udaje - uloZil: [Jméno PFijmeni], vytvofeno: 17. 6. 2011.34

Dne 1. 7. 2011 [Jméno Pfijmeni] (ICZ) zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) a [Jméno Pfijmeni] (ICZ)
email s pFedmétem ndvrh, ve kterém uvadi (Cit.): ,Dobry den, na zaklade probehle komunikace posilam
ramcovy nastrel. Povazujte prosim toto info za duverne, byli bychom neradi, kdyby nejakym zplsobem uteklo. “ Priloha
emailu Sumar_digitalizace ICZ.zip byla zaheslovana; tvofi ji tabulka s ndvrhem cen za diléi
projekty, za jejichz dodavatele je oznaceno ICZ a za garanta spolecnost AC; jde o dil¢i projekt

335 Jde o 35 strankovy dokument s komentéti — zadavaci dokumentace pro verfejnou zakazku Implementace Krajské digitdini
spisovny a Krajského digitdIniho repozitdre; vytvoreno: 24. 6. 2011 14:22, autor: pfidat autora.

336 .¢.
BT LL
338 | .¢.
339 L.¢
340 .¢.
41LC
342 ¢

937 a nasl., 4732 a nasl., 5048 a nasl. spisu.
938 spisu.

943 spisu.

944, 945, 4662 a nasl. spisu.

947 a 948 spisu.

949 spisu.

950 a nasl. spisu.
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3. Digitalizace a ukladdni — Krajska digitdini spisovna (licence a implementace) a Technickad
podpora KDS, pfip. KDS +KDR.343

Dne 1. 7. 2011 [Jméno Prijmeni] (Asseco) zaslal [Jméno Pfijmeni] (AC) na zakladé telefonické

domluvy slibené informace (cit.): ,dodavka [..obchodni tajemstvi..]: [..obchodni tajemstvi..] CZK vc DPH
dodavka [...obchodni tajemstvi...] a [...obchodni tajemstvi...]: [...obchodni tajemstvi...] vc DPH Obe dodavky dle domluvy
zabezpecuje Asseco, se subdodavateli jsou projednany detaily rozdeleni zodpovednosti. Nemam zatim ceny supportu —

zjistim a dodam...”. Dale popisuje rozsah dodavky [..obchodni tajemstvi..] a [...obchodni
tajemstvi...] a [...obchodni tajemstvi...].>** Obratem jsou je$té poZadovany od spoleénosti
Asseco reference a odborné certifikace osob.3*> Dne 11.7. 2011 AC posild Assecu pro
inspiraci ceny za dil¢i projekt 2. Digitalni mapa vefejné spravy a jeho jednotlivé polozky.34®
Spole¢nost Asseco reaguje 13. 7. 2011 a zasild pozadovany rozklad cen a navrh technickych
kvalifikaénich kritérii.34’

Dne 1. 7. 2011 (17:26) [Jméno Pfijmeni] (AC) informuje [Jméno Pfijmeni] (Merit), Ze posle
ceny co nejdFive.3*®

Dne 2.7. 2011 (12:06) probiha konverzace mezi pracovniky AC; [Jméno PFijmeni] piSe svému

kolegovi (Cit.) ,»ahoj, poslu ti do mailu rozpocet olomouc. jak je ted poskladany podle prvotnich cen od Asseco, ICZ, a-
scan ... zatim nic moc, budou velke diskuse...“34°

Dne 4. 7. 2011 (7:51) [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (Merit) podklady —

reference, kvalifikace AC a 1. kolo cen a slibuje, Ze dalsi informace bude pribéziné
doplfiovat.3>0

V souboru [zkratka jménal.rar byly uloieny dokumenty ZADAVACI DOKUMENTACE._
eGOVERNMENT draft(1).docx, Zdaruuky TCK-OL TESCOSW.xIsx (tabulka obsahujici zarucni
podminky pro TC a ICT infrastrukturu) a ZD — pfipominky Il.docx. Dokument ZADAVACI
DOKUMENTACE_eGOVERNMENT_draft(1).docx je textovy dokument uloZzeny dne 10. 6. 2011
osobou oznacenou ve vlastnostech dokumentu jako [Pfijmeni Jméno]; jde o témér kompletni
verzi zaddvaci dokumentace verejné zakazky Olomouc. Dokument aplikace Microsoft Word
ZD — pfipominky Il.docx byl dle vlastnosti uloZzen 4. 7. 2011 osobou oznadenou jako

Administrator; v dokumentu je uvedeno (cit.): ,..zacal jsem upravovat materidl, o kterém jsme mliuvili
v pdtek. Na Vds bych mél dvé prosby: 1) Vyjasnit, zdali zdloZni technologické centrum bude rfeseno jako sluZba ¢i doddvka
(bylo rozporovdno) ...2) Definovat konkrétni vlastnosti reseni, pfipadné doddvky pro hodnoceni za cast TC, ve kterych si
myslite, Ze jste silni... 35!

Dne 30. 6. 2011 (11:17 PM) [Jméno Prijmeni] (AC) zasila svych koleglim email s pfedmétem

»Sbér” vhodnych referenci pro ucely vyzvy O8, ve kterém je uvedeno (cit.): ,Ahoj, vyhleddvim tipy
na vhodné a publikovatelné reference pro ucely nastaveni kvalifikace pro vyzvu 08 ... Pfedpoklddané/vytipované oblasti na
reference (diky [krestni jméno]) jsou:

Odliseni od konkurence:

343 |Investi¢ni faze 6.000.000,00 anebo 9.500.000,00 a provozni faze 5.500.000,00, pfip. 8.500.000,00. Dle vlastnosti dokumentu je
autorem posledni zmény [pfijmeni], naposledy upraveno 1.7.2011 14:35, 1.€. 1026/2 a nasl., pfiloha |.¢. 4660 az 4661 spisu.
344 Digitalni mapa verejné spravy, Data Warehouse a Business intelligence, |.¢. 1028 spisu.

35 .¢.
346 |.¢.

M7 L.C.
348 |.¢.
349 .¢.
350 .¢.
BLLC

1029/2 spisu.

1047 spisu.

1048 a nasl., 1050 spisu.
1028/2 spisu.

1029 spisu.

1032 spisu.

1033 a nasl. spisu.
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- Certifikace tymu/Autocontu: ...(tim jsme v CZ vyjimecéni, zahrnuje individudini certifikace a reference)
- Jd md certifikaci Project Managament Professional (PMP), kterou se miiZzeme od nékterych odlisit

Diky za tipy na reference tohoto druhu.3>2

Nasledné dne 7. 7. 2011 [Jméno Pfijmeni] (AC) reaguje na komunikaci svych kolegu k tiplim

na vhodné reference pro vyzvu 08 a uvadi (cit.): , Ahoj, ucelem je sprévné nastaveni kvalifikacnich
poZadavkii v ZD. Proto sbiram vyuZitelnou mnoZinu referenci, které umime dokladovat. Komercni organizace mohou byt —

komeréni sektor pieci neni druhofady ©."353

Dne 8. 7. 2011 [Jméno Ptijmeni] (TSW) zasild [Jméno Pfijmeni] (TSW) email Dokument 1,
nasledné je preposlan  véetné pfilohy docl.doc na emailovou adresu
[prijmenil76 @seznam.cz. Pfiloha obsahuje rozpracované pozadavky na prokazani a splnéni
kvalifikace, napt. v ¢asti 1.10.1.11 je uvedeno (cit.): ,..Alespoii 1 zakdzku zahrnujici (registry — ORG),
finanéni droveri celé VIU. Mdame ?“. Ve vlastnostech dokumentu je jako autor uveden [prijmeni],
spole¢nost TESCOSW a.s.3** Obdobné byl zasldn i dokument podklad2.docx obsahujici
upraveny dokument docl.doc; autorem dokumentu je dle jeho vlastnosti [Pfijmeni Jméno],
dokument dle specifickych vlastnosti uloZil [prijmeni] (zménéno: 8. 7. 2011, 10:59:40).3>

Dne 11. 7. 2011 [Jméno Pfijmeni] (AC) zasild [Jméno Ptijmeni] (Merit) email reference
digitalizace, jehoz ptilohu tvofi zaheslovany dokument reference digitalizace Ascan.docx;
v emailu je uvedeno (Cit.): ,Rozsifuji sbirku moznych referenci digitalizace" 3¢

V kalendafi [Jméno Pfijmeni] (AC) je zaznamenan Live Meeting na 14. 7. 2011, predmét:
provozni ndklady, povinni Ucastnici: [Jméno Pfijmeni] (ICZ), s textem (cit.): ,..Potfebuji rozebrat
Vase Cislo za provozni cast digitalizace.“357

Dne 19. 7. 2011 (13:14) [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Pfijmeni] (ICZ) a dalSim
pracovnikim AC a ICZ email s predmétem rozdéleni roli pro Olomouc, ve kterém sdéluje
(Cit.): ,Preji dobry den, Na zdkladé odlisného vnimdni sjednané spoluprdce na Olomouci (ze strany Gordicu) Vds Zaddm o
ndvrh mozného terminu spolecné schiizky ICZ a Gordicu (za ucasti AC)...” 358

Na 21. 7. 2011 (9:00) byla v kalendarich [Jméno Pfijmeni] (AC) a [Jméno PFijmeni] (TSW)
sjednana schlzka s pfedmétem: [Inicidla kfestniho jména.PFijmeni] & [PFijmeni].?>°

V kalendafi [Jméno Pfijmeni] (TSW) je zaznamendana schizka na 17. 8. 2011 (11:30-12:00)
s predmétem [PFijmeni].3%°

Dne 30. 8. 2011 na schlzi Rady Olomouckého kraje byly schvaleny zmény v projektu Rozvoj
sluzeb eGovernmentu v Olomouckém kraji dle upravené dlivodové zpravy (zadani jedné
verejné zakazky, posun harmonogramu).36!

352Lé

333 .¢

1045/2 spisu.

1045 spisu.

354 L.¢. 5597 a nasl. spisu

355 Zmeény v dokumentu provadél [prijmeni], napf. vypustil ¢ast 1. 101. 1 obsahujici seznam vyznamnych sluzeb v ¢asti Technické
kvalifikacni predpoklady, I.¢. 5602 a nasl. spisu.

356 |.¢. 1046/2 spisu.

357 L.¢. 1060 spisu.

358 ¢, 1062/2 spisu.

359 | .¢. 1063, 1063/2 spisu.

360 | ¢. 1064 spisu.

361 Viz Usneseni z 70. schize Rady Olomouckého kraje konané dne 30. 8. 2011, I.¢. 1085 spisu.
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[Jméno Pfijmeni] (Asseco) dne 1. 11. 2011 (12:58) zasila svym koleglim, [Jméno Pfijmeni]
(AC) a [Jméno Prijmeni] (FPO) email RE: aktualizace stavu — Olomouc, ve kterém je informuje

(Cit.): ,Dobry den, Vzhledem k tomu, Ze termin vypsdni VR se posouvd na konec mésice, neni tfeba zitejsi schiizky a proto
Jji prosim vymaZzte ze svych kalenddri. Po domluvé s p. [Pfijmeni] svoldme schuzku pozdéji..."362

Dne 15. 12. 2011 (8:52) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasilda [Jméno Ptijmeni] (Asseco) email

s predmétem info, ve kterém ho informuje (cit.): ,Dobry den, Informace o rozdéleni zakdzky je myind.
Zakdzka se md byt na poradu prosincového jedndni. Pokud projde, konecné se posuneme."363

Dne 7. 2. 2012 Rada Olomouckého kraje na své schizi schvalila zadavaci podminky verejné
zakazky Olomouc a uloZila zahdjit zadavaci Fizeni dle divodové zpravy.364 Dne 29. 2. 2012
Olomoucky kraj obdrzel vyjadieni Ministerstva vnitra, ve kterém pozZaduje na zdakladé
vyjadfeni Ministerstva financi, aby pfijemce pred vyhlasenim vybérového fizeni upravil
zadavaci dokumentaci tak, aby subjektivné hodnocena kritéria neméla v Uhrnu vyssi vahu
nez 20 %.3%° Dne 20. 3. 2012 Rada Olomouckého kraje revokovala své usneseni v ¢asti tykajici
se vefejné zakdzky Olomouc a schvdlila zaddvaci podminky k pfedmétné zakazce.36®

V kalendafi [Jméno Pfijmeni] (Merit) byla zaznamenana schlizka na 1. 3. 2012 (15:00-16:00)
s predmétem [Jméno PFijmeni].?%”

Na dny 21. 3. 2012 a 26. 3. 2012 byly zaznamendany schizky s predmétem [Prijmeni],
organizatorem schlizek byl [Jméno Pfijmeni] (TSW).38

Dne 26. 3. 2012 odeslal [Jméno P¥ijmeni] (VKS) formuldi o zakdzce Rozvoj sluieb e-
Governmentu v Olomouckém kraji k vyhlaseni a dne 27. 3. 2012 byl uverejnén v Informacnim
systému vefejnych zakazek.36°

Dne 26. 3. 2012 je v rdmci spolecnosti TSW zaslan email s informacemi (cit.): ,Jednani s AC k ol 30.
3. Ve 14:00 v olomouci.”° \V kalendati [Jméno Pfijmeni] (TSW) byla zaznamenana schiizka na 30. 3.
2012 (14:00-15:00), jejimz predmétem bylo Jedndni AC, organizatorem schlzky byl [PFijmeni
Jméno].3"!

4.3.5 Obdobi 27. 3. 2012 - 30. 4. 2012 - zadavaci fizeni verejné zakazky Olomouc

227.

Emailem ze dne 4. 4. 2012 (11:05) [Jméno Pfijmeni] (Merit) informuje své obchodni partnery
(email s predmétem Olomoucky kraj) o tom, Ze (cit.): ,,...tak se kone¢né podafilo vypsat projekt TCK. Nize
posildm zaddni které jsme chystali..“. Dale email obsahuje popis sw pro zdlohovdni, poZadavky na
licence a poZadavky na zdlohovaci a archivacni systém.s

362 | ¢. 1062 spisu.

363 Email z emailové schranky [jméno.pfijmeni]@autocont.cz, I. ¢. 5054 spisu.

364 Viz Usneseni z 83. schlze Rady Olomouckého kraje konané dne 7. 2. 2012, |.¢. 1105 spisu.
365 | ,¢. 1123 a nasl. spisu.

366 \/iz Usneseni z 86. schiize Rady Olomouckého kraje konané dne 20. 3 2012, |.¢. 1119 spisu.
367 |.¢. 1109/2 spisu.

368 | ¢, 1121 spisu.

369 | €. 1125 spisu.

370 L. ¢

. 4952 spisu.

371 L.¢. 4953 spisu.
372 .¢. 3093 a nasl. spisu.
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4.3.6 Vypracovani nabidky spole¢nosti AutoCont

228.

Na Uvod Ufad uvédi, 7e vnabidce spole¢nosti AC byly uvedeny jako subdodavatelé
spolecnosti: TSW (1.3 Integrace vnitiniho chodu Gradu), Merit (1.4 Technologické centrum),
A-Scan (1.2 Digitalizace a ukladdni), Asseco (1.1 Digitalni mapa verejné spravy) a Gordic (1.5
Datovy sklad). V seznamu subdodavatelt dodavatele ze dne 21. 3. 2014 uverejnéném na
profilu zadavatele, kterym jednotlivé za plnéni subdoddvky uhradila spole¢nosti AC v roce
2013 vice nez 5 % z celkové ceny verejné zakazky, jsou shodné spolec¢nosti jako v nabidce,
navic je v ném uvedena spoleé¢nost VW systems, s.r.0.3”3

4.3.7 Komunikace vztahujici se k vypracovani nabidky AC

229.

230.

231.

Emailem ze dne 4. 4. 2012 [Jméno Ptijmeni] (TSW) zasild [Jméno Pfijmeni] (AC) navrh
subdodavatelské smlouvy, predmétem emailu je Olomoucky kraj. Jako reakce je navriena ze
strany AC schlizka na 6. 4. 2012, které se bude Ucastnit za spole¢nost AC i [Jméno PFijmeni]
»hlavni garant spole¢né nabidky”.>”*

A-Scan 7ada emailem ze dne 5. 4. 2012 spolecnost AC (cit.): ..o zasldni zaddvaci dokumentace na
Olomouc, abych si ji nemusel vyZddat oficidlni cestou? Myslim, Ze bude lepsi, kdyZ zatim nebudeme vidét”. AC obratem
zasila odkaz na server LeteckaPosta.cz, kde je pfipravena zdsilka. Tomuto emailu predchazela
emailovd komunikace mezi TSW a A-Scan (email ze dne 5. 4. 2012, 11:23 AM), kdy
spoleénost TSW spoleénosti A-Scan zaslala kontakt na kolegu z AC.37°

Dne 11. 4. 2012 jsou v ramci spole¢nosti AC emailem zaslany , OLK-kontakty”; ptilohou
emailu jsou vizitky jednotlivych lidi zminénych v emailu, véetné uvedeni jejich funkci,
identifikace spole¢nosti, adresy, Cisla telefonu, emailové adresy apod. Tento email byl déle
preposlan na zdstupce spolecnosti Merit, TSW, ICZ, A-Scan a Asseco. V emailu je uvedeno
(cit.):

,MERIT [TC]

[Prijmeni] — garant dohody

[Merit]

Tesco SW [vnitrni integrace]

[Jméno PFijmeni] - garant dohody

[Jméno Prijmeni] — architekt

[Prijmeni Jméno] — hrdlo do firmy, kompletace nabidky

Asseco [DMVS;datovy sklad]
[Prijmeni Jméno] — garant dohody
[Asseco] (DWH)

[Asseco] (DMVS)

1.CZ (Digitalizace)
[Prijmeni] — garant dohody
[Prijmeni] — digitalizace

A-scan
[AScan] - garant dohody, garant nabidky
[AScan] 376

373 |.¢. 6798 a nasl. spisu.

374 €. 1185 spisu.

375 .¢. 1186 a 1187, 1189 spisu.
376 |.¢. 1189 a nasl. spisu.
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232. Dne 11. 4. 2012 (17:18) [PFijmeni] (AC, hlavni garant spole¢né nabidky) zaslal svému kolegovi
[PFijmeni] (AC) ,vysledek dnesni dohody” (pfedmét emailu: OLK - udkoly, pfiloha:
OLK_Priprava na nabidku _120411.docx). Pfilohu emailu tvoti dokument Priprava nabidky
pro OLK s uvedenim jmen ¢i ndzvU spolecnosti u jednotlivych kapitol nabidky. U titulniho
listu, obecnych, profesnich a finan¢nich dokladl prokazujicich kvalifikaci, dokladu o
poskytnuti jistoty a celkové nabidkové ceny je uvedeno jméno [kfestni jméno]; u obsahu
nabidky pak [krfestni jméno]; u technickych dokladl pak ndzvy spolecnosti AC, ICZ, A-Scan,
Asseco, TSW (u kazdé podkapitoly jedna spole¢nost).3”” U jednotlivych kvalifikaci je napsana
spolecnost AC nebo TSW. Spolecnost TSW je dale uvedena u kapitoly Koncept navrhovaného
reseni. Spole¢nost Merit je uvedena u kapitoly Podrobny polozkovy vykaz —Technologické
centrum a Technologické centrum. Spolecnost Asseco u kapitol Digitdlni mapy verejné sprdvy
a Datovy sklad. Ndazev spolecnosti ICZ je uveden u kapitol Digitalizace a ukldddni a
Digitalizovany obrazec (u této kapitoly je za ndzvem spolecnosti ICZ jeSté v zadvorce uvedena
spole¢nost A-Scan).378

233. Vpocitaéi [Jméno Pfijmeni] (AC) v Poznamkovém bloku aplikace OneNote ve sloice
15.0/Zdlozni kopie/Osobni*’® byl uloZen zaznam 08.kraj s datem 16. 4. 2012 10:30 (naposledy
zménén [Prijmeni Jméno] 17. 4. 2012 15:26) obsahujici mj. tabulku s jednotlivymi Ukoly
rozdélenou na ¢asti DMVS - Asseco, DMVS - T.mapy, Datové sklady - Gordic (spolu Asseco),
Digitalizace - 1.CZ, D/g/ta//zace - A-scan. V Casti Datové sk/ady — Gordic (spolu Asseco) je
pozndmka (cit.): ,Stenevisko—kvarian je—celé—sé ' o—dvo

variantéch-GORDIC pouze® GORDIC+Asseco”. V Casti D/g/tal/zace - I CZ je pak poznamka (C|t ): .VyZddat
komunikaéni kandl na firmu do nabidky AC... [Prijmeni]-Sehazka-étvrtekdiblava-8:30-381

234. V pocitaéi [Jméno Pfijmeni] (AC) v Poznamkovém bloku aplikace OneNote ve sloice
15.0/Zdlozni kopie/Osobni byl uloZeny zaznam 08.Kraj.ICZ s datem 19. 4. 2012 8:59 (cit.):

,Prokdzani 9.10.1.2 pujde za Gordicem*,382

235. V pocitaéi [Jméno Pfijmeni] (AC) v Poznamkovém bloku aplikace OneNote ve sloice
15.0/Zdlozni kopie/Osobni byl zaznam oznaceny 08.Kraj.Gordic s datem 19. 4. 2012 8:59, ve

kterém je mj uvedeno (Clt ) ...b) Prokazan/ 9 10.1.4 — Pdjde za Gordicem ... f) Gordicu vyhovuje 100 % naplnit
kapitolu datové sklady DMVS nechat cely na Asseco...

236. V pocitaéi [Jméno Pfijmeni] (AC) v Poznamkovém bloku aplikace OneNote ve sloice
15.0/Zdlozni kopie/Osobni byl s datem 19. 4. 2012 22:46 zaznam ...AC obsahujici tabulku
s ukoly, jejich terminy, fesiteli (mezi kterymi jsou uvedeny i spole¢nosti Gordic a A-Scan) a
stavem feseni, ve kterém je mj. uvedeno (cit.): ,..Smlouva s Gordicem musi pokryt plnéni 1.CZ???...".38

237. [Jméno Pfijmeni] (AC) dalSim svym dvéma koleglim zasila dne 19. 4. 2012 (1:51) email
s pfedmétem OLK - Stav, ve kterém shrnuje soucasny stav a ,pocity z OLK“. V emailu je mj.

uvedeno (Cit.): ... Také citim z této pfrileZitosti velkd rizika a domnivam se, Ze bychom se méli dohodnout jak ddle
spolecné postupovat.

377 podkapitola 9.10.1.1 - AC ..., 9.10.1.2 = ICZ, 9.10.1.3 — A-Scan, 9.10.1.4 — Asseco, 9.10.1.5 aZ 9.10.1.8 — TESCO SW.

378 | €. 1199 a nasl. spisu.

379 Adresaf na externi paméti zajisténé pfi  prohlidce jinych prostor a pozemkl ve spoleCnosti AC
(D\Users\[prijmeni]\AppData\Local\Microsoft\OneNote\15.0\ZdloZni kopie/Osobni), viz |.€. 5394 a nasl. spisu.

380 V pfipadé, Ze je v citacich preskrtnuty text, jde o pfesny opis ¢asti dokumentu.

381\ dolni ¢asti tabulky je kol Schizky a u néj uvedeno 08.30[Prijmeni] (1.CZ).

382 \/e vlastnostech zaznamu je uvedeno [Prijmeni Jméno] v 19.4.2012 9:00, |.€. 5397 spisu.

383 Ve vlastnostech zaznamu je uvedeno [Prijmeni Jméno] v 19.4.2012 9:55, |.¢. 5398 spisu.

384 Ve vlastnostech zaznamu je uvedeno [Pfijmeni Jméno] v 22.4.2012 21:28, |.€. 5406/2 a nasl. spisu.
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240.
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a) Myslim si, Ze v oblasti obchodni a smluvni dohody na koalici panuje velky stuperi nejistoty. Je 11 dnu do odevzddni
nabidky a ani nevime, kdo bude dilo realizovat!!!

b) V oblasti architektury a celkové koncepce je situace podobnd. Bez ohledu na popis [kiestni jméno], ani nevim, kdo bude co
delat a TESCO ma predloZit a realizovat néjaky model. Nemohu akceptovat myslenku, Ze to bude prosté fungovat a zapadat
do sebe.

C)TESCO SW po nds na posledni chvili chce vyjedndvat ceny a koalici s potencidlnimi subdodavateli. Proc¢ toto neresili
v pribéhu poslednich Sesti mésici? Kde je zakopany pes?

d) Na Prime se ocitneme mezi mlynskymi kameny. Objednatel ([Prijmeni], [Prijmeni]) na strané jedné a subdodavatelé
([Prijmeni], [Pfijmeni]) na strané druhé a ktomu zatim nezndmé pfrivésky (dalsi subdodavatelé) z riznou mirou
motivovanosti...." 385

Dne 19. 4. 2012 (2:22:46) [Jméno Pfijmeni] (AC, hlavni garant spolecné nabidky) dékuje
pracovnikim AC, TSW a Meritu za zaslané podklady a zasila shromazdéné podklady ohledné
SW licenci a kompatibility s popsanym HW od spolecnosti Asseco (Digitalizace verejné
spravy), ICZ (Digitalizace a ukladani) a Gordic — [Prijmeni] (FPO) (Datové sklady). Dale uvadi,
Ze bohuzel nemd reakci od Asseca na kapitolu Datové sklady a Ze neshromazdoval
pochopitelné podklady za TSW a Merit.38¢

Dne 19. 4. 2012 v interni emailové komunikaci mezi pracovniky spole¢nosti AC je uvedeno
(cit):

,DMVS -100% plnéni Asseco

Digitalizace -KDS, KDR + palec na funkci celé digitalizace jde za I.CZ
-KDJ, SluZba skenovdni — hodné pravdépodobné A-Scan

Integrace -tesco +?Gordic

Datoveé sklady -100% plnéni Gordic

TCK -100% merit ... “387

Dne 19. 4. 2012 (18:37) ([Jméno Prijmeni], byvaly pracovnik AC) piSe pracovnikiim AC,
predmét: RE: OLK-Datové sklady jako reakci na osloveni spolecnosti Gordic pro kapitolu

Datové sklady. V emailu uvadi (cit.): ,My jsme oslovili Gordic, My=kdo? AC? My konsorciu Tesco? Me je to fuk,
uz v ACE nedéldm, ale jen me to zaujalo, protoZe ze neZ jsme $li v PO na Tesco tak jsem mluvil s ... (... divize Bl v Assecu) a
ptal jsem se ho s jakou technologii jdou. Rozhovor vypadal jako hotova véc ze Asseco jde na Olomouc s nami na [...obchodni
tajemstvi...] a s [...obchodni tajemstvi...]. Jak pisu je mi to srde¢né jedno, ale pokud vypadli z naseho kola ven, tak urcité
podaji nabidku s nékym jinym, a na vic maji i [...obchodni tajemstvi...], takZe budou velice silni. Pfemysli nékdo takhle?
ACE miiZe klidné udélat primekontractora, kdyZ si od ICZ vezme [...obchodni tajemstvi...] a [...obchodni tajemstvi...] a
ostatnim uchazeciim to silné znepfijemnit. ACE umi i [...obchodni tajemstvi...] a [...obchodni tajemstvi...], takZe uz mu nic
nechybi pro [...obchodni tajemstvi...] a na [...obchodni tajemstvi...], nedokonale levnéjsi neZ [...obchodni tajemstvi...]
a s peknymi referencemi. “38

4.3.8 Spolupriace se spolecnosti ICZ na vypracovani nabidky AutoCont CZ a.s.

241.

Dne 11. 4. 2012 (4:40 PM) spole¢nost AC zada spolec¢nost Asseco o zavazny rozpocet s tim,
Ze ceny zada zasifrovat. Dale se ujistuje, Zze predpokladané plnéni je 1.1 Digitalni mapa
verejné spravy a 1.5 Datové sklady.>*° Dne 17. 4. 2012 [Jméno Prijmeni] (AC) zada otevreni
diskuse na zaslanou kalkulaci a mj. uvadi ... Neznam presné role kolegd, tak radéji v uzsim kruhu.“%

385 | .¢.
386 | .¢.
387 .¢.

388 | .¢.
38| .¢.

390 L.¢.

1239 spisu.

1240 spisu.

1253 a nasl. spisu.
1255 a nasl. spisu.
1286 spisu.
1285/2spisu.
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Dne 11. 4. 2012 (17:13) [Jméno Prijmeni] (AC, hlavni garant spole¢né nabidky) zaslal
zastupcim spolecnosti ICZ a [Jméno Prijmeni] (AC) email s predmétem Olomoucky kraj —
nabidka s ptilohou OLK_StrukturaNabidky ICZ_120411.docx. V emailu uvadi (cit.): ,Dobry den,

dostal jsem na vds kontakt ohledné pripravy nabidky pro Olomucky kraj. V koordinaci s TESCO SW pracujeme na kompletaci
nabidky a posilam zaddni (Strukturu) pro doplnéni poZadovanyoch kapitol za oblast ICZ...“,3%1

Dne 11. 4. 2012 (17:28) [Jméno Pfijmeni] (AC) zadda pracovniky ICZ o zdvazny rozpocet, dale
se ubezpecuje, Ze predpokladané plnéni v pfipadé ICZ je 1.2 Digitalizace a ukladdni; odpovéd’
74da zasifrovat.39?

Dne 17. 4. 2012 (10:38) oslovil [Jméno Prijmeni] (AC, hlavni garant spolecné nabidky) [Jméno
Ptijmeni] (ICZ) a zaslal mu k pfipravované nabidce pro Olomoucky kraj dopliujici informace
a poZadavky, obratem je posldn material s popisem SW a HW poZadavk( pro KDS/KDR.3%3

Dne 17. 4. 2012 (18:36) [Jméno Prijmeni] (AC) reaguje na zaslanou cenovou kalkulaci
spolecnosti ICZ a uvadi (cit.): ,..Ddle bych potfeboval ,naladit” vasi spoluprdci s A-scanem a spolecny vystup do
nabidky...“. \ této souvislosti navrhuje schiizku v Brné 18. 4. 2012.3%

[Jméno Prijmeni] (AC) zaslal dne 17. 4. 2012 (18:40) [Titul Jméno PFijmeni]. Nejsem si jist, jestli

mohu Fesit s Vasim kolegou [PFijmeni]. MdZete pomoci? Poslat kontakt na informovaného &lovéka?... 3%

Dne 19. 4. 2012 probihala interni komunikace mezi pracovniky spole¢nosti AC s predmétem
ndhrada za 1.CZ, kdy je potvrzeno, Ze nahrada nebude (cit.): ,icz bude vroli nekvalifikovaného
subdodavatele nepotfebujeme jejich referenci - tu dodd spolecnost Asseco”. Predchazel jl' email zaslam’/ na
....@3sz.cz, ve kterém se pracovnik AC dotazoval, zda md popsanou kvalifikaci na Digitalizaci
a uklddadni k dispozici.3%®

Dne 19. 4. 2012 (17:56) spolec¢nost AC zaslala ICZ ramce doporucenych fesSeni KDJ
a informace o velikosti plvodniho rozpoétu (5mio).3%7

Dne 19. 4. 2012 ICZ zada AC o rekapitulaci limit vsech u KDJ, dale sdéluje, Ze v kopii email
posila svému kolegovi [Pfijmeni] z ICZ, se kterym sdili vSechny informace a pfipravuje

nabidku.3®® N&sledujici den je zaslana spole¢nosti AC odpoveéd (cit.): ,Na obé édsti KDJ + digitalizaci
koalice uvaZovala Cca [...obchodni tajemstvi...]. Vychdzelo se z pracovnich kalkulaci ,partneri”s timto rozkladem:

SluZba skenovdni [...obchodni tajemstvi...]

KDJ [...obchodni tajemstvi...]

Provozni &dst je za celou kapitolu jedna poloZka a tu zndte ([...obchodni tajemstvi...]/rok) a éerpdte ©

TakZe nevim-poloZte na stil &islo a budeme reagovat... “3%2

Ve dnech 20. a 23. 4. 2012 spolecénost ICZ prostfednictvim emailu konzultuje se spole€nosti
TSW dotazy pro Olomoucky kraj k pfedmétné verejné zakazce; spole¢nost TSW reagovala

(Cit.).’ ,..dotaz 1 a 2 je OK. Dotaz 349 neni mozné takto formulovat. Dnes upfesnime formulaci i kdo to podd.” 4t AC,
kterému byl email posldan na védomi, na néj reaguje (cit.): ,Pockat s dotazem na pokyn...“**

M1 C
392 ¢
393 | .¢.
394 .¢.
395 |.¢.
3% | .¢.
397 L.¢.

398 |.¢.
399 .¢.

1195 a nasl. spisu.
1203 a nasl. spisu.
1233 spisu.
1228 spisu.
1229 spisu.
1250 spisu.
1252 spisu.
1257 spisu.
1258 a nasl. spisu.

400 Dotaz se tykd pozadavk( na vybaveni krajské digitaliza¢ni jednotky.
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Dne 20. 4. 2012 (emailem s predmétem Dodavatel a modely) spolecnost Merit informuje dle
pokynG ,pana [Prijmeni]“ spole¢nost ICZ o cenové nabidce spole¢nosti Konicaminolta za
digitalizaéni sestavu (skenery) a druhou &ast (sluzbu digitalizace).4°3

Dne 23. 4. 2012 (emailem s predmétem FW: Dodavatel a modely, ptiloha: NS robot.
a kniz.skenery Konica Minolta.doc) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasild mj. [Jméno Pfijmeni] (ICZ)
slibenou kalkulaci; email obsahuje 4 polozky s pozndmkou Ceny v pofadi poloZek tabulky.*%*

Dne 24. 4. 2012 [Jméno Prijmeni] (ICZ) zasila [Jméno PFijmeni] (TSW), ten obratem preposila
[Jméno Pfijmeni] (AC), kalkulaci za digitalizaci a ukladani;*® celkova nabidkova cena za
investi¢ni i provozni fazi ¢ini 37.356.000,- K& vé. DPH.40¢

Nasledné AC zasila ICZ podklady pro KDS/KDR a dotazuje se (cit.): ,,....Popis digitalizace jako sluzby
mate dostat pfes nas nebo primo od A-Scanu?...“. Pracovnici spolec¢nosti AC se informuji o uloZeni téchto
podklad(l od spoleénosti ICZ do slozky na portale.?” Nasledné AC informuje ICZ, Ze podklady
— popis sluzby digitalizace doda A-Scan pfimo AC.408

Dne 24. 4. 2012 (7:30) [Jméno Pfijmeni] (TSW) reaguje*®® na email kalkulace — upadate 2 od
pracovnikd ICZ a Zzada schiizku, nebot (cit.): ,Abych pravdu fekl tém Cislim vibec nerozumim. Jsme tplné
mimo ramec, kde jsme byli. Je asi potieba probrat osobné. Zitra jsem v Praze. Jen namdtkou: za sluzbu digitalizace jsme byli
na 5,5 mi. Ted' jsme na 8 mil. U skeneru jsme byli 5,8. Elsyst byl za 1,2? Podpora je upiné mimo rozpocet. “410

Dne 24. 4. 2012 (9:57) AC zada po ICZ podklady k ,,formdlni zasmluvnéni sjednaného vztahu”,
pfilohu emailu tvoti mj. subdodavatelskd smlouva, jejimz predmétem je zdvazek smluvnich
stran (AC a ICZ) vzajemné spolupracovat pfi sestavovani nabidky pro predmétnou verejnou
zakazku .41

Dne 24. 4. 2012 [Jméno Pfijmeni] (AC, architekt reSeni) Zadd spolec¢nost ICZ o zaslani
podkladli, aby jeji ¢ast mohl zapracovat.*'? Bezprostiedné AC interné informuje
o zpozdénych podkladech od ICZ anedodélané nabidce Olomouc.*'® Dne 25. 4. 2012
spoleénost ICZ posild spoleénosti AC tabulky.*'4

Dne 25. 4. 2012 (9:59) je odeslan interni email v rdmci spole¢nosti AC, ve kterém [jméno
Ptijmeni] (AC) informuje své kolegy (cit.): ,..na portdle je ulozena verze 04[zkratka jména], obsahuje mnou
zapracované podklady od ICZ ...“.#15

Dne 25. 4. 2012 (13:23) [Jméno Prijmeni] (ICZ) informuje pracovniky AC o doplnéni
,,krizovky” a dale uvadi (Cit.): ,Zdarne jsme prosli schvalovanim praci na nabidce a bankovni zdruky, takze
vzhuru...:).” Pfiloha emailu je oznaéena jako Dopinéni informaci do nabidky 120424 v2.docx,

40t .¢.

1267 spisu.

402 | ¢, 1268 spisu.

403 |.¢. 1271 spisu.

404 |.¢. 1272 spisu.

405 pfilohu emailu tvofi tabulka se 4 polozkami: i) v tom KDS, KDR, ii) Gordic napojeni na ESS, iii) KDJ a iv) Digitalizace sluzbou.
406 | ¢, 1282 spisu.

407 |.¢. 1284 spisu.

408 | ¢. 1305 spisu.

409\ kopii je email zaslan i na pracovniky AC a Merit.

410 | ¢, 1295 spisu.
411 ¢. 1296 a nasl. spisu.
412 | ¢. 1300 spisu.
413 | €. 1301 spisu.
414 .¢. 1310 a nasl. spisu.
415 | .¢. 1322 spisu.
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obsahuje vyplnéné tabulky (nazev pozadavku, struény popis a popis realizace), kdy nad
kazdou tabulkou je uveden nazev jedné z téchto spolecnosti - ICZ, Asseco, Merit, Gordic,
pfip. je uvedeno vsichni. Tabulky s textem odpovidaji ¢asti nabidky spole¢nosti AC (str. 237 a
nasl.) s tim, Ze v tabulce, kterd tvofi prilohu emailu, nejsou jesté vSechny ¢asti tabulky
vyplnény.#' [Jméno PFijmeni] (ICZ) dne 25. 4. 2012 (19:43) zasild AC email, ve kterém uvadi

(Cit.): »Dobry den, mel jsem na mysli tuto tabulku kdyZ jsem rikal, ze jsem dnes krizovku doplnoval. Tim padem mam za
sebe tabulku vypinénou, ale za ostatni ne. 417

Dne 23. 4. 2012 (20:44:35) [Jméno Prijmeni] (AC) posila [Jméno Pfijmeni] (ICZ) schéma
k datovym sklad(im.**® Obratem ICZ 74da o pfevod tohoto schéma do jiného formatu.41°

Dne 26. 4. 2012 (12:27) [Jméno Prijmeni] (ICZ) zaslal [Jméno Ptijmeni] (AC) email
s predmétem cena za DA obsahujici zaheslovanou pfilohu Priloha_c02 nabidova cena.zip,
ve které jsou v tabulce v ¢asti Digitalizace a ukldddni uvedeny ceny za investicni fazi ve vysi
24.803.880,- K¢ s DPH a za provozni fazi (za 5 let) 6.583.200 K¢ s DPH (ceny u dalSich oblasti
v tabulce nejsou vyplnény).420

Dne 26. 4. 2012 (18:19) [Jméno Ptijmeni] (TSW) zaslal [Jméno Ptijmeni] (AC) a [Jméno
Prijmeni] (Merit) email Rozpocet findl.xlsx se stejnojmennou pfilohou obsahujici tabulku
Finanéni pldn projekti vyzvy & 08 pro Olomoucky kraj élenénou na diléi projekty:#?! 0. Pry¢
([...obchodni tajemstvi...], Merit), 1a. Vedeni projektu ([..obchodni tajemstvi..], AC),
1b. Architektura ([..obchodni tajemstvi...], TSC), 2. Digitdlni mapa verejné spravy
([...obchodni tajemstvi...], Asseco), 3. Digitalizace a ukladani ([...obchodni tajemstvi...], ICZ,
EXXON, ELSYST, ASCAN), 4. Integrace vnitiniho systému Gradu ([...obchodni tajemstvi...], TSC,
Novell, Gordic), 5. Datovy sklad ([...obchodni tajemstvi...], Gordic), 6. Technologické centrum
([...obchodni tajemstvi...], Merit). Rozdil ceny celkem pro investicni fazi Cini [...obchodni
tajemstvi...], pro provozni fazi [...obchodni tajemstvi...] (¢4stky v tabulce jsou véetné DPH).
Castky za viechny dil¢i projekty pro obé faze pro jednotlivé spole¢nosti jsou: AC [...obchodni
tajemstvi...] K&,422 TSC [...obchodni tajemstvi...] KE,422 Merit [...obchodni tajemstvi...] K&,42% ICZ
[...obchodni tajemstvi...] K¢&4%° Asseco [..obchodni tajemstvi...] K&*2¢ Novell [...obchodni
tajemstvi...] K& Ascan [..obchodni tajemstvi...] K&*7, Gordic [...obchodni tajemstvi...] K¢428
Exxon/Elsyst [...obchodni tajemstvi...] K&.4?°

416 | ¢, 1323 a nasl. spisu.
417 Pfiloha je shodna (dokument Doplnéni informaci do nabidky_120421_v2.docx), |.¢. 1340 spisu.
418 | ¢. 1345 spisu.

419 |bid.

420 | ¢, 5657 a nasl. spisu.

421V zavorce u jednotlivych dil¢ich projektl jsou uvedeny ¢astky (véetné DPH) uvedené ve sloupci Kalkulace po dodavatelich v ¢asti
Investicni faze, a spole€nosti, které jsou uvedeny ve sloupci Dodavatel v ¢asti Investicni fdze.

422 C4stky jsou uvedeny pouze u dil¢iho projektu 1a Vedeni projektu.

423 C4stky jsou uvedeny u diléiho projektu 4. Integrace vnitiniho systému Giadu v &asti Analyza soucasného stavu systému Fizeni
uradu a navrh realizace jeho uprav, Integracni platforma, Portdl urednika a Majetek.

424 C4stky jsou uvedeny u jednotlivych ¢asti diléiho projektu 6. Technologické centrum.

425 C4stky jsou uvedeny u diléiho projektu 3. Digitalizace a ukladani, a to v &asti krajskd digitdini spisovna a Krajsky Digitdini
repozitdr.

426 C4stky jsou uvedeny u diléiho projektu 2. Digitalni mapa veiejné sprévy.

427 C4stka je uvedena u dil¢iho projektu 3. Digitalizace a ukladani, a to v &asti Digitalizované a uloZené dokumenty (doddvka).

428 Castky jsou uvedeny u diléiho projektu 4. Integrace vnit¥niho systému Gradu v &asti Rozsifeni vazeb IS a u diléiho projektu 5.

Datovy
429 \/g

sklad v €asti Datové trZisté a Servis a udrzba.
vlastnostech dokumentu uvedeno — autor: [prijmeni], autor posledni zmény: [Pfijmeni Jméno], naposledy upraveno:

26.4.2012 17:10, |.€. 4829 a nasl. spisu.
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Dne 26. 4. 2012 [Jméno Ptijmeni] (AC) posild email ke kontrole [Jméno PFijmeni] (Merit)
a [Jméno Prijmeni] (TSW) s textem ,heslo jako obvykle...“, nasledné dne 27. 4. 2012 posila
opravu cen, na kterou TSW reaguje (cit.): , ceny jsou 0k 430

4.3.9 Vypracovani nabidky spole¢nosti ICZ

264.

265.

266.

267.

268.

269.

Dne 12. 4. 2012 [Jméno Pfijmeni] (ICZ) k dotazu [Jméno PFijmeni] (AC) tykajicimu se vyse
pojisténi ICZ s poznamkou, Ze ZD vyZaduje 100 mio., odpovida (cit.): ,méme pojistku 101 MIO. “*31

Dne 25. 4. 2012 (13:23) [Jméno Prijmeni] (ICZ) informuje pracovniky AC o doplnéni

,,kf'iZOka” a dale uvadi (Cit.): ,Zdarne jsme prosli schvalovanim praci na nabidce a bankovni zdruky, takze
vzhuru...:). “432

Spole¢nost ICZ posild dne 25. 4. 2012 (16:58 hod.) spolecnosti TSW k podpisu
subdodavatelskou smlouvu pro zajisténi kvalifikace v nabidce. Smluvnimi stranami smlouvy
jsou spolecnosti ICZ a TSW a jejim pfedmétem je zajiSténi subdodavky spole¢nosti TSW pro
spolecnost ICZ v ramci verejné zakdzky Olomouc a prokazani ¢asti technickych kvalifikac¢nich
kritérii.**3> Obsah smlouvy odpovida smlouvé v nabidce spoleénosti ICZ. Dne 26. 4. 2012434
(20:33 hod.) interné spolecnost TSW hodnoti obsah smlouvy, resp. popis plnéni
subdodavatele jako pf¥ili§ obecné a navrhuje zmény.*3

Dne 25. 4. 2012 (17:13) [Jméno Pfijmeni] (AC) zasila [Jméno Pfijmeni] (ICZ) referencni list
zedne 5.4. 2012 spolecnosti Gordic v souvislosti s vefejnou zakdzkou pro Ministerstvo
obrany CR Datovd trZisté a manaZerské ndstroje MO CR, které je nasledné obsaZeno
v nabidce spolecnosti ICZ podané do vefejné zakazky Olomouc na str. 39. V kopii je email
odeslan na [Jméno Pfijmeni] (emailova adresa: [Jmeno]_[Pfijmeni]@gordic.cz).#3®

Dne 25. 4. 2012 (6:56) [Iméno Pfijmeni] (ICZ) zasild AC podklady (nazev pfilohy emailu:
Splneni_pozadavku_dle_kap_2.2.2_ Priloha_01_ZD.docx); jde vyplnénou tabulku obsahujici
popis pozadavku a informaci, zda feSeni pIni dany poZadavek.?*” Tato tabulka je obsaZena
v nabidce spole¢nosti AC na str. 295 a nasl., v nabidce spolecnosti ICZ je obsazena shodna
tabulka véetné textu, misty je text pouze lehce upraven (viz nize).

Dne 25. 4. 2012 (20:01) [Jméno Ptijmeni] (ICZ) zasild [Jméno Ptijmeni] (AC) email
s predmétem pomoc k nabidce, ve kterém uvadi (cit.):

,Dobry den,

v ndvaznosti na nas rozhovor shrnuji Vase rady:

kap. 6 — Podrobny poloZkovy vykaz — Technologické centrum dle pfilohy ¢. 7
mel bych mit vyplneny od meritu

kap. 7 Popis reseni z pohledu poZadavkt ZD
patri sem tabulky s pozadavky dle prilohy 1 kap 2.2 + odstavce tykajici se TC + prohlaseni ze akceptujeme bezvyhradne
poZadavky na zatim zakazky dle kap 2

430 | ¢. 1387 spisu.

431 | €. 1205 spisu.

432 ¢. 1323 spisu.

433 L.¢. 1347 a nasl. spisu.

434\ kalendafi [jméno.prijmeni]@tescosw.cz je u data 26. 4. 2012 poznamka smlouva I.CZ, 1.€. 1368/2 spisu.
435 | €. 1365 a nasl. spisu.

436 | ¢. 1338 spisu.

437 L.¢. 1310 a nasl. spisu.
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je to vse nebo jesté neco chybi? prosim o napovedu

kap 8 Popis reseni z pohledu hodnoticich kritérii dle ¢l. 8.2.2. a 8.2.3. ZD

na zaklade dohody poslete prosim mustr, zatim zmodifikuji tak aby se tvaril uplne jinak
kap 10 Ostatni dokumenty

vSechny popisne texty

vse radit zatim za sebou podle poradi jak jsou v ZD specifikovany jednotlive funkcni oblasti.
zatim me uz nic dalsiho z naseho rozhovoru nenapada... 438

Dne 25. 4. 2012 probéhla interni komunikace mezi pracovniky spolecnosti AC s pfedmétem
emaill 1.CZ — Nabidka. [Jméno PFijmeni] (AC) se ptd v 9:26PM svého kolegy (cit.): ,..Jaky je

oficidlni postoj k I.CZ? KdyZ jsi to dnes nakousl, tak jsem si uvédomil, Ze jsem mu uZ (myslim predevcirem) poslal ¢dst za
Gordic a myslim Merit. VyZddal jsi to pres [kiestni jméno], Ze to potirebuje pro napsdni své cdsti. Ted' to ve svétle novych
souvislosti vidim jinak. Jak tedy dal?...” Ten mu v 22:22 hod. odpovida (cit.): ,Ted sedim a premyslim nad
stejnou véci. Zase ,vézime“ v nécem, k cemu nemdme Zadnd data... A zdjem na tom, aby to zmastili co nejméné mame. To
co jsi udélal, spatné neni. Data prosté mit musi — z hovna bic neuplete, Ze. Seru na to, piSu na TSW a merit, Ze by si to méli
kocirovat... [Prijmeni] jesté poslu popis z pohledu hodnoticich kritérii."43°
Nasledné (25. 4. 2012, 21:46) odesila [Jméno Pfijmeni] (AC) email [Jméno PFijmeni] (Merit)
a [Jméno Pfijmeni] (TSW), ve kterém uvadi (cit.):

,Dobry vecer,

Kolega [Prijmeni] ,,velmi” tdpe pfi tvorbé nabidky.

Upfimné, nemdm jasné noty jak se vici nému vyhranit a jakd data maZe dostat. Predpoklddal jsem, Ze nutné informace

bézi primou linkou od ,,jeho” dodavatelii. Osobné odmitam ddt mu nase ditko, obdvam se, Ze jedno autorstvi by ¢pélo.

Je tieba rychle reagovat, co ddle.

Aktudlné ma od nds podklady z Gordicu a Meritu.

Sviij vytvor posle ke kontrole. Kontrolu predpokldaddm jinym okem, neZ nase. Ujme se toho TSW?“440

Téhoz dne v 22:28 hod. [Jméno Pfijmeni] (AC) [Jméno Ptijmeni] (ICZ) odpovida (cit.): , vim, ze
to neni snadné, ale co nejvice zménit texty. Ze souvislych texti udélat odrdzky a naopak. Nékteré myslenky a véty
dofabulovat, apod.” PFilohu tohoto emailu tvofi dokument Technickd uroveri nabizeného
reseni.docx, obdobny text je obsaZen i v nabidce spolecnosti ICZ (dany text v nabidce 1CZ
zcela odpovidd textu v nabidce spolecnosti AC). V konci dokumentu je dale i ¢ast Kvalita
poskytovanych sluZeb obsahujici Udaje o délce stavebnich Uprav (28 kalendarnich dnt) a
garantované doby zahdjeni odstranéni zavad Feseni TC (4 hodiny).%#

Dne 26. 4. 2012 (9:06) [Jméno Pfijmeni] (ICZ) zasild [Jméno Pfijmeni] (AC) dokument
Obchodni nabidka_Olomouc_e-Gov.docx k , ohodnoceni modifikaci”. Obsah dokumentu
odpovida nabidce spolecnosti ICZ s tim, Ze nékteré jeho ¢asti nejsou jesté vyplnény &i jsou
rozpracovany.*#?

4.3.10 Porovnani nabidky ICZ s nabidkou AutoCont CZ a.s.

274.

Porovnanim nabidky ICZ s nabidkou AutoCont CZ a.s. Utad zjistil, Ze obsah téchto nabidek je
z prfevainé vétsiny zcela shodny, casto se lisi pouze font a velikost pisma, ¢i Cislovani
Casti/kapitol nabidky. Obé nabidky shodné na nékterych mistech obsahuji chyby v psani ¢i
preklepy (napf. str. 286, 300 nabidky AC a str. 152, 181 nabidky ICZ). Co se tyce polozkového

438 | ¢. 1346 spisu.
439 | €. 1351 spisu.
440 | €. 1350 spisu.
441 ¢. 1352 a nasl. spisu.
442 | .¢. 1369 a nasl. spisu.
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rozpocCtu ceny v obou nabidkdach, jsou totoiné; lisi se pouze ceny polozky ostatni poloZzky
v rozpoctu neuvedené.

4.3.11 PInéni spolecnosti ICZ

275.

276.

277.

278.

279.

280.

Dne 10. 5. 2012 (14:08) zaslal [Jméno Ptijmeni] (AC) svému kolegovi email — vizitku [Jméno
Pfijmeni] z ICZ, pfedmétem emailu je KDS+KDR=[Jméno Prijmeni].*4

Dne 5. 6. 2012 Rada Olomouckého kraje rozhodla o vybéru dodavatele verejné zakazky
Olomouc a schvalila uzavieni smlouvy na realizaci.*4*

Dne 27. 8. 2012 je pracovnici AC zaslana [Jméno Pfijmeni] (AC) elektronicka vizitka [Jméno
PFijmeni] (reditele spolecnosti WV systems, s.r.o., [iniciala kfestniho
jménapfijmeni]@wvgroup.cz) s poznamkou (cit.): ,Kontakt - odpovidd za realizaci oblasti Digitalizace.“*

Dne 29. 8. 2012 (13:15) [Jméno Pfijmeni] (AC) zaslal [Jméno Ptijmeni] ([inicidla kfestniho
jménapfijmenil@wvgroup.cz) email ndvrh smlouvy se subdodavatelem, pftilohu tvofri
dokument KUOK_sub_Smlouva_WVgroup_ 20120827 revl.doc. V emailu je uvedeno (cit.):

,V priloze zasildm ndvrh smlouvy. Prosim o schvalovaci/oponovaci kole¢ko na Vasi strané. Cenu jsem v této fdzi nevyplrioval
zamerne, mozZno to uvidi jesté prilis mnoho oci. Ve vasem pripadé predpokladdm dle dohody, Ze pod tuto smlouvu si
Luklidite” dalsi subdodavatele potiebné pro naplnéni kapitoly (typicky skenovaci linka+SW, sluZba skenovadni). Z komunikace

zdmérné vypoustim [kiestni jméno. — info u? si pfeddvajte interné. Souhlasite?* Dle pfilozené smlouvy je jejim
predmétem plnéni pro komplexni feSeni rozvoje e-Governmentu objednatele dle specifikaci
obsazenych v zaddvaci dokumentaci a nabidce pro funkéni oblasti — Digitalizace a ukladani,
dle €l. 4 odst. 4.1 zadavaci dokumentace a PFilohy €. 1 zadavaci dokumentace, zejména jejiho
odst. 1.2, 2.1 a bodu 2.2.2. 446

Dne 8. 9. 2012 pracovnik AC posila obchodnim partnerdm (TSW, Merit, FPO/Gordic, Asseco,
WV systems) body ze schlizky 7. 9. a kontaktni list. Za spole¢nost WV systems je
v kontaktnim listu uvedeno mj. [Jméno Prijmeni], [inicidla krestniho
jménapfijmenil@wygroup.cz, [724 ... ... ], role na projektu: obchodni zastoupeni.*4’

Dne 31. 10. 2012 [Jméno Pfijmeni] ([inicidla kfestniho jménapfijmeni]@wvgroup) zaslal
[Jméno Pfijmeni] (AC) pfipominky k subdodavatelské smlouvé (predmét emailu ndvrh
smlouvy, ptiloha KUOLK sub_Smlouva_WVgroup 20120827 revl prac.doc).**® Pfedmétem
smlouvy je zavazek dodavatele, spolecnosti WV systems, provést dilo v souvislosti s verejnou
zakazkou Olomouc, jehoZz predmétem je plnéni pro komplexni feSeni e-Governmentu
objednatele, spolecnosti AC, pro oblast Digitalizace a uklddadni, dle ¢l. 4 odst. 4.1 zaddvaci
dokumentace a Prilohy ¢. 1 zaddvaci dokumentace, zejména jejiho odst. 1.2,2.1 a bodu 2.2.2.
za cenu 14.919.900,- K¢ bez DPH. Dne 26. 11. 2012 (12:26 PM) [Jméno Pfijmeni] ([inicidla
kfestniho jménapfijmenil@wvgroup.cz) informuje [Jméno Pfijmeni] (AC), v kopii [Jméno
Ptijmeni], o finalni verzi smlouvy. [Jméno Pfijmeni] (AC) dne 27. 11. 2012 (10:09) reaguje

443 |.¢. 1444 spisu.

444 Viz Usneseni z 91. schize Rady Olomouckého kraje konané dne 5. 6. 2012, |.¢. 1515/2 spisu.
445 | €. 3098 a 3099 spisu.

446 | €. 1547 a nasl. spisu.

447 |.¢. 1573 a 1574 spisu.

448 | ¢. 1629 a nasl., 3100 a nasl. spisu.
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(cit.): ,..Cekal jsem na Vase potvrzeni. Zbytek ui spanem [PFijmeni] pofesim..“** Nasledujici den [Jméno
Pfijmeni] (AC) zasila [Jméno PFijmeni] (WV systems) navrh smlouvy k podpisu.**°

Dne 30. 4. 2013 (21:08) se [Jméno Prijmeni] (ICZ) obratil na [Jméno Pfijmeni] (AC) emailem

(Cit.): +Ahoj ..., obracim se na Tebe na zdkladé vcerejsich informaci o stavu predani na KU OL. Jen si potrebuji overit, ze
plati nase dohoda ohledne fakturace. ... se splatnosti faktur AC vuci KU OL z nasi strany ani WV neni problem —

predpokladam, ze ani na strane AC. Dekuji a mas to u mne @ [Jméno PFijmeni] (AC) reaguje dne 30. 4.
2013 (5:14 PM); v emailu zaslaném [Jméno Pfijmeni] (ICZ) a v kopii i [Jméno Pfijmeni] (WV

systems) je mij. uvedeno (Cit.) »S panem [Prijmeni] jsem v kontaktu a potvrdil jsem si, Ze na jiZ vystavenych
fakturdch vaci AC neni potieba zmén... “. 41

Shrnuti

V souvislosti s projektem Olomouc byly spoleénosti AC a TSW v kontaktu pfinejmensim od
28. 1. 2011. K tomuto datu jsou jiz nékteré dilci ¢asti tohoto projektu ,,pridéleny” konkrétnim
spole¢nostem a spolecnosti AC, TSW, Merit, Gordic jsou oznaceny jako ,hraci“.

Pfinejmensim od 8. 2. 2011 je pak AC v kontaktu s Meritem, vyjasnuji si své role a plnéni
vramci projektu Olomouc. Spole¢nost AC je mj. pfipravena zastat roli prime, tj. bude
poddvat nabidku do predmétné zakazky. Rovnéz je konstatovano, ze pro dalsi posun bude
nutné rozebrat véci ve trech. Po nékolika sjednanych dvoustrannych schlizkach vyse
uvedenych spolecnosti v bfeznu 2011 byla naplanovana na 1. 4. 2011 schizka Ac, merit, TSW
délba.

Mezitim v unoru 2011 jsou spole¢nosti TSW a Merit spolecné v kontaktu se zastupcem
zadavatele a odsouhlasuji si mozZnost vypsat projekt jako jedno vybérové fizeni. Jako
strategie v Olomouckém kraji je v internim dokumentu TSW ke dni 14. 3. 2011 uvedeno mj.
jedno vybérové fizeni (1 VR) a jako koalice uskupeni spole¢nosti AC, Merit, TSW a Gordic
(TE+ME+AU+GO); navic je pocitdno se zajisténim plnéni v oblasti digitalizace (Dig)
spolecnosti A-Scan.

Nasledné zacind pfiprava zadavaci dokumentace — popis feSeni véetné zadavacich podminek
pro projekt Olomouc, resp. verejnou zakazku Olomouc, zpocatku jesté pro nékolik
samostatnych verejnych zakazek.

Spoleé¢nost Merit pfipravuje ¢ast zadavaci dokumentace Technologické centrum tak, aby
popis feseni vedl jednoznacné ke konkrétnim produktim.

Pfinejmensim k 3. 5. 2011 je spole¢nost TSW v kontaktu v dané véci i se spole¢nosti Asseco
a fesi spolu digitdlni mapy (dil¢i ¢ast verejné zakazky Olomouc).

Na 11. 5. 2011 byla naplanovana fada jedndani v obchodnich prostorach spole¢nosti Asseco;
mj. spolec¢né jedndni AC, TescoSW, Asseco, Gordic, dale dvé schizky spolecnosti AC, a to se
spolecnosti Asseco ve véci koordinace a sladéni dalSich kroki projektu Olomouc, a s Gordic
(FPO) jejimz predmétem byla diskuse nad délici ¢arou ac/gordic v oblasti Digitalizace. AC v té
dobé interné resil role spole¢nosti Gordic a ICZ (zda jsou Cleny sdruZzeni) a rozsah svého
plnéni. Z internich podkladi AC vyplyva sjednana dohoda Asseco/Gordic (65 % ku 35 %) a
dva tydny na pfipravu textl zadavaci dokumentace (vlastnosti a rozsah dodavky), TSW je

449 | €. 1666, 3108 a nasl. spisu.
430 | ¢. 1667 spisu.
451 ¢. 1714 spisu.
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oznaceno jako konsolida¢ni bod a je konstatovano, Ze kvalifikace se musi nastavit tak, aby
umoznily podani 1-2 fizenych nabidek.

Dne 16. 5. 2011 AC a v kopii FPO obdrzeli Sablonu technické specifikace pro zadavaci
dokumentaci pro Olomoucky kraj, na jejiz tvorbé se podilelo TSW. Pro AC je uréena ¢ast IDM.
V této souvislosti resi AC nejasnosti ohledné tvorby zadavaci dokumentace (ve vztahu k tomu
zminuje dotazy na TSW) - vztahy s Meritem a dalSimi partnery, zda dostane k pfipominkam
celou podobu zadavaci dokumentace, potfebu pohlidat si kvalifika¢ni kritéria, aby nebyla pro
AC diskriminacni, moznosti zmén podminek stanovenych ve studii proveditelnosti. Ddle je
feSeno, jaké jsou ,domluvy” s Asseco, Gordic a ICZ. V této dobé je potvrzena koordinacni
role AC a jeho postaveni jako prime.

Dne 17. 5. 2011 Asseco odeslalo AC zapracované informace do dokumentu, ktery mu byl dne
12. 5. 2011 zasldn s poznamkou ZD musi byt v pondéli k dispozici; jde o rozpracovany
dokument — zaddvaci dokumentaci, ve kterém je identifikovan jako zadavatel Olomoucky
kraj s predmétem Nastroje UAP — portdl UP (tvorba a udriba Uzemné analytickych
podkladl). Spole¢nost Asseco se zabyvala mj. jeho ¢astmi jako vymezeni nékterych pojmu
a pozadavky na kvalifikaci.

Na 18. 5. 2011 mél A-Scan sjednanou schizku s AC, tentyz den pak jesté setkani s TSW
a predani material(l. A-Scan obdrzel od AC studii proveditelnosti pro ¢ast Digitalizace
a ukladdni k pfipominkam.

Dne 18. 5. 2011 byla sjednana schizka AC a Meritu za Uc¢elem informovani o stavu projektu.
Nasledujici den AC informoval TSW o probéhlé schizce a kontrole dokumenti a jako
nevyresené otdzky jsou oznaceny mj. skenovaci sluzby.

V dané dobé AC kontroluje sablonu od TSW a zdlraziuje, co je potfeba mit v zadavaci
dokumentaci dlkladné popsano vcetné kvalifikacnich kritérii a zpisobu hodnoceni nabidek,
v pfipadé Ze dokumentaci nebudou tvofit sami.

Ke dni 20. 5. 2011 je ziejmé, Ze pro ucely sestaveni zaddvaci dokumentace pro OLK je
sestavena koalice firem, a to AC jako prime s koordinacni roli, TSW se strategickou roli
(architekt koalice), dale jsou u jednotlivych diléich ¢asti plnéni uvedeny vedle AC (¢ast L., III.
— KDJ a IV. — IDM na platformé MS) a TSW (¢ast IV. — portdl + integracni smérnice)
i spolec¢nosti Gordic (¢ast I., lll. — KDS a V.), Merit (¢ast VI.), Asseco (¢ast Il. A V.), ICZ (¢ast lll.
— KDR) a A-Scan (cast Ill. — digitalizovani dokumentu).

Dne 23. 5. 2011 byla zaznamenana schlizka TSW s FPO, distributorem spolec¢nosti Gordic.

Dne 24. 5. 2011 byla sjednana schlizka AC s TSW a AC s Meritem. Z interniho zapisu AC
o jednani z tohoto dne je patrné, Ze stale probihaji prace na zadavaci dokumentaci a Zze na
tvorbé jejich jednotlivych &asti/kapitol se podili dodavatelé plnéni, ktefi musi dodat jako
soucast svého plnéni mj. rozpodet, subdodavatelské smlouvy mezi éleny sdruzeni a dalsi
nezbytné pozadavky. AC vse koordinuje a supervizi jednotlivych pozadavk( pak vykonava AC
spolu s TSW. Dale je uveden ukol pro AC, a to dodat své kvalifikacni pozadavky do zaddvaci
dokumentace. O spoleénosti ICZ je uvazovano v souvislosti s pfipravou druhé fizené nabidky
s vy$si cenou. Koordinacni schiizka sdruzeni je planovdna na zacatek cervna 2011.
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Dne 24. 5. 2011 si AC interné predava podklady od ICZ s informaci, Ze je s nimi sjednana
schiizka, nasledné pak i schlizka s Gordicem. V internim zapise ze dne 25. 5. 2011 je v této
souvislosti uvedena poznamka ,,porovnat Gordic s ICZ v digitalizaci”.

Dne 25. 5. 2011 AC zaslal A-Scanu dotazy k 08 tykajici se skenovacich sluzeb a zada bud’
souhlas, nebo ndvrh korektury zadani. Ve stanoveném terminu (pondéli 30. 5. 2011) A-Scan
zasila AC doplnéné technické podklady pro digitalizaci knihovnich fond( véetné profesnich
a kvalifikaénich predpoklad(.

Nasledujici den probihd schlzka AC sICZ za ucelem porovndni ICZ a Gordic v oblasti
digitalizace (jde o ¢asti KDR a KDS).

Vinternich dokumentech AC s datem 26. 5. 2011 figuruji spole¢nosti AC, TSW a Merit jako
garanti pro jednotlivé ¢asti vefejné zakazky Olomouc a spolecnosti AC, TSW, Merit, Gordic,
A-Scan, ICZ, Asseco jako dodavatelé.

AC ma ktomuto datu (26. 5. 2011) zaznamenan ukol vymdmit zbylé ZD z Tesca a Meritu
(nebot garanti jednotlivych oblasti byli povinni dodat dokumenty pro jednotlivé kapitoly)
a k 27. 5. 2011 pak ukol Druhd nabidka. Spole¢nost AC zada Merit o revizi dokumentd; jde
o studie proveditelnosti a zadavaci dokumentaci podle jednotlivych kapitol verejné zakazky
Olomouc. Obratem jsou dokumenty Meritem odsouhlaseny aje zaslan text pro c¢ast
Technologické centrum. Ndasledujici den AC urguje TSW o text pro ¢ast Datové sklady. AC
kompletuje zadavaci dokumentaci z jednotlivych poskytnutych text(/dokumentd, jejichz
revize provadély mj. spole¢nosti Asseco (oblast II.), ICZ (oblast Ill.), TSW, AC a Merit. Dne
30. 5. 2011 pak jeSté A-Scan zasila AC doplnéné technické podklady pro digitalizaci.

Ke dni 6. 6. 2011 bylo zminéno v internich poznamkach AC nasledovné rozdéleni — Gordic
(KDR), ICZ (KDS), A-Scan (Digitalizace). AC v té dobé totiz fesi pocet dodavateld na KDS a KDR
(vzhledem k velkym prekryviim konstatuje, Ze nedava smysl mit dva) a zplsob zpracovani
pfipominek spolecnosti ICZ a Gordic ke ,,spole¢nému” dokumentu (dokumentu vytvoreného
z podkladd od ICZ a FPO/Gordicu). Dne 12. 6. 2011 je cely dokument zaslan FPO
k pfipominkam.

AC ma pripravené dokumenty na predani na kraj (IDM a Digitalizaci), doporucuje setkani
s TSW a Meritem a upfesnéni dalSich krokd. V pfipravenych dokumentech maji byt dle
interniho pokynu zni¢eny stopy po AC editaci. Nasledné je materidl ZD zaslan AC na TSW
a Merit s informaci, Zze jde o draft, a z4da o jejich predani na urad s tim, Ze dalsi Upravy
a doplnéni jsou mozné.

Dne 14. 6. 2011 spolecnost AC zve spolecnosti Asseco, FPO, TSW, Merit na schlizku v p/ném
sloZeni, nasledné je pozvanka posldna i spolecnosti ICZ. Pfinejmensim k tomu datu vSechny
tyto spolecnosti disponuji verzemi dokumentt, které maji kontrolovat a pfipominkovat.
V navaznosti na to dne 24. 6. 2011 spolecnost ICZ zasila AC rozpracované podklady
k zaddvaci dokumentaci.

Dne 17. 6. 2011 FPO pripominkuje jemu zaslany materidl kapitoly KDS/KDR a v emailu
zaslaném AC doporucuje napf. u kvalifikaénich predpokladd snizit hodnotu zakdazky
k prokazani.

Na 21. 6. 2011 je planovana spole¢nd schlizka v plném sloZeni (informace je zasldna
spolecnostem Asseco, FPO, TSW, Merit a ICZ) s predmétem OlcKr.schiizka. Nasledné prichazi
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od Meritu navrh na dvoukolové jedndni, nejprve ve slozeni AC, TW a Merit (bez Ucasti
Asseco, FPO a ICZ). V dané dobé neustdle dochazi k pfipominkovani a kontrole dokumentu,
jsou feSeny zdkladni cenové rdmce; zadavaci dokumentace je finalizovana.

Ve dnech 21. a 22. 6. 2011 AC zaslal ve véci Olk jednotlivé spole¢nostem Asseco, FPO a ICZ
body kfeSeni (cenovy rozklad a odhad poctu potiebnych OS a kvalifikaci), vidy
individualizované podklady pro konkrétni spole¢nost pro dil¢i ¢asti, u kterych jsou oznaceny
jako jeji dodavatelé. Na 23. 6. 2011 byly AC sjedndny s témito spole¢nostmi individudini
schizky a schlizka TSW s A-Scan.

Dne 23. 6. 2011 AC zaslalo FPO body k feSeni, mj. schvaleni technického popisu ZD. Dale je
mu zasldna finalni ZD — KDR, tedy casti, jejiz vécné plnéni je pridéleno Gordicu, a dale je mu
potvrzena platnost sjednanych dohod.

Na 24. 6. 2011 je sjednan Live Meeting ve véci findIni kontroly technické cdsti ZD olomouc,
mezi povinnymi Ucastniky jsou pracovnici AC a ICZ. ICZ zaslalo emailem AC v dané véci
podklady. Dne 28. 6. 2011 pak AC konzultoval s ICZ nejasnosti ohledné délky podpory,
pfilohu emailové komunikace tvofila pfedmétna zaddvaci dokumentace.

Dale se pracovnici AC informovali o spolupraci s Assecem (o oblastech praci), z emailu
vyplyva, Ze bylo dojedndno rozdéleni a dochazi k ,,déleni” praci mezi AC a Assecem.

Dne 26. 6. 2011 A-Scan informoval AC o zaslani pozadovanych informaci a o nové ziskané
referenci s vy$si hodnotou a doporucuje tuto referenci dat do podminek; AC toto rozsifeni
referenci poslalo dne 11. 7. 2011 Meritu. Dne 29. 6. 2011 pak A-Scan zaslal AC tabulku
s cenami za investi¢ni ¢ast a technickou podporu u dil¢iho projektu 3. Digitalizace a ukladani.

Dne 24. 6. 2011 AC zaslalo Meritu dokumenty k projektu DMVS a k projektu digitalizace, a to
technickou ¢ast a systémové pozadavky.

Na 27. 6. 2011 byla sjednana schlizka spole¢nosti TSW a Merit.

Dne 1. 7. 2011 AC zaslal ceny a navrh technickych kvalifikacnich kritérii za vybrané dil¢i ¢asti
ICZ a Asseco.

ZaCatkem cervence 2011 jiz AC jako koordinator disponuje ucelenéjsi verzi zaddavaci
dokumentace verejné zakazky Olomouc véetné pozadavk( na kvalifikaci a dalSich podminek
zaddavaciho fizeni, rovnéZ ma vytvoren prvotni rozpocet poskladany mj. z podkladli od
Asseca, ICZ a Gordicu.

Nasledné spole¢nosti AC i TSW interné fesi vhodné reference (Ucelem je spravné nastaveni
kvalifikacnich pozadavkd v ZD), pozadavky na prokazani a splnéni kvalifikace a jejich
naplnéni.

Vzhledem k odliSnému vnimani sjednané spoluprace na Olomouc ze strany Gordicu byla AC
sjedndna na 19. 7. 2011 spolecna schlizka za ucasti ICZ a FPO (jako distributora Gordic).

Dne 7. 2. 2012 Rada Olomouckého kraje schvdlila zaddvaci podminky verejné zakdazky
Olomouc. Dne 27. 3. 2012 byla vypsana verejna zakazka Olomouc.

V brfeznu byly sjednany dvoustranné schizky spole¢nosti AC, TSW a Merit (1. 3. 2012 Merit
a AC, 30. 3. 2012 pak TSW a AC). Dne 4. 4. 2012 Merit informoval své obchodni partnery
o vypsani verejné zakazky Olomouc, jejiz zaddni chystal.
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Dne 5. 4. 2012 A-Scan pozadal AC o zaslani zaddvaci dokumentace k verejné zakazce
Olomouc, nebot , bude lepsi, kdyZ zatim nebudeme vidét”. Obratem je mu zaslana zasilka.

Dne 11. 4. 2012 AC zaslal TSW, ICZ, Assecu a A-Scanu vizitky zdstupcld vSech téchto
spolecnosti vcetné jejich roli a oblasti dil¢ich plnéni verejné zakdzky Olomouc (OLK-
kontakty). V internich podkladech AC je ddle fesSen , komunikacni kandl“ na firmu do nabidky
AC pro oblast Digitalizace, u které je v prehledech uvadéna spolec¢nost ICZ; spoleénost ICZ je
oznacena za nekvalifikovaného dodavatele a je konstatovdno, Ze tedy neni potfeba jeji
reference, nebot tuto doda spolecnost Asseco.

Dne 12. 4. 2012 ICZ informovalo AC, Ze ma vyssi pojistku, nez kterou vyZaduje zadavaci
dokumentace k verejné zakazce Olomouc.

Ve druhé poloviné dubna 2012 ICZ konzultovalo s TSW dotazy na zadavatele, Olomoucky
kraj, a reSilo s AC subdodavatelskou smlouvu pro verejnou zakazku Olomouc. Spole¢nost ICZ
poskytla AC podklady pro nabidku spoleénosti AC v oblasti Digitalizace a ukladani.

Dne 25. 4. 2012 ICZ zaslalo TSW subdodavatelskou smlouvu, jejimz pfredmétem je zajisténi
subdodavky a prokazani c¢asti technickych kritérii v rdmci verejné zakazky Olomouc. Tentyz
den AC poskytl ICZ referencni list spolecnosti Gordic (v kopii je zaslan i FPO), ktery je soucdsti
nabidky spole¢nosti ICZ do verejné zakazky Olomouc.

Nasledné spole¢nost ICZ komunikovala s AC o tvorbé nabidky, shrnula ji AC poskytnuté rady
(popis toho, co do jednotlivych vybranych kapitol patfi, pfip. od koho ma podklady, napt. od
Meritu). U kapitoly 8. Popis feSeni z pohledu hodnoticich kritérii zadalo ICZ o zaslani ,,mustru”
a informovalo AC, Ze ,.zatim modifikuji tak aby se tvaril uplne jinak”. AC poskytl ICZ nékteré
podklady do nabidky (napf. ¢asti za Gordic a Merit) a dalSi se mu chystal poslat.

V této souvislosti AC informovalo TSW a Merit (ti, co by si to méli koCirovat), ze ICZ ,tape pri
tvorbé nabidky” a ze mu nechce dat jejich ,ditko”, nebot se obava toho, Ze , jedno autorstvi
by cpélo“. AC obratem ICZ poradilo ,co nejvice ménit texty. Ze souvislych textu udélat
odrdZzky a naopak. Nékteré myslenky a véty dofabulovat...”. Nasledujici den (26. 4. 2012) ICZ
zasild AC svou rozpracovanou nabidku do verejné zakdzky Olomouc k , ohodnoceni
modifikace”, které se mélo ujmout pravdépodobné TSW.

Ve findInim rozpoctu pro nabidku AC, ktery TSW zaslalo dne 26. 4. 2012 AC, figuruji Uc€astnici
fizeni jako dodavatelé plnéni, spolecnost ICZ je stale uvedena v Casti Digitalizace a ukladani.
Rozpocet je nasledné upraven a spolec¢nostmi AC, Merit a TSW odsouhlasen. V nabidce AC
podané do verejné zakazky Olomouc jsou spolec¢nosti TSW, Merit, A-Scan, Asseco a Gordic
oznaceny jako subdodavatelé. Oblasti jejich plnéni odpovidaji ¢astem verejné zakdzky, ktera
jim byla jiz predem ,pfidélena” a na jejichz tvorbé/upravé se podilely (za spole¢nost Gordic
spoleénost FPQO). Plnéni casti predmétu verejné zakazky Olomouc, které bylo az do
vypracovani nabidky pfifazeno spolecnosti ICZ, byla smluvné po vybéru dodavatele do
verejné zakdzky zajiSténa prostrednictvim spolecnosti WV systems. Z emailu ze dne 30. 4.
2012 je patrné, Ze spolecnost ICZ je stale dodavatelem plnéni predmétné verejné zakazky,
a to prostfednictvim pravé spoleé¢nosti WV systems.

Nabidky ICZ a AC podané do verejné zakdzky Olomouc jsou z pfevazné vétsiny shodné vcetné
prekleptl/chyb; lisi se ¢asto pouze graficky.
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5 RELEVANTNI TRH
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Trhem se obecné rozumi prostorovy a ¢asovy soubéh nabidky a poptavky po takovych
vyrobcich ¢i sluzbach, které jsou z hlediska uspokojovani urcitych potfeb uZivatel(l téchto
vyrobk( a sluzeb shodné nebo vzajemné zastupitelné. Relevantnim trhem je podle § 2 odst.
2 zdkona o ochrané hospodarské soutéze®? trh zbozi**3, které je z hlediska charakteristiky,
ceny azamysleného pouZiti shodné, porovnatelné nebo vzdjemné zastupitelné,
a to na Uzemi, na némz jsou soutézni podminky dostatecné homogenni a zfetelné odlisitelné
od sousedicich Uzemi. Relevantni trh se vymezuje z hlediska vécného (vyrobkového),
geografického a ¢asového.*** Z hlediska ¢asu se relevantni trh zkouma pouze v pfipadé, kdyz
v konkrétnim okamziku nebo obdobi jsou soutéini podminky vyrazné odlisSné nez v jinych
obdobich.

PFi vymezeni relevantniho trhu vychazel Utad z predmétu spravniho Fizeni a hodnotil, jakého
trhu (ptip. trh() zboZi (vécné i geograficky) se posuzované jednani ucastniku fizeni tykalo.

Pfedmétem daného spravniho fizeni bylo posouzeni jednani ucastnik(l Fizeni v ramci
projektu Olomouc.

Pfedmétem plnéni verejné zakazky Olomouc, kterd byla zejména jednanim ucastnik( fizeni
zasazena, byla komplexni dodavka integrovaného feSeni na zajiSténi rozvoje a realizace
sluzeb e-Governmentu v Olomouckém kraji obsahujici analyzu, architekturu feseni, dodani
HW a SW, implementaci reSeni az servis. Integrované reSeni zahrnovalo 5 funkcnich oblasti,
a to: 1) DigitdIni mapa verejné spravy, 2) Digitalizace a ukladani, 3) Integrace vnitfniho chodu
Ufadu, 4) Technologické centrum a 5) Datovy sklad. Soucasti predmétu plnéni (investi¢ni
faze) byly i souvisejici dodavky a stavebni prace. 4>°

Oblast informacnich technologii, do které je moino zahrnout i cinnosti, které byly
predmétem verejné zakdzky Olomouc, lze vymezit jako sluzby v oblasti informacnich
technologii a informacnich systémU pro rtzné zakazniky (organy verejné spravy, firmy ci
spotfebitele) zahrnujici mj. dodavku hardware a software, vyvoj a implementace
informacnich systému véetné jejich integrace a konsolidace, analyzu a architekturu reseni,
vybudovani potiebné infrastruktury a dalsi doplikové sluzby (poradenstvi, Skoleni, servis
apod.).

Souté? v dané oblasti probiha na celém tzemi Ceské republiky. Uradem nebylo zjisténo, Ze
by v podminkdch poskytovani téchto sluzeb (ve vztahu nabidky a poptavky) existovaly na
nékteré ¢asti Gzemi Ceské republiky zasadni odlidnosti.

Vzhledem k tomu, Ze vymezeni pfesného relevantniho trhu neni pro ucely daného spravniho
fizeni nezbytné, a to ani pro pravni posouzeni jednani Ucastnik Fizeni, ani pro vypocet
pokuty (Ufad pfi vypoétu pokut pro Glastniky Fizeni vychazel z hodnoty vefejné zakazky
Olomouc), ponechal otdzku vymezeni relevantniho trhu v daném spravnim fizeni otevienou.

452 Definice relevantniho trhu obsazena v § 2 odst. 2 zdkona €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodaiské soutéZe a o0 zméné nékterych
zakon( (zékon o ochrané hospodarské soutéze), je od doby ucinnosti tohoto zdkona, tj. od 1. 7. 2001, aZ dosud beze zmén.

433 Legislativni zkratka ,,zboZi

je konkretizovana v § 1 odst. 1 zakona o ochrané hospodarské soutéze; zahrnuje vyrobky a sluzby.

454 Srov. téz Sdéleni Evropské komise o definici relevantniho trhu pro Ucely prava hospodarské soutéZe Spolecenstvi publikované v
Urednim véstniku C 372/5 ze dne 9. 12. 1997.

435V ramci projektu Olomouc byly vypsany dalsi zakazky, které s vefejnou zakdzkou Olomouc souvisely a které mohly byt, pfip. byly
jednanim ucastnik( rovnéz dotceny (tvorba studie proveditelnosti, tvorba zadavaci dokumentace).

68



C.j.: UOHS-39345/2020/851/LSt

6 ZAKONNA A JUDIKATORNI VYCHODISKA

336. Jak bylo uvedeno vyse v tomto rozhodnuti, protipravnost jednani ucastnik(i fizeni posuzuje
Utfad dle zdkona ¢&. 143/2001 Sb., o ochrané hospodaiské soutéie a o zméné nékterych
zakon( (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 188/2011 Sb. Dle vsech
znéni zdkona €. 143/2001 Sb. ucinnych v dobé trvani deliktu, byl zdkaz stanoveny v § 3 odst.
1 materidlné totozny.

337. Ustanoveni § 1 odst. 1 ZOHS 188 upravuje ochranu hospodarské soutéze na trhu vyrobk(
a sluzeb (dale jen ,zbozi“) proti jejimu vylouceni, omezeni, jinému naruseni nebo ohrozZeni
(dale jen ,naruseni”) dohodami soutéZitelli, zneuZitim dominantniho postaveni nebo
spojenim soutéziteld.

338. Soutézitelem se dle § 2 odst. 1 ZOHS 188 rozumi fyzické a pravnické osoby, jejich sdruzeni,
sdruzeni téchto sdruZeni a jiné formy seskupovani, ato i v ptipadé, Ze tato sdruZeni
a seskupeni nejsou pravnickymi osobami, pokud se Ucastni hospodarské soutéZe nebo
jimohou svou c¢innosti ovliviiovat, i kdyz nejsou podnikateli. Dle ustdlené judikatury
a v kontextu prava hospodarské soutéze je ,soutéZitelem” jakykoliv subjekt vykonavajici
hospodarskou ¢innost nezavisle na pravni formé tohoto subjektu azplsobu jeho
financovani. Hospodarskou cinnosti je jakdkoli ¢innost spocivajici v nabizeni zboZi nebo
poskytovani sluzeb na daném trhu.*>®

339. Dle § 3 odst. 1 ZOHS 188 dohody mezi soutéziteli, rozhodnuti jejich sdruzeni a jednani
soutézitelll ve vzajemné shodé (déle jen ,,dohody”), jejichZ cilem nebo vysledkem je naruseni
hospodarské soutéze, jsou zakdzané a neplatné, pokud tento nebo zvlastni zdkon nestanovi
jinak nebo pokud Ufad nepovoli provadécim pravnim predpisem z tohoto zakazu vyjimku.*’
Dohody, jejichz dopad na hospodarskou soutéz je zanedbatelny, nejsou povazovany
za zakdzané. Kritéria zanedbatelného dopadu dohod na hospodarskou soutéz stanovi
Ozndmeni Ufadu o dohoddch, jejichZ dopad na souté? je zanedbatelny (déle té% ,0zndameni
o dohoddch de minimis“).**® Zakdzané jsou zejména dohody vyslovhé uvedené
v § 3 odst. 2 pism. a) az f) ZOHS 188, jako napt. dohody o pfimém nebo nepfimém urcéeni cen
a rozdéleni trhu.

340. Za dohody narusujici soutéZz se tedy podle generalni klauzule povazuji dohody mezi
soutéziteli, rozhodnuti jejich sdruzeni a jedndni soutézitell ve vzajemné shodé, jejichz cilem
nebo vysledkem je vylouceni, omezeni, jiné naruSeni nebo ohroZeni hospodarské soutéze.
Generalni klauzule necini rozdily mezi dohodami horizontalnimi, uzaviranymi mezi soutéziteli
pUsobicimi pro ucely této dohody nastejné urovni trhu, a dohodami vertikalnimi,
uzaviranymi mezi vzajemné si nekonkurujicimi soutéZiteli, ktefi pro ucely dohody plsobi na
odlisnych drovnich trhu.

456 Pojem soutéZitel muZe oznacovat i hospodérskou jednotku skladajici se z nékolika osob, pravnickych ¢i fyzickych (napft.
matefskych a dcefinych spolecnosti), viz napf. rozsudek Soudniho dvora C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P az C-208/02 P
a C-213/02 P ze dne 28. 6. 2005 ve véci Dansk Rgrindustri a dalsi v. Komise (odst. 112 a nasl.).

457 7dkaz uvedeny v § 3 odst. 1 ZOHS 188 je shodny se zakazem vyjadfenym v ¢l. 101 odst. 1 SFEU, pro vyklad tohoto ustanoveni je
proto relevantni i unijni judikatura.

458 Oznameni o dohodach de minimis je uverejnéno na webovych strankach Utadu
https://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html.
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Pod legislativni zkratku ,dohoda” fadi § 3 odst. 1 ZOHS 188 také tzv. jednani soutéZitelt
ve vzajemné shodé. Jedndni ve vzdjemné shodé oproti dohodé v uzS§im smyslu predstavuje
formu koordinace mezi soutéziteli, ktefi aniz by dosahli staddia uzavieni dohody, védomé
nahrazuji rizika vzajemné konkurence praktickou kooperaci, a to v rozporu s poZadavky na
hospodarskou nezdvislost.**° Nejvy3si spravni soud ktomu v rozsudku ve véci Kartel
pekafi*®® konstatoval, Ze konsenzus (shoda projevu vile jako nutny pfedpoklad uzavieni
dohody v uiSim smyslu): .. je nahrazen ,sladovdnim“ (koordinaci), které mdizZe mit
rozmanitou formu: od zpracovdni spolecného pldnu aZ po pouhou vyménu informaci.” Pro
kvalifikaci jednani jako jednani ve vzajemné shodé vsak neni dle Nejvyssiho spravniho soudu
nezbytné zjisténi, Ze byl vypracovdn plan spole¢ného postupu, postaci, pokud soutézitelé
pouze komunikuji nebo se ucastni jednani, které usnadriuje koordinaci jejich obchodni
politiky. Jinymi slovy za jednani ve vzdjemné shodé se tedy povazuje urcity spole¢né
koordinovany postup soutézitel, kterému predchazeji jak ptfimé, tak nepfimé vzajemné
kontakty mezi témito soutéziteli, a jejich nezavislé soutézni jednani je nahrazeno praktickou
kooperaci, jejimz cilem je preventivni odstranéni nejistoty o budoucim chovani konkurent(.

Ufad ma vzhledem k vy$e uvedené judikatuie za to, 7e jednani ve vzdjemné shodé
pfedstavuje takovy zplsob jednani na trhu, ktery pfedpoklada vzajemné sladovani jednani
(zdmér jednat) mezi soutéziteli, ndsledné jednani (realizace sladéného zaméru) soutézitelQ
na trhu a pfi¢innou souvislost mezi témito dvéma prvky. Jedndani ve shodé tedy v sobé
zahrnuje nejprve koordinaci stran odstranujici vzajemné pochybnosti o jejich budoucim
soutéznim chovani, ddle fakticky projev této koordinace na trhu a kauzalni nexus, ktery je
spojuje. V praxi vSak ¢asto dochazi k situacim, kdy se tyto dva prvky mohou i ddle prolinat,
kdy v prabéhu realizace sladéného zaméru pokracuji delikventi ve vzajemnych kontaktech
a vyméné informaci za ucelem dalsiho slad'ovani svého postupu.

V pripadé jednani ve vzdjemné shodé musi byt predevsim prokazana existence kontakt(
mezi soutéziteli, jejichz dlisledkem je jednani na trhu, nebo prokazano takové jejich jednani
na trhu, které nelze racionalné zdiivodnit jinak ne? pfredchozim kontaktem. Ufad tak pFi
dokazovani jednani ve vzajemné shodé musi bud prokdzat, Zze mezi soutéziteli probihala
soutézné-protipravni komunikace, jejimz dlsledkem je jednani soutéZitell na trhu
determinované timto (predchozim) sladovanim, nebo Ze doslo ke shodnému ¢&i napadné
podobnému jednani, jez neni racionalné jinak zdlvodnitelné neZz jednanim ve vzajemné
shodé; v takovém pFipadé se pak presumuji pfedchozi soutéZné relevantni kontakty.*6!

K tomu, aby uréitd dohoda byla povazovana za zakazanou, musi byt kromé naplnéni
formalnich znak(, naplnény i materidlni podminky protisoutéZniho charakteru dohody
stanovené generalni klauzuli. Z unijni i ¢eské judikatury vyplyva, Ze zakdzané jsou dohody,
které maji za cil (ucel) naruseni soutéze (aniz by takového cile bylo tfeba byt jen ¢astecné
dosazeno aaniz by byl stranami zamyslen), a dohody, které maji nebo mohou mit
protisoutézni vysledek (a to zasadné bez ohledu na to, zda byl takovy nasledek stranami
zamyslen), pokud se vyznacuji takovymi znaky miticimi na zplsobeni negativniho efektu
na trhu, které snesou kritérium ,dostatecnosti“ i ,podstatnosti“ az pohledu zpusobeni

459 Srov. rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C 40 aZ 48, 50, 54 a7 56, 111, 113, 114/73 ze dne 16. 12.1975 ve véci Codperatieve
Vereniging "Suiker Unie" UA [1975], ECR-01663, bod 26.

460 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci Kartel pekard, sp. zn. 5 Afs 40/2007 ze dne 30. 9. 2008, str. 213.

461 Viz rozsudek Krajského soudu v Brné ve véci LitoméFice, sp. zn. 62 Af 61/2011 ze dne 12. 6. 2013, str. 14.
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protisoutéZniho efektu téz realnosti. Ma-li dohoda protisoutézni cil (Gcel), neni jiz nutné
zjistovat jeji skutecné ucinky na relevantnim trhu.

V pripadé existence protisoutézniho cile dohody spodivajiciho v naruseni, omezeni
i odstranéni soutéze mezi konkurenty na relevantnim trhu neni dle narodniho i evropského
pfistupu mozné obecné aplikovat doktrinu ,de minimis“, resp. dopad takové dohody
na hospodarskou soutéZ nelze povaZzovat za zanedbatelny (bez ohledu na velikost trznich
podil( ucastniki dohody). Dle Oznameni o dohoddach de minimis za dohody, které maji za cil
narudit hospodaiskou souté? Urad povaiuje predeviim dohody obsahujici tzv. tvrda
omezeni (horizontalni dohody o urceni cen, rozdéleni trhu, zadkaznik nebo nakupnich zdrojl
apod.).

Dohody o rozdéleni trhu jsou konstantné pojimany jako dohody typu hard-core. Horizontalni
rozdéleni trhu muazZe byt zaloZeno na principu teritoridlnim, kdy jednotlivi soutézitelé
doddvaji do jednotlivych geograficky predem vymezenych uUzemi, aniz by mohli zbozi
doddvat do uzemi, ohledné kterého ma exkluzivitu jiny soutéZitel, ktery se na uzavieni
zakdzané dohody podilel, ¢i na principu personalnim, ktery spocivd v tom, Ze soutézitelé se
dohodnou, Ze kazdy z nich bude doddavat urcéitému typu odbératel(.

RovnéZ dohody o uréeni cen uzaviené mezi konkurenty jsou konstantné razeny mezi tzv.
dohody stvrdym jadrem a predstavuji nejzavainéjsi formy zakdzanych dohod. Dohody
o uréeni cen maji totiz vidy ze své podstaty negativni dopad na hospodaiskou soutéZ na
trhu (jde o ujednani, u kterych se dovozuje ucel narusit hospodarskou soutéz). V dlsledku
dohod o urceni cen totiz pfislusni konkurenti mezi sebou prestavaji soutézit v zakladnim
parametru hospodaiské soutéze, kterym je cena zboZi, a soutéz je pak omezena pouze
na necenovou konkurenci. Mezi cenové dohody patfi nejen dohody o pfimém uréeni cen
(at uz fixnich nebo minimalnich), ale i nepfimé zplsoby fixace ceny napf. prostfednictvim
kalkula¢nich vzorca.

Soucasti (tvrdé) kartelové dohody mliZze byt vyména obchodné citlivych informaci s cilem
snazSiho monitoringu (umoznuje sledovat, zda ucastnici dodrZuji dohodnuté podminky)
a uplatiovani kartelové dohody. V takovych ptipadech jsou dohody o vyméné informaci
posuzovany spolecné s prislusnou kartelovou dohodou, jejimuz pInéni napomahaiji.

V daném spravnim Fizeni Ufad shledal protisouté?ni jednani G&astnikl Fizeni u vefejné
zakdzky Olomouc, které dle Ufadu naplfiuje znaky trvajictho deliktu. Urad povaiuje
posuzované jednani uUcastnikd fizeni za jednani jediné, smérujici ke stejnému cili. Poruseni
ZOHS 188 Urad spatiuje jako nepfetrzité po celé $etfené obdobi, je si viak védom
skutecnosti, Ze délka ucasti v kartelu byla u jednotlivych Ucéastnik(l fizeni rozdilna, coz
zohlediiuje pfi stanoveni vySe sankce. Podstatu trvajiciho deliktu charakterizuje udrzovani
ur¢itého protipravniho stavu pachatelem (¢i pachateli), bez ohledu na to, zda jej pachatel
sam i vyvolal nebo tento stav jen udrzuje, pfiemz v pribéhu trvani jsou stale splnény
viechny znaky dané skutkové podstaty.*®? Takto je trvajici delikt konstantné traktovan
i judikaturou narodni*®® a evropskou.*®* Obecné lze jednotu skutkovych okolnosti posoudit
predevsim ve svétle soutéZiteli sledovaného celkového planu, resp. jednoticiho zaméru,

462 \/iz Praskova, H. Zaklady odpovédnosti za spravni delikty. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, 446 s., str. 210, 211, 217.
463 Viz napf. usneseni rozsifeného senatu NSS ze dne 18. 9. 2012, sp. zn. 7 Afs 122/2009, odst. 42.
464 Obdobné viz napf. rozsudek ECJ ze dne 24. 6. 2015 ve véci ,Fresh Del Monte Produce v Commission*, C-293/13P,odst. 156.
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a ddle podle obsahové a casové souvislosti vSech dil¢ich jednani, jimiz byl tento plan
naplfiovan.46>

Z ustalené komunitarni judikatury ddale vyplyvd, Ze skutecnost, Ze se néktery soutézitel
nepodrobi vysledkiim setkani, jez maji za cil omezeni hospodarské soutéze, neznameni, ze
by byl zbaven své plné odpovédnosti za Ucast na kartelové dohodé, jestlize se verejné
a prokazatelné nedistancoval od obsahu uvedenych setkani.*¢®

Dle § 3 odst. 4 ZOHS 188 jsou ze zdkazu dohod ve smyslu § 3 odst. 1 téhoZz zdkona vynaty
dohody spliujici kumulativné tyto podminky: a) prispéji ke zlepSeni vyroby nebo distribuce
zboZi nebo k podpore technického ¢i hospodarského rozvoje a vyhrazuji spotfebiteliim
pfiméreny podil na vyhodach z toho plynoucich, b) neuloZi soutéZitelim omezeni, ktera
nejsou nezbytnd k dosaZzeni cild podle pismene a), ac) neumozZni soutéZitelim wvyloucit
hospodarskou soutéZ na podstatné c¢dasti trhu zbozi, jehoz dodavka nebo nakup je
pfedmétem dohody.*¢”

Podle § 4 odst. 1 ZOHS 188 se zakaz uvedeny v § 3 odst. 1 nevztahuje na dohody, které
nemohou mit vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty Evropskych spolecenstvi (nyni Evropské
unie), avsak spliuji ostatni podminky stanovené blokovymi vyjimkami pfijatymi pfisluSnymi
nafizenimi Komise a Rady Evropskych spolecenstvi (nyni Evropské komise a Rady Evropské
unie).

7 PRAVNI POSOUZENI JEDNANi UCASTNIKU RiZENI

353.

354.

355.

Urad konstatuje, Ze vsichni Gastnici Fizeni AC, TSW, ICZ, Merit, Asseco, A-Scan a FPO jsou
soutéziteli ve smyslu § 2 odst. 1 ZOHS 188 plisobicimi v oblasti informacnich technologii.

Z podkladli shromazdénych ve spravnim spise vyplyvd, Ze ucastnici fizeni AC, TSW, ICZ Merit,
Asseco, A-Scan a FPO byli pred vyhlasenim vybérového fizeni pro vefejnou zakdzku Olomouc
a v souvislosti s ni v kontaktu. U&astnici fizeni se pfinejmens$im od konce ledna 2011 s r(iznou
intenzitou a zapojenim schazeli a vyménovali si informace v souvislosti s projektem Olomouc
nezbytné pro tvorbu/Upravu relevantnich dokument(, zadavaci dokumentace a nasledné pro
tvorbu spole¢né nabidky do predmétné zakdzky, na jejimzZ pInéni se vSichni Ucastnici fizeni
podileli, a to tak, jak bylo postupné jiz dfive dohodnuto a rozdéleno.

V dobé pred vyhlasenim VZMR vykon prav, jejimz pfredmétem bylo mj. zpracovani zadavaci
dokumentace, si spolecnosti AC, TSW a Merit zacdinaji sjednavat dvoustranné, pfip.
trojstranné schlizky a vyménovat si informace v souvislosti s projektem Olomouc. V dobé
pred schvalenim vyhlaseni jedné komplexni zakdzky na projekt Olomouc si domlouvaji
strategii pro spolecny postup ve vSech ¢astech daného projektu (bez ohledu na to, které
z nich jsou schopni zajistit), déli si praci, urCuji své role a sladuji své zaméry, nebot vidi ve
spole¢ném postupu vysokou Sanci na uspéch. Za Ulelem zajisténi vSech ¢asti projektu
Olomouc navazuji spolupraci se spolecnosti Asseco, kterd se podilela na tvorbé studie
proveditelnosti v oblasti Digitalnich map, s FPO jako zastupcem/distributorem spolecnosti

465 podle Soudniho dvora EU je existence spole¢ného jednoticiho planu rozhodujicim aspektem pro posouzeni jednani jako
trvajiciho/pokracujiciho naruseni hospodarské soutéze, viz napf. rozsudek ECJ ze dne 26. 1. 2017 ve véci ,Duravitand Others v
Commission”, C-609/13P, odst. 117.

466 Srov. napf. rozsudek Soudniho dvora v pfipadé T -334/94 ze dne 14. 5. 1998 ve véci Sarrio SA, [1998] ECR 11-1439, odst. 118.

467 Ppodle § 21d odst. 1 ZOHS 188 vsak lezi dikazni bfemeno tvrzeni o aplikovatelnosti vyjimky dle § 3 odst. 4 tohoto zakona na
Ucastnicich Fizeni.
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Gordic, se spolecnosti ICZ a A-Scan. Pro ucely sestaveni zaddvaci dokumentace pro OLK je
sestavena koalice firem a rozdéleny jednotlivé ¢asti vyzvy IOP08. Spole¢nosti TSW a Merit
spole¢né se zastupcem zadavatele v Unoru 2011 projedndvaji a nasledné si odsouhlasuji
moznost zadani jediné komplexni zakdzky pro vSechny dil¢i ¢asti projektu Olomouc, ac je
pUvodné uvazovano o 10 samostatnych zakdzkach (dne 30. 8. 2011 rada Olomouckého kraje
schvaluje zadani jediné zakdazky).

Vsichni ucastnici Ffizeni se védomé rlznou mérou podileji na zpracovani zadavaci
dokumentace pro jednotlivé casti projektu Olomouc, rovnéz i na vymezeni/stanoveni
kvalifikacnich kritérii ¢i zplUsobu hodnoceni nabidek. Za tim ucelem spolu vzdjemné
komunikuji, sjedndvaji si schiizky a vyménuji rozpracované dokumenty. Sablonu pro zadavaci
dokumentaci pfipravila spoleénost TSW a pracovnici spolec¢nosti AC zadavaci dokumentaci
nasledné kompletovali zjednotlivych dokumentl vypracovanych a pfipominkovanych
Ucastniky fizeni. Zpracovani/pfipominkovani zadavaci dokumentace konkrétni ¢asti projektu
Olomouc bylo pridéleno vidy spolecnosti, kterd méla zajistovat jeji budouci plnéni; pro
jednotlivé casti projektu Olomouc byli pridéleni rovnéz jejich garanti z fad spole¢nosti AC,
TSW a Merit, které za danou ¢ast odpovidaly. Kvalifikacni kritéria pro danou zakazku méla
umoznit poddni 1 azZ 2 fizenych nabidek (v kvétnu 2011 je uvaZzovano o druhé fizené nabidce
spolecnosti ICZ) aneméla byt pro AC jako prime, tedy subjekt podavajici nabidku,
diskriminacni. Z dikaz(i obsazenych ve spise je patrna snaha ucastnikl fizeni o takové znéni
zaddvaci dokumentace, které povede poptavku k jejich produktlim, resp. takovym zaddvacim
podminkam, které budou schopni splnit (napf. email spolecnosti Merit na obchodni partnery
ze dne 12. 4. 2011 a interni email AC ze dne 18. 5. 2011).

TSW bylo v obdobi od ¢ervna do konce brezna 2012 (obdobi finalizace a pfipominkovani
zadavaci dokumentace verejné zakdzky Olomouc) v kontaktu s pracovnikem spolec€nosti
(vitézem VZMR vykon prav), ktery mél na starosti vypracovani predmétné zadavaci
dokumentace a administraci verejné zakazky Olomouc (coz dokladaji sjednané schlzky
v kalendari a vlastnosti rozpracované zadavaci dokumentace). Zadavatel i spole¢nost, vitéz
VZMR vykon prav, ve svych vyjadienich zaslanych Ufadu vylouéili podil dalich subjekt(i na
tvorbé zadavaci dokumentace s vyjimkou oficiadlnich pripominkovych mist.

Pocatkem dubna 2012 spole¢nost ICZ informovala spole¢nost AC, kterd byla v pozici prime
a zajistovala pripravu nabidky AC do vefejné zakazky Olomouc, na zdakladé jejiho
predchazejiciho dotazu o tom, Ze disponuje pojisténim prevysujicim 100 mil. K¢, které
vyzadovala zaddvaci dokumentace pro podani nabidky do predmétné zakazky, a nasledné 25.
4. 2012 také o ,,zdarném* projiti schvalovacim procesem praci na nabidce a bankovni zaruce
(v dany den probéhlo jednani poradniho organu generdiniho reditele 1CZ, které schvalilo
podani samostatné nabidky spolec¢nosti ICZ a nezbytné jistoty ve vysi 1 mil. K¢).

Jesté tyz den spoleénost AC poskytla ICZ nejen podklady do jeji samostatné nabidky, zaslala ji
napr. dokumenty obsahujici technickou Uroven nabizeného fesSeni a kvalitu poskytovanych
sluzeb (2 kritéria pro hodnoceni nabidek), dale dokumenty zpracované spole¢nostmi
FPO/Gordic a Merit, ale i rady, jak ménit texty, nebot panovaly obavy, Ze jedno autorstvi by
¢pélo. V pripadé kvality poskytovanych sluzeb spoleénost ICZ ve své nabidce nenavrhla lepsi
podminky, co? dle Ufadu mj. svéd¢i o tom, e neméla zajem danou zakdzku ziskat. O ,tapani“
spolecnosti ICZ pfitvorbé jeji nabidky a nasledné kontrole jejiho ,vytvoru” spolecnost AC
informovala TSW a Merit. Kontroly se méla ujmout spole¢nost TSW, kterd byla uvedena
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v nabidce spolecnosti ICZ jako kvalifikovany subdodavatel. Dne 26. 4. 2012 spolec¢nost ICZ
zaslala AC svou rozpracovanou nabidku do verejné zakazky Olomouc k ohodnoceni
modifikace. Pfestoze dle rad spole¢nosti AC spole¢nost ICZ pfistoupila k modifikaci nékterych
¢asti své nabidky, nabidky spole¢nosti AC a ICZ, které byly podany do predmétné zakazky dne
30. 4. 2012, jsou z prevazné vétsiny shodné, v€etné chyb v psani a preklepa.

Spole¢nost ICZ podala tedy pouze modifikovanou nabidku spoleénosti AC véetné nabizeného
technického feseni a digitalizovaného obrazce UTT (dalSiho z kritérii), ktera byla z hlediska
hodnoticich kritérii méné vyhodnd neZ nabidka spolecnosti AC. Spole¢nosti TSW, Merit,
Asseco, Gordic (jejimz distributorem je spole¢nost FPO) a A-Scan spole¢nost ICZ oznacila jako
své pripadné subdodavatele, se kterymi pocitala pro plnéni (jejich plnéni odpovida plnéni
pro spolec¢nost AC); spolecnost AC, a¢ posilala podklady spolecnosti ICZ pro tvorbu jeji
nabidky, nebyla za pfipadného subdodavatele oznacena.

Ucastnici fizeni svym jednanim vyloucili mezi sebou nejistotu o svém budoucim chovani na
trhu a i nejistotu o splnéni zadavacich podminek véetné kvalifikacnich kritérii vefejné zakazky
Olomouc. Za ucelem naplnéni jednotného cile posuzovaného jednani ucastnikQ Fizeni,
kterym bylo ziskani projektu Olomouc, resp. konkrétnich jeho ¢asti jednotlivymi Gcastniky
fizeni, je patrna snaha ucastnikQl fizeni ovlivnit zaddni zakazky (jako jedné komplexni)
a ovlivnit jeji podminky, coZ nezbytné vedlo k ziskani vyhody v soutéZi a omezeni poctu
uchazecl. Jesté pred schvalenim jedné komplexni zakazky jiz Gcastnici fizeni spolecné
pfipravovali zadavaci dokumentace do jednotlivych vefejnych zakazek (c¢asti projektu
Olomouc). Zadani bylo pfipravovano tak, aby Ucastnici fizeni byli schopni zaddvaci podminky
naplnit a aby spolec¢né ziskali projekt Olomouc. Za uc¢elem dosazeni svého cile spolupracovali
ucastnici fizeni s dalSimi subjekty napf. vitézi souvisejicich zakazek.

Casové Urad vymezil pocatek trvani protipravniho jednani soutéZitell od data, kdy jednotlivi
soutézitelé byli v kontaktu v souvislosti s projektem Olomouc se zamérem jej ovlivnit
a dochazelo mezi nimi prokazatelné v této véci k vymeéné informaci, a to:

« uspolecnosti AC a TSW pfinejmensim od 28. 1. 2011,
« uspolecnosti Merit pfinejmensim od 8. 2. 2011,

« uspolecnosti Asseco prinejmensim od 3. 5. 2011,

« uspolecnosti FPO ptinejmensim od 11. 5. 2011,

« uspolecnosti A-Scan pfinejmensim od 18. 5. 2011, a
« uspolecnosti ICZ pfinejmensim od 14. 6. 2011.

Jednani ucastnikQ fizeni se projevilo vypracovanim spolec¢né nabidky a sladéné (kryci)
nabidky na zakladé zaddvaci dokumentace, na jejiz tvorbé se podileli. PInéni verejné zakazky
Olomouc bylo ucastniky Fizeni zajisténo tak, jak bylo dfive dohodnuto/rozdéleno. Spole¢nost
AC jako prime podala vyhodnéjsi nabidku, ve které byli ostatni Ucastnici fizeni jako
subdodavatelé jednotlivych ¢asti projektu Olomouc, které jim byly ,pridéleny”. Spole¢nost
ICZ pak podala sladénou (kryci), nevyherni nabidku.

Lhdta pro podani nabidek vramci verejné zakazky Olomouc byla v otevieném fizeni
stanovena na 30. 4. 2012. Nabidka spolecnosti AC, ve které byli i dalsi ucastnici fizeni jako
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subdodavatelé, a sladéna nabidka spolecnosti ICZ byly doruéeny zadavateli dne 30. 4. 2012,
proto Ufad povaZuje den 30. 4. 2012 za datum realizace sladéného zaméru uéastnik( fizeni.

Pri¢innou souvislost mezi sladovdnim postupu mezi Ucastniky fizeni a jeho naslednou
realizaci ma UFad také za prokazanou. Spoleénosti AC, TSW, Merit, ICZ, Asseco, A-Scan a FPO
se podilely riznou mérou na vypracovani zadani projektu Olomouc, resp. verejné zakazky
Olomouc; spolecnosti se vidy podilely na vypracovani té &asti zadani, jejiz plnéni mély
v budoucnu ve spole¢né nabidce, jak bylo dlouho pfed vypsanim verejné zakazky Olomouc
rozhodnuto, zajistovat. Spolecnost AC pak za soucinnosti TSW a Meritu, jako budouci prime,
vSe koordinovala a finalizovala. Zadavaci dokumentace vyhlasena zadavatelem obsahovala
texty zpracované ucastniky fizeni véetné kvalifikacnich kritérii.

Spolecnosti AC, TSW, Merit, ICZ, Asseco, A-Scan a FPO vypracovaly spole¢nou nabidku tak,
jak bylo naplanovano a jeji plnéni rozdéleno, a tato nabidka byla zadavateli ve Ihaté pro
podani nabidek podana. Spolec¢nost ICZ zejména za soucinnosti spolecnosti AC vypracovala
sladénou (kryci) méné vyhodnou nabidku.

Uc&astnici Fizeni své nezavislé chovani v souté?i nahradili praktickou kooperaci vedouci
k zamyslenému cili poddni spolecné vitézné nabidky v jedné verejné zakazce, na jejimz plnéni
se budou vsichni podilet tak, jak bylo postupné rozdéleno/sjednano. Ucastnici Fizeni svym
jedndnim mezi sebou odstranili nejistotu o svém budoucim chovani v soutézi, ovlivnili zadani
verejné zakazky Olomouc, ddle hodnoceni nabidek a vysledek vybérového fizeni v dané
verejné zakazce. Zadani verejné zakazky Olomouc bylo pfipraveno tak, aby nabidka Gcastniku
fizeni podana spolecnosti AC zadani splnila; zadani splnila rovnéz i sladéna nabidka podana
spolecnosti ICZ, ktera byla jakousi , kopii“ nabidky AC, dalsi dva uchazedi o verejnou zakazku
byli zdlvodu nesplnéni kvalifikacnich kritérii anebo dalSich zaddvacich podminek
obsazenych v zadavaci dokumentaci, na jejiz tvorbé se Ucastnici fizeni podileli, vylouceni.

Vzajemné predchozi sladéni zaméru ucastnikd fizeni AC, TSW, Merit, ICZ, Asseco, A-Scan
a FPO postupovat v projektu Olomouc tak, Ze tyto spolecnosti podaji spole¢nou nabidku do
jediné komplexni verejné zakazky, na jejiz tvorbé zadani se budou vSechny podilet, rovnéz
i realizovali, ¢imz splnili predpoklady potfebné k naplnéni skutkové podstaty jednani
soutézitel ve vzajemné shodé.

Urad na zakladé vy$e uvedeného uzavird, Ze Ucastnici Fizeni, a to spole¢nosti AC, TSW, Merit,
ICZ, Asseco, A-Scan a FPO se popsanym jednanim dopustili spravniho deliktu v souvislosti
s vefejnou zakdzkou Olomouc (projektem Olomouc) ve formé jednani ve vzajemné shodé
a tim porusili § 3 odst. 1 ZOHS 188. Svym jednanim ovlivnili pribéh a vysledek vybérového
fizeni pro verejnou zakdzku Olomouc a narusili hospodarskou soutéz v oblasti informacnich
technologii v Ceské republice.

Za dané jednani v souvislosti svefejnou zakdzkou Olomouc ¢ini Ufad odpovédnymi
spolecnosti AC, TSW, Merit, ICZ, Asseco, A-Scan a FPO, jako distributora spoleénosti Gordic,
nebot tyto spolecnosti se pfimo dopustily zakdzaného jednani a spole¢nost AUTOCONT a.s.
jako nastupnickou spolecnost spoleénosti AutoCont CZ a.s., kterd se zakazaného jednani
dopustila.

Mira zapojeni a aktivita jednotlivych ucéastnik(i fizeni v celém jednani véetné zpracovani
zaddavaci dokumentace jsou Ufadem zohlednény pfi vypoctu pokut.
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Urad konstatuje, Ze sohledem na skute€nost, e posuzované jednani Ucastnik( Fizeni
predstavuje cilové naruseni hospodaiské soutéZe sprvky dohody o rozdéleni trhu,
nedovolené vymény informaci a do urcité miry i cenové dohody (véetné obchodnich
podminek), které predstavuji hardcore dohody, neuplatni se u néj (bez ohledu na velikost
trznich podil( ucastniki dohody) pravidlo de minimis, resp. nespada mezi dohody, jejichZ
dopad na souté? je zanedbatelny (jez nejsou povazovany za zakazané).

Posuzované jedndani ucastnik( Fizeni taktéz nespliuje podminky pro vynéti ze zdkazu dohod
dle § 3 odst. 4 ZOHS 188, ucastnici fizeni ani dikazy pro takové vynéti nepredloZili a taktéz
nejsou naplnény podminky pro uplatnéni Zadné z blokovych vyjimek pfijatych na zakladé
nafizeni Evropské komise nebo Rady Evropské unie.

Zejména vzhledem krozsahu a charakteru posuzovaného jednani Urad konstatuje, Ze
pfedmétné jednani nebylo pfimo, nebo nepfimo, skutecné, ¢i potencidlné zplsobilé ovlivnit
obchod mezi ¢lenskymi staty Evropské unie, a proto na n&j Utad neaplikoval €l. 101 Smlouvy
o fungovani Evropské unie.

8 ODPOVEDNOST UCASTNIKU RiZENI

375.

376.

377.

Adresatem pravnich norem ceského soutéZniho prava je soutéZitel. Definice pojmu
soutézitel je chapana velmi extenzivné — je legislativni zkratkou pro prakticky jakékoli entity,
které se (alespofi nepfimo) Ucastni hospodéaFské soutéZe.?®® Obdobnou ulohu plni
v evropském soutéinim pravu pojem podnik. V rozsudku Nejvy3siho spravniho soudu Ceskd
rafinérskd*®® tento soud konstatoval, Ze pojem ,soutéZitel” pouZity v zdkoné odpovidd pojmu
»podnik” ve Smlouvé o fungovani Evropské unie. PFivykladu pojmu soutéZitel z hlediska
aplikace zakona tak Ize vychazet i z unijni judikatury.

Z unijni judikatury vyplyvd, Ze pojmem podnik je v soutéZnim pravu tfeba rozumét
hospodarskou jednotku, i kdyz se po pravni strance prislusna hospodarska jednotka sestava
z nékolika osob, at jiZ fyzickych & pravnickych.?”° Obdobné je vymezen obsah pojmu podnik
napf. v rozhodnuti Tribundlu ve véci Shell,*’* kde soud uved|, Ze pojem podnik sméfuje
na hospodarské jednotky sestdvajici z jednotné organizace osobnich, hmotnych
a nehmotnych prvkd, které dlouhodobé sleduji specificky hospodarsky cil a mohou prispét
ke spachani poruseni prava, o kterém hovoti ¢lanek 81 odst. 1 Smlouvy o zalozeni
Evropského spolecenstvi (nyni ¢l. 101 odst. 1 SFEU).

PrestoZe adresatem norem soutézniho prava je soutéZitel, resp. podnik, je nutné pfisuzovat
poruseni soutéznich pravidel vidy urcité fyzické nebo pravnické osobé zplsobilé mit prava
a povinnosti (pravni osobnost), nebot pouze s ni je mozné vést spravni fizeni. Jak uvadi unijni
judikatura: ,,... pro ucely uplatnéni a vykonu rozhodnuti Komise v oblasti prava hospoddrské
soutéZe je nezbytné oznacit jako osobu, jiZ je rozhodnuti ureno, entitu s prdvni
subjektivitou. “’?

468 \/iz rozsudek Krajského soudu v Brné ve véci Ceskd lékarskd komora, sp. zn. 29 Ca 110/2003 ze dne 31. 3. 2005, str. 51.
469 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci Ceskd rafinérskd, sp. zn. 5 As 61/2005 ze dne 29. 10. 2007, str. 192.

470 iz rozsudek Soudniho dvora Evropské unie 170/83 ze dne 12. 7. 1984 ve véci Hydrotherm [1984], ECR-2999, odst. 11.
471 Rozsudek Tribundalu T-11/89 ze dne 10. 3. 1992 ve véci Shell [1992], ECR II-757, odst. 311.

472 Srov. napf. rozsudek Tribunalu T-112/05 ze dne 12. 12. 2007 ve véci Akzo Nobel [2007], ECR 11-05049, odst. 59.
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Zakladnim pravidlem je tedy princip osobni odpovédnosti,*’ jehoZ podstatou je pficteni
odpovédnosti za protipravni jedndni té fyzické nebo pravnické osobé, kterd provozuje podnik
podilejici se na kartelové dohodé.*’* Vrdmci principu osobni odpovédnosti dochazi
k prechodu odpovédnosti za protisoutézni jednani na pravniho ndstupce, typicky v pripadé
spojeni soutéZitel(.4”> Dle § 22b odst. 6 ZOHS 188 odpovédnost pravnické osoby za spravni
delikt prechazi na pravniho nastupce této osoby jen tehdy, pokud pravni nastupce nejpozdéji
v okamZiku vzniku pravniho nastupnictvi védél nebo vzhledem k okolnostem a k svym
pomérim mohl védét, Ze se pravnickd osoba pred vznikem pravniho ndstupnictvi dopustila
jednani, které naplnilo znaky spravniho deliktu. Spole¢nost AUTOCONT a.s. jako ndstupnicka
spole¢nost spole¢nosti AutoCont CZ a.s. v okamziku vzniku pravniho nastupnictvi védéla, ze
se spole¢nosti AutoCont CZ a.s. je vedeno sprdvni fizeni pro mozné poruseni § 3 zakona
o ochrané hospodarské soutéze.

Vzhledem k vy$e uvedenému ¢ini Utrad odpovédnymi za dané jednani v souvislosti s vefejnou
zakdzkou Olomouc spolec¢nosti TESCO SW a.s., MERIT GROUP a.s., ICZ a.s., Asseco Central
Europe, a.s., A-Scan s.r.o. a FPO s.r.o., nebot tyto spolecnosti se pfimo dopustily zakdzaného
jedndni, a spole¢nost AUTOCONT a.s. jako nastupnickou spole¢nost spolecnosti AutoCont CZ
a.s., kterd se zakdzaného jedndni dopustila.

9 SUBJEKTIVNIi STRANKA DELIKTU

380.

381.

Odpovédnost za protisoutézni jednani spocivajici v uzavieni zakdzané dohody narusujici
souté? je odpovédnosti objektivni. Zakon o ochrané hospodafské soutéie tedy Uradu
neuklada, aby u vSech osob, které hodla za poruseni hmotnépravnich ustanoveni tohoto
zakona sankcionovat, zkoumal zavinéni.#’® Ufad nicméné posouzeni zavinéni, tj. subjektivni
stranky jednani ucastnik( fizeni, povazuje za dUlezitou soucast svych uvah o vysi ukladané
pokuty, nebot jde o aspekt ovliviiujici nahled na zavaznost posuzovaného jednani.

Zavinénim se rozumi psychicky vztah toho, kdo se urcéitym zplsobem chova, k vysledku jeho
chovani. | vsoutéinim pravu je treba rozliSovat dvé zakladni formy zavinéni: Umysl
a nedbalost. Pti zkoumani formy subjektivni stranky spravniho deliktu je tfeba vychazet
ze vztahu intelektualni a volni slozky k objektu deliktu, jimz je prdvem chranény zajem, proti
némuz jedndni sméfuje, vdaném pripadé zajem na existenci a fadném fungovani soutéze
natrhu zboZi a sluZeb. PFi posuzovani formy zavinéni Urad téi prihlédl k judikatufe
evropskych soudd, z niz vyplyva, Ze pro konstatovani umysiného poruseni soutézniho prava
neni nezbytné, aby si soutézitelé byli védomi toho, Ze porusuji zakaz stanoveny soutéznimi
pravidly Smlouvy o zaloZeni Evropského spoleéenstvi, resp. Smlouvy o fungovani Evropské
unie; je dostacujici, aby si nemohli byt nevédomi toho, Ze vytykané jednani mélo za cil nebo
mohlo mit za nasledek naruseni hospodarské soutéze na spoleéném trhu.*”’

473 Viz rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C-280/06 ze dne 11. 12. 2007 ve véci ETI SpA [2007], ECR 1-10893, odst. 39.
474 Viz rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C-49/92 P ze dne 8. 7. 1999 ve véci Anic Partecipazioni [1999], ECR-I-4125, odst. 78

a 145.

475 Vliz napt. rozsudek Soudu prvniho stupné T-259/02, T-264/02, T-271/02 ze dne 14. 12. 2006 ve véci Raiffeisen Zentralbank
Osterreich, ECR 11-5196, odst. 326.

476 K vyvozeni odpovédnosti tedy postaci fakt, Ze pravnickd osoba svym jednanim porusila nebo nesplnila povinnost stanovenou
zakonem nebo uloZenou na jeho zakladé.

477 Srov. napf. rozsudek Tribunalu v pfipadé T-65/89 ze dne 1. 4. 1993 ve véci Industrie and British Gypsum [1993], ECR 11-389, bod

165.
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PFi posuzovani subjektivni stranky jednani, jeZ je pfedmétem spravniho fizeni, vychazel Urad
z toho, Ze ucastnici fizeni védomé eliminovali rizika své vzajemné konkurence ve vztahu
k vefejné zakazce Olomouc. Ufad konstatuje, 7e Ulastnici fizeni si museli byt védomi
nezakonného charakteru svého jednani a rovnéz si museli byt védomi toho, Ze jejich jednani
mlze mit za nasledek ovlivnéni vysledku verejné zakdazky, tedy naruseni hospodarské
soutéZe. UFad proto dospél k zavéru, e viichni Ucastnici fizeni porusili § 3 odst. 1 ZOHS 188
zavinéné, a to ve formé umyslu.4’8

10 VYJADRENIi URADU KE STANOVISKUM UCASTNIKU RiZENi KE SDELENI VYHRAD,

383.

10.1

384.

385.

386.

PODKLADUM ROZHODNUTiI A NAVRHUM NA DOPLNENi DOKAZOVANI

Utrad obdrzel od viech Géastnikil Fizeni s vyjimkou spole¢nosti A-Scan vyjadieni ke sdéleni
vyhrad, k podkladim rozhodnuti véetné navrhd na doplnéni dokazovani.*”?

AUTOCONT a.s.

U&astnik Fizeni povaiuje zavéry Ufadu uvedené ve sdéleni vyhrad za nedostateéné
podloZené a ucinéné vrozporu se zadsadou materidlni pravdy, Ufad hodnotil dikazy
selektivné v neprospéch Ucastnika Fizeni a v rozporu s jeho povinnosti zjistovat skutecnosti
ve prospéch i vneprospéch ucastnika Ffizeni a v rozporu s presumpci neviny. Skutkova
zjisténi, kterd Ufad ucinil, neodpovidaji skutkové podstaté spravniho deliktu. Urad
postupoval v rozporu s § 32 odst. 1 spravniho radu, podle kterého je spravni orgdn povinen
zjistit presné a uplné skuteény stav véci a zatim Ucelem si opatfit potfebné podklady pro
rozhodnuti.

Dle ucastnika Ffizeni ve spravnim spise neni dostatecny podklad k tomu, aby bylo mozné
vSechny etapy udajného deliktniho jedndani (Etapa pred tvorbou zaddvaci dokumentace,
Etapa tvorby zaddvaci dokumentace, Etapa zaddvaciho fizeni a tvorby nabidek, Plnéni
spolec¢nosti ICZ), které Utad rozli$uje, zahrnout do jednoho jediného trvajiciho skutku.

K Etapé pred tvorbou zaddvaci dokumentace Ucastnik fizeni uvadi, Ze se jednalo o obdobi,
kdy jiz byla dlouho dopredu verejnosti znama studie proveditelnosti, ktera byla zvefejnéna,
kdy jiz byla poddna Zadost o dotaci a kdy bylo v pfislusnych podnikatelskych kruzich dlouho
dopredu znamo, Ze verejna zakazka Olomouc bude vypsana a bylo rovnéz dlouho dopfedu
znamo, jakd budou hlavni témata budouci vefejné zakazky. Jestlize ma zachycena
komunikace prokazovat, Ze jiz v této prvotni fazi doslo k zasadni dohodé o rozdéleni ,,roli“ na
budoucim jedndni, pak Ucastnik Fizeni konstatuje, Ze obchodni spoluprace subjektl za
Ucelem pfipravy Ucasti a podani nabidky v potencialni zakdzce neni postupem, ktery by byl
v rozporu s pravidly hospodarské soutéze. Je tfeba poukazat na dlkazy, které ve spravnim
spise svédéi ve prospéch obhajoby — komunikace mezi zastupcem Olomouckého kraje
a zastupci TSW, resp. mezi TSW a zdastupci jinych obchodnich spole¢nosti, jez se néjakym
zplUsobem podilely na tvorbé zadani (l. ¢. 302-336 spisu), ze kterych vyplyvd, Ze Olomoucky
kraj aktivné poptdval predbéiné trini konzultace a Ze tyto konzultace probihaly.

478 (Jtad zde upousti od podrobnéjsiho rozliSovani mezi Umyslem piimym a nepiimym, nebot v dané souvislosti je to irelevantni a
nijak by se nepromitlo do stanoveni vyse sankce.

473 Ptipis spole¢nosti Asseco Central Europe, a.s. ze dne 8. 9. 2020 - |.&. 6933 a7 6941 spisu, piipis spole¢nosti MERIT GROUP, a.s. ze
dne 16. 9. 2020 — I.¢. 6942 az 6946 spisu, pripis spole¢nosti ICZ a.s. ze dne 14. 9. 2020 a ze dne 12. 10. 2020 - I.¢. 6947 az 7164 a
7289 az 7290 spisu, pripis spole¢nosti AUTOCONT a.s. ze dne 17. 9.2020 — |.¢. 7165 az 7180 spisu, pfipis spole¢nosti TESCO SW a.s.
ze dne 24.9. 2020 - I.¢. 7181 az 7261 spisu, pfipis spolecnosti FPO s.r.o. ze dne 24. 9. 2020 — I.¢. 7262 aZ 7266 spisu.
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Pfedmétné dlikazy vypovidaji jen o tom, Ze AC uvaZovala o pfipravé ucasti na budouci
verejné zakdzce, jednala s dalSimi soutézZiteli o tom, kdo se bude na nabidce a moiné
realizaci podilet a jednalo se o tom, jaké ¢asti zakdzky budou konkrétni spoleénosti
realizovat. Okolnost, Ze AC zastdvala roli ,prime” neznamena, Ze AC byla hlavnim
realizaci zakdzky. AC méla pro ptipad uspéchu nabidky tzv. koordinaéni roli — koordinator je
osoba, kterd organizacné zajistuje pripravu nabidky do verejné zakazky a za tim ucelem
koordinuje ptipravu nabidek budoucich (pod)dodavateld. Ukolem koordinatora je, aby
plnéni, jez je poskladdno z vice ¢asti od rliznych dodavatel(, bylo realizovatelné jako celek.
Z hlediska skutecné provedenych ¢innosti byva koordinator zapojen minimalné.

Ucastnik fizeni nepovaiuje zaznamy z elektronického poznamkového bloku pracovnika AC
a zaznamy o schlzkach v elektronickém diafi, které maji prokazovat, Ze doslo k jednanim
mezi Ucastniky fizeni s jinymi subjekty, za dostatecny dlkaz k prokazani faktu, Ze schlzky
skutecné probéhly.

K Etapé tvorby zaddvaci dokumentace uUcastnik Fizeni uvadi, Ze emailovd komunikace
ve spravnim spise je legitimni a mUZe se jednat o doklad, Ze se AC a néktefi dalsi ucastnici
fizeni aktivnim zplsobem zapojili do predbéZnych trinich konzultaci, které zadavatel
provadél za ucelem pripravy zaddvaci dokumentace. AC byla jednim z nejvyznamnéjsich
dodavatelll technologii ICT, méla bohaté zkuSenosti s realizaci podobnych komplexnich
zakdzek pro organy statni spravy a disponovala potfebnym know-how. Nejednalo se o dnes
vyuzivané predbéiné trini konzultace, jelikoZz v dobé jednani mezi spole¢nostmi tehdejsi
pravni Uprava tento institut neznala, ale ani takovy postup nevylucovala. Nesmélo vSak dojit
k poruseni zasady rovného zachdazeni a nediskriminace (v této souvislosti uc¢astnik odkazuje
na narodni a evropskou judikaturu a téZ na odbornou literaturu) — z dikaz( ve sdéleni
vyhrad nevyplyva, Ze by trini konzultace provadéné ucastniky tizeni a pripadné dalSimi
subjekty, byly v rozporu s uvddénymi zasadami.

Ucastnik fizeni popira, ze by to byla spoleénost AC, kdo jakkoli rozhodovala o tom, jakd bude
vyslednd podoba zadavaci dokumentace. Toto bylo plné v kompetenci Olomouckého kraje,
ktery povéfril externi subjekt administraci zadavaciho fizeni. Na tomto nic neméni fakt, pokud
z komunikace mezi Géastniky vyplyvalo (jak dovozuje Ufad), ze doslo k zasilani ucelenych
¢asti budouci zaddvaci dokumentace (v dobé provadéni trznich konzultaci neexistovala
pravni Uprava jako v soucasnosti a nebylo vylouceno, aby oslovené subjekty specifikovaly
predmét zakdzky i na formulafti, ktery zadavatel pro pfipravu zaddvaci dokumentace nakonec
pouzil).

Ve spravnim spise neni dostate¢ny podklad k tvrzeni Ufadu, Ze by U&astnici fizeni upravili
zaddvaci dokumentaci ve svij prospéch a neni podklad pro zavér, ze by na zakladé ¢innosti
Ucastnikd fizeni doSlo k ovlivnéni rovného pristupu vaci vSsem v avahu pfrichazejicich
soutézitelim. Dokladem transparentnosti zadavaciho fizeni je mj. i to, Ze si zadavaci
dokumentaci vyzvedlo 31 subjektd, bylo soutéZzeno v otevieném fizeni, do néhoz nabidky
nepodala pouze AC a ICZ, ale i dalSi spoleénosti Aquasoft spol. s r.o. a K2 Atmitec s.r.o.

Dale ve vztahu k Etapé tvorby zaddvaci dokumentace Ucastnik Fizeni uvadi, Ze ve spise neni
jediny dlkaz, ktery by prokazoval, Ze by se ucastnik fizeni jakkoli podilel na koordinaci vice
nabidek do verejné zakdzky Olomouc. Ze zachované komunikace muze vyplyvat toliko fakt,
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Ze AC se podilela na pfipravé tvorby budouci nabidky do verejné zakdzky Olomouc, jiz se
prostfednictvim subdodavatelskych smluv Ucastnilo vice subjekt(i. Za obdobi od cervence
2011 do bfezna 2012 je ve spravnim spise naprosto minimalni doklad o jakékoli komunikaci
Ucastnikd fizeni, jez by méla jakkoli dokladat udajné protipravni jednani.

Ucastnik tizeni shledavé postup Ufadu nepiezkoumatelny, nebot mu neumozZriuje se ve véci
kvalifikované vyjadfit k podkladiim rozhodnuti. Zada proto Ufad, aby je$té pred vydanim
rozhodnuti sdélil ucastniklim Fizeni nejen své konkrétni skutkové zavéry, tak jak je popsano
zejména na strandch 61- 66 sdéleni vyhrad, ale aby rovnéZ uvedl, ze kterych konkrétnich
dlkazl v kazdém jednotlivém pripadé takové zavéry vyplyvaji.

Zachycenou komunikaci a dalsi dikazy vztahujici se k predmétnému obdobi je i v souladu se
zasadou in dubio pro reo moiné vysvétlit ve prospéch Gcastnik(l fizeni. Ufad je povinen
aplikovat zasadu zdrZenlivosti, pfimérenosti a zejména zdsadu vySetfovaci (§ 50 odst. 3
spravniho tadu). U&astnik fizeni ma za to, Ze Etapa tvorby zaddvaci dokumentace je do
¢asového intervalu udajného trvajiciho skutku zahrnuta zjevné bezdivodné.

K Etapé zaddvaciho fizeni a tvorby nabidek Ucastnik fizeni uvadi, Ze ve spravnim spise neni
dostateény podklad pro zavéry, které Ufad na zakladé dlikazG ucinil, a vlastni skutkova
zjisténi neodpovidaji skutkové podstaté pravniho deliktu. Dlkazy, které Urad hodnoti na
stranach 51 — 60 sdéleni vyhrad nejsou ni¢im jinym neZz dokladem o tom, Ze Ucastnik Fizeni,
jakoZzto koordindtor, spolu s Ucastniky fizeni (a pripadné dalSimi soutéziteli, ktefi nejsou
Ucastniky Fizeni) spolupracoval za ucelem pfipravy nabidky do zadavaciho fizeni, kterou
skute¢né dne 30. 4. 2012 podal. Ostatni Ucastnici fizeni vystupovali jako subdodavatelé.
Ucastnik v této souvislosti odkazuje na rozhodovaci praxi soutéznich organ(, soudd a unijni
soft law, kde je posuzovana nezbytnost spoluprace subjektd, ktefi se ucastni konsorcia a je
hodnoceno, zda byli konkrétni soutézitelé vramci sdruzeni schopni samostatné podat
nabidku. Rovnéz se vSak dochdzi k tomu, Ze i v téch pfipadech, kdy by zGcastnéni soutézitelé
v konsorciu byli schopni podat nabidku samostatné, je pfihlizeno k tomu, zda by takova
samostatnd nabidka mohla byt konkurence schopna. | kdyZ se tato tvrzeni tykaji rozhodovaci
praxe ve vztahu ke sdruzenim soutézitel(, je zfejmé, Ze neexistuje Zzadny rozumny ddvod pro
to, aby pravidla nebyla aplikovana i na pfipad poddodavek, tak jako je tomu vtomto
spravnim fizeni. Zejména vyjadienimi subjektd, kterd se na nabidce AC jako subdodavatelé
podileli nebo dle plvodniho zadméru méli podilet (ICZ), je prokazano, Ze se v pripadé
predmétné zakazky jednalo o natolik komplexni a slozity obchodni pfipad, zZe zadny
ze soutézitel( nebyl schopen samostatné podat nabidku.

Ke spolupréci AC s ICZ a podani samostatné nabidky ICZ do zaddvaciho tizeni Ucastnik fizeni
uvadi, Ze ze zachycené emailové korespondence vyplyva, Ze jesté velice kratce pred podanim
nabidky bylo o spolec¢nosti ICZ uvazovano jako o subdodavateli AC. Nejevi se proto jako
logické (naopak), aby vsituaci, kdy AC a ICZ komunikovaly o spolupraci vramci jediné
nabidky, soucasné dochazelo ke koordinaci a spoluprdci za Uéelem pfipravy samostatné
nabidky ICZ. Ve spravnim spise neexistuje jakykoli podklad, ktery by prokazoval, Ze by se AC
podilela na UmyslIné koordinaci druhé nabidky do zadavaciho fizeni, a to nejen za obdobi do
12. 4. 2012, ani za obdobi od 12.4. 2012 do 30. 4. 2012. AC spolu sICZ intenzivné
spolupracovali pfi pfipravé nabidky AC. Komunikaci do 12. 4. 2012, jez je obsahem spisu, je
proto mozné vysvétlit pravé za timto Ucelem. Ve spravnim spise je doklad o tom, Ze jesté
24. 4. 2012 AC spolu s ICZ komunikovali za Uéelem sestaveni spole¢né nabidky, resp. nabidky,
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kde ICZ vystupuje jako subdodavatel (l. ¢. 1296 spisu). AC neméla a nemohla mit jakykoli
zajem na tom, aby se ICZ ucastnila zadavaciho Fizeni jako dalsi ucastnik. ICZ méla byt
subdodavatelem AC a pokud by ICZ poddavala vlastni nabidku, k ¢éemuz doslo, nemohla by AC
prostfednictvim ICZ prokazovat ¢asti své kvalifikace; ucastnik Fizeni rovnéz nenachazi jediny
racionalni davod, pro ktery by bylo potfebné ,koordinovat” druhou nabidku — v dobé&, kdy
probihala VZ Olomouc, nebyla obligatornim ddvodem pro zruseni zadavaciho fizeni
skute¢nost, e Ucastnikem Fizeni je jediny uchaze¢). Ufadem nebyl proveden Zadny
relevantni dlikaz, ktery by pfimo prokazoval umysl AC koordinovat poddvani nabidek do
zaddvaciho fizeni s cilem toto fizeni zmanipulovat ve prospéch nabidky AC a narusit tak
hospodarskou soutéz.

Uc&astnik Fizeni ddle namitd nedostate¢né vymezeni predmétu spravniho fizeni, ktery je
nepripustné Siroky, vagni a neurcity. Vymezeni skutku v oznameni o zahajeni spravniho fizeni
neobsahuje ani zdkladni mozné parametry moznych zakazanych dohod a neobsahuje popis
jedndani takovym zplsobem, aby nemohlo byt zaménitelné s jinym. Z popisu skutku neni
zfejmé, jakym konkrétnim zplsobem méla koordinace nabidek probihat, do jaké miry se na
takové koordinaci podileli jednotlivi Uc¢astnici fizeni ani subjektivni stranka spravniho deliktu.

Ucastnik fizeni z opatrnosti namita, ze dikazy ziskané od organd ¢innych v trestnim fizeni, na
nichz Ufad stavi své skutkové zavéry, byly ziskany protiprdvné a neni je mozné v tomto
spravnim Ffizeni pouZzit. Alternativné k ndvrhu na zastaveni spravniho fizeni (viz dale) ucastnik
Fizeni navrhuje, aby Ufad prerusil toto spravni fizeni do doby pravomocného skonéeni
souvisejiciho trestniho fizeni, nebot je v ném jako predbéina otazka reseno, zda usvédcujici
diikazy, které orgdny ¢&inné vtrestnim fizeni predaly Ufadu, byly ziskdny zakonnym
zplGsobem.

U&astnik Fizeni dale namitd nepfiméfené navy$eni pokuty za spachani daldiho spravniho
deliktu. Procentudlni navySeni o 25 % je dle néj nepfipadné a neodpovida fadnému
zohlednéni zavainosti spravniho deliktu, zplsobu jeho spachani a jeho nasledkiim
a k okolnostem, za nichz byl spachan (jak to vyzaduje ZOHS 188). Toto navyseni je rovnéz
v rozporu s predchozi praxi Ufadu, kdy Ufad aplikoval procentudlni navydeni mirn&jsi, a to i
v téch pripadech, kdy dalsi spravni delikt byl, napfiklad s ohledem na hodnotu verejné
j.UOHS-R238/2017/HS-19138/2019/310/HMk ze dne 15. 7. 2019, €. j. UOHS-R0219/2018/HS-
29914/2019/310A8i ze dne 1. 11. 2019 nebo ¢&. j. $426/2012/KD-19076/2016/851/LSt ze dne
25. 7. 2016). Udajné deliktni jednéni uéastnik{ fizeni zasahlo jen malou ¢ast geografického
relevantniho trhu, taktéZz hodnota plnéni neodpovida zvolenému procentualnimu navyseni.
RovnéZ je otazkou, zda se se spravnim deliktem v ramci spravniho fizeni Pferov nejednd o
pfipad pokracujiciho spravniho deliktu (¢asova souvislost, stejnd pravni kvalifikace a dalsi
atributy) a tedy o jediny skutek. Jednocinny soubéh spravnich delikt( je ddvodem pro nizsi
navyseni za dalsi spravni delikt, nez by tomu bylo v pfipadé vice¢inného soubéhu.

U&astnik Fizeni poukazuje na skuteénost, 7e z hlediska nékterych obdobi (Etapa pred
zahdjenim tvorby zaddvaci dokumentace, obdobi od cervence 2011 do bfezna 2012) neni
ve spise prakticky Zadny podklad, z néhoz by bylo mozné byt jen dovozovat ucast AC na
protisoutéznim jednani. Délku protisoutézniho jedndani tedy neni mozné stanovit od 28. 11.
2011 do 30. 4. 2012.
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Ucastnik Fizeni namitd, e Ufad postupuje protipravné, pokud neshledal z4dnou polehéujici
okolnost (napF. 7e od spachdani udajného deliktu uplynulo jiz vice ne? 8 let — Ufad tuto
okolnost v jinych recentnich rozhodnutich opakované oznacil za polehcujici okolnost — napf.
rozhodnuti €. j. S707/2013/VZ ze dne 28. 2. 2014).

U&astnik Fizeni namitd, 7e Ufad nespravné aplikoval pfitéZujici okolnosti, a to konkrétné
pokud jde o Udajnou hlavni roli AC na spachani domnélého deliktu. U&astnik fizeni ma za to,
dostatek dukaz( (vedouci ucastnik kartelu dle rozhodovaci praxe Evropské komise
a Soudniho dvora EU musi byt vyznamnou hnaci silou kartelu, jsou vyZzadovany dukazy
o prominentnim postaveni v pfijimani rozhodnuti nebo dlkazy o tlaku na jiné soutézitele,
aby se kartelu zdcastnili). Dle praxe Utadu je dovozovana existence viid¢iho postaveni napf.
z iniciace kontaktu mezi ucastniky dohody a nabizeni vyhod. Okolnost, Ze AC zastdvala roli
»prime“ neznamena, ze byla hlavnim a nejdllezitéjsSim ucastnikem, AC méla pro pfipad
uspéchu nabidky tzv. koordinaéni roli, ktery z hlediska skute¢né provedenych cinnosti byva
zapojen minimalné. Realny ekonomicky podil na pIlnéni zakazky ze strany AC byl v porovnani
s ostatnimi pouze velice maly. Podstatny je také redlny vliv na rozhodovani sdruzenych
soutézitelQ, nikoli pouze role formalni. Ze zachycené komunikace rovnéz vyplyva, Zze AC nebyl
subjektem s rozhodujicim postavenim (napf. I. €. 1369 spisu).

Ucastnik fizeni namitd, Ze vyse pokuty v tomto spravnim fizeni pfesahuje vysi pokuty, kterou
by Ufad mél uloZit, pokud by ukladal pokutu za spravni delikt tykajici se spravniho deliktu
Olomouc samostatné a tedy bez zohlednéni absorpéni zasady. Ufad mél v daném pfipadé
aplikovat predchozi zdsady, pokud by tak ucinil, byl by vypocet pokuty pro Ucastnika fizeni
vyhodnéjsi neZ v pfipadé novych zdsad (zasadni rozdil je ve vymezeni zakladniho rozpéti,
v ramci kterého je stanoveno procento z hodnoty prodejd, kterym se urci podil hodnoty
zasad je zasadné vyssi oproti nevyssi mozné vysi vychoziho podilu stanovené dle predchozich
zasad.

Urad zdsadné pochybil, jestlize nevymezil relevantni trh. Jeho postup je tak
neprezkoumatelny (ucastnik nema moznost s urcitosti posoudit, jak presna by byla vyse
pokuty, pokud by Ufad postupoval v souladu s pfedchozimi zdsadami) a navrhuje, aby U¥ad
doplnil dokazovani za ucelem vymezeni vécného a geografického relevantniho trhu (Ucastnik
je nicméné presvédcen, Ze pokud by byl relevantni trh vymezen spravné, Cinil by vypocet
pokuty méné, nez je tomu v pripadé aplikace absorpéni zasady).

TESCO SW a.s.

Ucastnik fizeni namitd, Ze spravni spis nepodporuje tvrzeni Ufadu, e se TSW dopustilo
protisoutézniho jednani. Pfinejmensim od roku 2005 spolupracoval Olomoucky kraj s TSW ve
vécech dodani a realizace konkrétnich informacnich systémdu, je tedy logické, Ze zastupci
Krajského uradu Olomouckého kraje (sami o sobé, tak prostfednictvim jimi zmocnénych
subjektl z fad poradenskych spolecnosti) komunikovali v této souvislosti se zdstupci TSW,
a to Cisté z dlivodu jejich pozice stavajiciho dodavatele informacnich systému, tak i z dlivodu
jejich povésti erudovaného odbornika co se tyce technologii na trhu IT).
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Déle ucastnik uvadi, Ze jiz kolem roku 2009/2010 bylo zfejmé, Ze Olomoucky kraj by mél
v blizké budoucnosti realizovat fadu projektli vramci konkrétnich vyzev Integrovaného
operacniho programu, které byly verejné; vroce 2010 se tak kdokoli (zadavatelé, jakoz
i potencialni uchazecdi) mohl seznamit s blizSimi, byt prozatim stdle velmi obecnymi
informacemi o jednotlivych v budoucnu pripravovanych projektech (véetné maximalni vyse
zpusobilych vydajl k jednotlivym ¢astem), a kdokoli se tak mohl zacit pfipravovat na budouci
verejné zakazky, byt prozatim ve velmi obecné roviné. Konkrétné TSW pfijalo obchodni
rozhodnuti smérujici k poddvani nabidek do zadavacich fizeni realizovanych na zakladé vyzvy
¢. 08 IOP. Sohledem na rozsah arl(znorodost této vyzvy bylo rovnéz ziejmé, Ze pro
spolecnost TSW nebude zadjmova kompletni vyzva, ale pouze jeji vysec, kterou vsak lze
oznacCit za strategickou, nebot vsobé integrovala jiZz existujici informacni systémy
a propojovala informacni systémy soutéZené vramci této verejné zakdzky. V ostatnich
Castech bylo nutné (za predpokladu, Ze zadavaci dokumentace nebude rozdélena podle
jednotlivych &asti vyzvy €. 08 IOP) spolupracovat s jinymi spoleénostmi specializovanymi na
konkrétni casti vyzvy ¢. 08 I0OP). Tyto spolecnosti pfitom nelze oznacit s ohledem na
rdznorodou povahu jednotlivych plnéni vyzvy €. 08 IOP za konkurenty. Spole¢nost TSW
nebyla schopna vlastnimi silami realizovat kompletni vyzvu ¢. 08 I0OP, a to ani co se tyce
jednotlivych plnéni, tak ani ohledné kvalifikaénich predpokladl. Takova spoluprdce je
legitimni a nemUZe byt povaZovana za protisoutézni.

Ve vztahu k obdobi pfed samotnym vyhlasenim verejné zakdzky Olomouc, kdy méli ucastnici
Fizeni podle Ufadu ovliviiovat zadani, upozorfiuje Géastnik na to, 7e komunikace zadavatele
s potencidlnim soutézitelem neni nic neobvyklého a probihd v zasadé ze dvou hlavnich
dlvodd — sama spolec¢nost bud' aktivné prezentuje své produkty, nebo je sama oslovovana ze
strany zadavateld ¢i prostfednictvim konzultacnich spolecnosti pfi pfipravé studie
proveditelnosti, popf. zadavaci dokumentace (tzv. prizkum trhu, ktery i Ufad jiz historicky
povazoval bez ohledu na detailni zakonnou Upravu za relevantni nastroj zadavateld, jak
zajistit co nejvhodnéjsi pribéh zadavaciho fizeni). V pfedmétné véci spolecnost EC
prokazatelné pravidelné komunikovala vedle TSW i s fadou jinych potencialnich dodavatelq,
coz je zfejmé ze spisového materialu (napf. Sofyscon, GISIT, Ixtent).

Zadavatelé se obraceji na fyzické ¢i pravnické osoby ohledné jim chybéjiciho vécného know-
how; zadavatelé pak témto osobam casto poskytuji i pisemny materidl, ktery je jakymsi
predstupném studie proveditelnosti ¢i zaddvaci dokumentace. Existuji dvé moznosti, jak
k takové zadosti pristoupit — poskytnout zadavateli specifikaci v samostatném dokumentu
nebo ji zakomponovat (obvykle formou sledovani zmén) pfimo do poskytnutého materidlu.
Konecna specifikace ve vypsané verejné zakdzce se Casto i podstatné lisSi od nazor(
jednotlivych dodavatel(, pricemz vysledna podoba je plné na zadavateli - odpovédnost za
koneéné znéni zaddvaci dokumentace ma tedy vidy zadavatel, ktery musi vSechny
podkladové materidly od dodavatel( podrobit své oponenture. Ze spisového materialu by
pfitom mohlo vyplyvat, Ze takovymto zplsobem mohl probéhnout prizkum trhu
i v projednavaném pripadé. Ze spisového materialu by mohlo vyplyvat toliko, Ze ucast TSW
na tvorbé jakychkoli dokumentd byla ve srovnani s ostatnimi ucastniky sporadicka.

Uc&astnik dale uvadi, e ze spisového materidlu by mohlo dale vyplyvat, 7e vy$e uvedeny
pracovni material mohl byt zpét Krajskému uUfadu Olomouckého kraje poskytnut pfiblizné
v poloviné roku 2011, tedy tfi ctvrté roku pred zverejnénim finalni verze zaddavaci
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dokumentace. V tomto obdobi, pfitom dle vyjadreni zpracovatele zaddvaci dokumentace (viz
[. ¢. 3902 a nasl. spisu) dochazelo k Upravdm pracovni verze dle pozadavk( zadavatele,
Centra pro regionalni rozvoj a Ministerstva vnitra CR. Zadavaci dokumentace i celé zadavaci
fizeni proslo nezavislou kontrolou rdznych subjektl, z nichz zadny neshledal jakékoli
pochybeni. Nadto nebylo Zadnym zplsobem prokazano jakékoliv zvyhodnéni konkrétnich
soutézitell nejen v zadavacim fizeni, ale ani v rdmci konkrétnich pozadavkd kladenych na
uchazece zaddavaci dokumentaci. Ostatné tomu, Ze zaddvaci fizeni i zaddvaci dokumenty byly
zcela v souladu se zdkonem a Ucastnici verejnou zakdzku ve svUj prospéch neovlivnili, jak
tvrdi Ufad, svéddi i to, e kromé nabidek AC a ICZ byly podany nabidky je$té dvou dalsich
uchazecu, pritemz nabidka konsorcia Aquasoft spol. s r.o. + K2 atmitec s.r.o. byla nabidkou
zastupci TSW a Aquasoft spol. sr.0., K2 atmitec s.r.o., ani K-Net Technical International
Group, s.r.o.

Ucastnik déle uvadi, Ze situace, kdy oslovené subjekty poskytuji konzultace p¥i vypracovéni
studie proveditelnosti ¢i zadavaci dokumentaci, pfitom neni dlvodem pro vylouceni
takového potenciadlniho soutéZitele z Gcasti na verejné zakdzce — v této souvislosti odkazuje
na judikaturu Soudniho dvora EU, konkrétné rozsudek ESD — Fabricom SA proti Belgii ze dne
3. bfezna 2005.

K vytykané pripravé druhé fizené nabidky ucastnik uvadi, Ze ze spisového materidlu nijak
nevyplyva, Ze by spolecnost TSW védéla o tom, Ze se ICZ chysta podat vlastni nabidku, ktera
by méla toliko formdlni charakter. Ze spisu rovnéz nevyplyvda, Zze by TSW byla s ICZ pred
11. dubnem 2012 v jakémkoli kontaktu. Pokud ke kontaktu doslo, tak az po zverejnéni
zadavaci dokumentace ve fazi pripravy nabidek, kdy bylo TSW osloveno spolecnosti ICZ,
ktera planovala podat, zfejmé oproti jejimu plvodnimu zaméru, vlastni nabidku. Ze spisu by
spise mohlo vyplyvat, Ze postaveni ICZ se v priibéhu ¢asu v rdmci konsorcia mohlo ménit, kdy
z plivodné uvaZovaného pomérné Siroce vymezeného plnéni vramci ¢asti Digitalizace
a ukladani se tato plvodné uvaZovand ¢ast realizovand v nabidce spole¢nosti AC méla omezit
na dodani produktu ICZ DESA. Z tohoto oslabeni jeji pozice vramci pavodniho konsorcia
mohla pramenit snaha ICZ o vytvoreni vlastni nabidky. Spole¢nost ICZ po spole¢nosti TSW
pozadovala vypracovani ¢asti nabidky tykajici se vnitfni integrace Uradu, tedy totozné plnéni,
které TSW zajistovalo v ramci nabidky AC. Déle Ucastnik upozoriiuje, Zze ve véci byly podany
Jakdkoliv kryci nabidka tedy postrada smysl a vyznam pro soutéz jako takovou. Ze spisu tedy
Zzadnym zplUsobem nemUze vyplyvat, Ze se TSW jakymkoli zplsobem zasadila o vypracovani
druhé fizeni kryci nabidky.

Ucastnik je dale presvédéen, Ze podstatnou ¢ast dikaz(, které byly Ufadu ze strany organd
¢innych v trestnim fizeni poskytnuty, neni mozné v projedndvané véci pouiZit, nebot
v pribéhu fizeni nebyla ze strany ¢innych v trestnim fizeni zajiSténa jejich autenticita (tedy
se stopa prokazatelné nachdzela na urcitém misté) a integrita (tedy zda nebyla pocitacova
stopa v prlbéhu fizeni jakkoliv modifikovdna), jinymi slovy nebyly zajiStény v souladu se
zakonem. Jednd se o obsahy e-mailovych schranek zaméstnancli TSW zajisténé v pribéhu
prohlidky jinych prostor a pozemk( u spolec¢nosti TSW dne 30. zafi 2014. Jednak nebyl
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proveden kontrolni soucet (tzv. hash*®) dat vykopirovanych ze serveru spoleé¢nosti TSW ani
béhem prohlidky, ani dodatec¢né. Tim nebylo zaruceno, Ze data vykopirovana ze serveru
spole¢nosti TSW na zafizeni PCR jsou totoznd s origindlem (vytvorfeni kontrolniho souétu
pocitacovych dat je pfitom nezbytnym opatienim). Nebyla ani vytvorena bitovd kopie
pevného disku (na néj byla exportovdna dat ze serveru spolecnosti TSW), organy cinné
v trestim Fizeni tak pracovaly sdaty naoriginalnim disku, ¢imz doslo ktrvalé zméné
plvodnich dat, a to jiz pouze tim, Ze jednotlivé soubory byly otevirdany, zkoumany, bylo
v nich vyhleddvano azasahovano pomoci software na vyhleddvani smazanych souboru
a prolamovani hesel. Neni tedy moZné zarucit a prokazat, Ze data byla skutec¢né zajisténa
u spolecnosti TSW a Ze nedoslo v prlbéhu fizeni k jejich kontaminaci ¢i zméné obsahu.
K takto ziskanym dUkazdm by vlbec nemélo byt v projednavané véci pfihlizeno, jelikoz
ve spravnim fizeni nelze pouiit diikazy opatfené PCR, které nebyly pofizeny v souladu se
zakonem.

Dale ucastnik namita, Ze pokuta byla stanovena v rozporu se zasadou legitimniho o¢ekavani,
netransparentnim a nezakonnym zplsobem. Ufad nechal otevienou otdzku, zda se pfi
vymezeni pokuty uplatni predchozi zasady nebo nové zdsady, ackoliv oboji jakoz
i rozhodovaci praxe Ufadu jasné napovidaji, Ze je tfeba pouZit Zasady (s ohledem na dobu
zahajeni spravniho tizeni — 18. 5. 2017). Ufad se dle Géastnika dale bezprecedentnim
zpusobem odchylil od Zasad, kdyz zdkladni ¢astku pokuty stanovil na 12 % hodnoty vefejné
maximalné 3% hodnoty prodejli/obratl dosazeného soutéZitelem z prodeje zbozi ¢i sluzeb,
jichZ se naruseni soutéze pfimo nebo nepfimo dotyka. Pokud by Ufad postupoval dle Zasad,
pak by nejprve stanovil zakladni ¢astku pokuty pro kazdého soutézitele, ktera se vypocitd
z podilu obratu dosazeného konkrétnim soutézitelem z prodeje zbozi sluzeb, jichz se
naruseni soutéze primo i nepfimo tyka, a to na specifikovaném relevantnim trhu v soucinu
s koeficientem casu. Podil z obratu je mozné oznacit jako vychozi podil a vzasadé
predstavuje u velmi zavainych deliktd 3 % zobratu dosaieného soutéZitelem. U¥ad
ve sdéleni vyhrad ani netvrdi, Ze by se v daném pfipadé rozhodl Zdsady nepouzit s ohledem
na bod 36 nebo 14 Zasad (zvlastni situace, specifika a mira odlisnosti pfipadu, principy
pfimérenosti a spravedlnosti pro uplatnéni alternativniho postupu, ktery se zasadné lisi od
Zasad a zavedené praxe a vede k uloZeni podstatné vyssi pokuty).

V daném pripadé dale nebyla ve vztahu k TSW dodrZena zdsada legitimniho ocekavani. TSW
mohlo s ohledem na znéni Zasad a na predchozi rozhodovaci praxi dlivodné ocekavat, Ze
Urad stanovi zakladni €astku pokuty v souladu se Zasadami, tj. jako procentudlni podil
(maximalné 3 %) hodnoty prodeji/obrati dosazeného TSW z prodej zbozi ¢i sluzeb, jichZ se
narudeni soutéZe pfimo nebo nepfimo tyka, a to na vymezeném geografickém trhu. Ufad
toto legitimni oéekdvani porusil tim, Ze vymeazil zakladni ¢astku pokuty jako procentualni
podil 12 % hodnoty verejné zakdzky Olomouc, a to aniz by vysvétlil, z jakého ddvodu
povazoval za vhodné odklonit se takovymto zpisobem od Zasad, pro¢ pouZil 12% sazbu spise
ne# 3%. Vychozi podil stanoveny Ufadem predstavuje vice ne? dvojndsobek &astky, ke které
by vedla aplikace Zasad.

480 7arucéuje komplexni shodu kopirovanych dat s jejich originalem.
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Ucastnik dale namita, Ze UFad ponechal otevienou otdzku vymezeni relevantniho trhu,
pfitom spravné vymezeni relevantniho trhu by pfitom mohlo pfipadné vést k ulozeni mirné;si
pokuty pro TSW. Uéastnik proto navrhuje, aby Utad v ramci doplnéni dokazovani proved|
vymezeni relevantniho trhu a poskytl uUcastnikim pfilezitost se k navrhované definici
relevantniho trhu vyjadfit.

Dle ucastnika je pokuta nepfimérend, ze spravniho spisu nevyplyva, Ze by jednani Gcastniku
mélo jakékoliv protisoutézni ucinky. Neprimérenost vyplyva i ze skutecnosti, Ze ve spravnim
Fizeni sp. zn. UOHS-S257/2017/KD vychazel vypocet zakladni ¢astky pokuty za delikt, ktery
vdaném spravnim fizeni, pficem? vefejnd zakdzka ve spravnim fizeni sp. zn. UOHS-
$257/2017/KD méla nizsi hodnotu neZ verejna zakazka Olomouc. Stejné tak nepfimérené
a nepredvidatelné plsobi navySeni celkové pokuty o 25 % za druhy Udajny delikt pfi pouziti
absorpéni zasady.

Ucastnik namitd, Ze neni ,hlavnim u&astnikem*, ze sdéleni vyhrad nevyplyva, v éem hlavni
role spocivd a Zasady s takovou pfitéZujici okolnosti na rozdil od ,vedouci nebo iniciacni
role”, nepocitaji. TSW se domnivd, Ze jakoZto pouhy subdodavatel v rdmci vefejné zakazky
Olomouc ,,hlavni roli“ pInit nemohla.

Ucastnik navrhuje, aby Ufad dané spravni fizeni vii¢i TSW zastavil. Pokud tomuto navrhu
nevyhovi, TSW 7ada, aby Ufad prehodnotil vysi pokuty, kterou TSW hodla uloZit, a to
po doplnéni dokazovani (viz vyse — vymezeni relevantniho trhu).

ICZ a.s.

Ucastnik fizeni namitd, Ze vymezeni pfedmétu spravniho Fizeni bylo zcela neur¢ité, vécné,
c¢asové i mistné naprosto neukotvené, pricemz tento nedostatek vylu¢oval mozZnost
ucastnika fizeni zvaZovat nejméné do vydani Sdéleni vyhrad své procesni postupy, zvolit
odpovidajici formu a prostfedky obrany a uplatfovat svd prava ve spravnim fizeni a je
podstatnou vadou fizeni.

Ufad v Ozndmeni o zahajeni spravniho Fizeni ¢asové vymezeni svého ,podezfeni“ sméfuje
Casové pouze ksouvislosti svefejnou zakdazkou Olomouc, kdy ddle odkazuje
na podklady pfedané Uradu Policii CR, které viak zahrnuji rozsdhlou dokumentaci tykajici se
verejné zakazky Olomouc, dalSich zakdzek s ni souvisejicich, schvalovacich procesl na strané
zadavatele, samotného pribéhu zadavaciho fizeni, ale i jeji realizace. Odkazem na spisové
podklady a vagnim vymezenim je tak teoreticky postizen velmi Siroky ¢asovy uUsek od roku
2010 do roku 2014. Casové vymezeni je podstatné s ohledem na pouziti sankéni normy,
ktera ma byt pro posouzeni skutku pouzita, hrozici trest, hmotnéprdvni normu, podle niz
bude posuzovan soulad i poruseni pravni povinnosti, hledisko pouZitelné pravni Upravy,
specifické procesni postupy s propadnymi lhGtami dle zdkona o ochrané hospodarské
soutéze.

Dale ucastnik fizeni namita, Ze vramci uprfesnéni predmétu spravniho fizeni ze dne
25.6.2018 nedoslo k upfesnéni, ale podstatnému rozsifeni pfedmétu fizeni a casového
ukotveni skutku, kdy vsak ve vztahu ke konkrétnim ucastnikim nebylo nijak kvalifikovano,
v éem mélo spocivat jejich protipravni jednani. Tato nejistota trva i po sdéleni vyhrad, kdy
Utad ve vztahu k G€astnikovi kvalifikuje po¢atek obdobi, kdy se mél dopustit protisoutéZniho
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jednani, na zakladé nijak neoddvodnéného data 14. 6. 2011 (v rdmci sdéleni vyhrad se Ufad
naprosto nezabyva objasnénim, na zdkladé jakych skutecnosti jej stanovil a ani z podkladu
pro rozhodnuti Zadna takova skutecnost nevyplyva). Tato skutecnost ovliviiuje procesni
prava ucastnika a je podstatnou vadou fizeni.

Dale ucastnik fizeni namita absenci specifikace poruseni hmotnéprdvni normy s radnym
vymezenim vsech jeho aspektl. Sdéleni vyhrad definuje cil protisoutézniho jednani rGzné
(podani spolec¢né nabidky a , kryci“ nabidky, cil ovlivnit vysledek verejné zakazky Olomouc),
aniz by ve vztahu k tomuto cili posoudil jednotliva jedndni Ucastnik( Fizeni a zohlednil pravni
a vécny kontext jejich jednani. Pokud by tak ucinil, musel by dospét k zavéru, Ze jednani
soutéze. Zamér podat nabidku, ktera uspéje v zadavacim fizeni, tak, aby se vSichni
zUcastnéni skutecné na predloZené subdodavatelské strukture podileli v souladu s podanou
nabidkou na plnéni verejné zakazky, je dle ucastnika Fizeni cilem zcela legitimnim,
ocekavanym zakonem o verejnych zakazkach a jednanim chranénym pravni Upravou ochrany
hospodarské soutéze, nebot toto jednani je Cisté soutéini (Ucastnik odkazuje na body 350
a 353 Sdéleni vyhrad).

Ucastnik Fizeni jednal s ostatnimi Gcastniky v souvislosti s VZ Olomouc zcela legitimné za
Ucelem ucasti na VZ Olomouc v postaveni poddodavatele pro cast, kterd je jeho
technologickou specializaci; po dobu spoluprace s AC na pfipravé nabidky v rdmci vytvarené
subdodavatelské struktury nabidky AC nejednal s cilem ovlivnit VZ Olomouc, ale s cilem
pfipravy kvalitniho technologického feSeni, které bude v pfipadé uUspéchu nabidky AC
Uspésné realizovano ku prospéchu zadavatele. Skutecnost, Ze nakonec podal do verejné
zakazky Olomouc také vlastni nabidku, nebyla disledkem sladéného postupu, ale dlisledkem
nedohody s AC na mife zapojeni Ucastnika do subdodavatelské struktury AC a byla projevem
jeho autonomniho, nezavislého a soutézniho chovani.

Pro posouzeni legitimity, Umyslu a cile jednani ucastnik(i fizeni je nezbytné zohlednit
i kontext pravnich norem ucinnych v dobé udajného protisoutézniho jednani ucastnikd.

Jako zcela zasadni faktor, ktery U¥ad v ramci kvalifikace protisout&zniho jednani ve sdéleni
vyhrad zcela opomnél, je pravni kontext kvalifikace protisoutézniho jednani, a jeho pravni
kvalifikace je ztohoto dldvodu vadna. Velmi detailni informace tykajici se budoucich
verejnych zakazek ve vSech krajich a v celé fadé obci mél nebo mohl mit naprosto cely trh,
pro ktery byla oblast eGovernmentu zajimava. Tyto informace byly verejné, zverejiiované
a vSeobecné dostupné, verejné diskutované a podléhajici kritické vyméné stanovisek, nebot
publikace a maximalni informacni saturace cilovych pfijemct i uc¢astnikd relevantniho trhu je
jednim z kli¢ovych aspektl evropskych dotacnich projektd. V ramci naplnéni téchto principl
byly zvefejiovany i studie proveditelnosti pro podporfeny projekt eGovernmentu
v Olomouckém kraji, které jsou dodnes dostupné na internetu (stejné tak byla publikovana
Strategie eGovernmentu Olomouckého kraje a vladni strategie eGovernmentu). Ufad
k vefejné zakdzce Olomouc pfistupuje s predpokladem, Ze pokud spolu néjaké subjekty
jednaly o spoluprdci dlouho pred tim, nez byly zverejnény zaddvaci podminky, je to
automaticky dlkazem poruseni pravidel, jedndni ve shodé v rozporu s pravidly pro ochranu
hospodarské soutéze. Ucastnik doklada, 7e jiz od roku 2010 bylo vefejnou a pfi vynalozeni
odborné péce snadno dostupnou informaci, Ze vSechny kraje budou realizovat ucelené nebo
dil¢i vefejné zakdzky. Komunikace stran a predjednavani budouciho obchodniho modelu

87



426.

427.

428.

429.

C.j.: UOHS-39345/2020/851/LSt

nebyla projevem jakéhokoli protipravniho postupu, ale zcela raciondlnim a s pravem
souladnym jednanim subjekt( s relevantni zkuSenosti, které védély, Ze zadny z nich nebude
schopen realizovat zakazku na zajisténi eGovernmentu sam, bez pouziti kvalifikovanych
subdodavateld.

Dale Ufad nezohlednil, ze zdkon &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach neobsahoval 74dné
hmotnépravni pravidlo, které by urcovalo dovolenou miru komunikace a vymény informaci
dodavatelll a zadavatel(l v obdobi pred zahajenim zadavaciho fizeni, a neobsahoval v této
oblasti ani zZadny zakaz. Dale uUcastnik fizeni uvadi, Ze v zakoné ¢. 137/2006 Sb., ve znéni
zakona €. 55/2012 Sb. nebyla zavedena povinnost zadavatele zrusit zadavaci fizeni verejné
zakdzky v pfipadé, Ze obdrZel pouze jednu nabidku nebo po posouzeni nabidek zbyla
k hodnoceni pouze jedna nabidka. Tato povinnost byla do zdkona o verejnych zakazkach
zavedena az s Ucinnosti od 1. 4. 2012 (tedy na vefejnou zakdzku Olomouc se nevztahovala).
Utrad by mél v tomto kontextu posoudit otdzku protipravniho jedndni i protisoutéiniho cile
ucastnika.

Ucastnik fizeni disponoval SW produktem ICZ DESA, ktery naplrioval potfeby pro digitalizaci
a ukladani v rdmci vyzvy 08 IOP a mohl proto jednat o pfipadné subdodavatelské spoluprdci
s AC, ktery mél zajem ziskat zakazku jako prime contractor a integrator a hodlal postavit
technologicky kompatibilni feseni se zapojenim dalsich dodavateld. Ucastnik fizeni je
pfesvédcen, Ze takovy ,kontakt” soutéZiteld je zcela v souladu s pravidly hospodarské
soutéie. Jednani dokumentovana Uradem v piipadé tcastnika tykajici se projektu Olomouc,
neprokazuji nic jiného, nez vyménu informaci mezi dodavatelem a jeho subdodavateli
nezbytnych k evaluaci vhodnosti a vzajemné poutzitelnosti jednotlivych dil¢ich feSeni v ramci
cilové architektury a ndsledné informaci nezbytnych k podani nabidky, do niZ ucastnik
nabizel své feSeni v oblasti digitalizace a ukladani. Zdmérem ucastnika bylo uUcastnit se Casti
digitalizace a ukladani se svym produktem ICZ DESA, pficemz opakované zvazoval otazku, zda
se bude Ucastnit sdm nebo jako vendor pro néktery ze subjektl v ramci partnerské sité.
V prabéhu casu dochazelo mezi ucastniky k dpravam plvodné zamysleného obchodniho
modelu a vysledkem této — zcela legitimni dohody nakonec nebyla ,spole¢nd” nabidka, ale
subdodavatelskd struktura hlavniho dodavatele (AC), vrdamci niz bylo nabidnuto
i proprietalni Fedeni G¢astnika — ICZ DESA. U¢ast spole¢nosti ICZ na spole¢nych jednanich byla
dana tim, Ze disponoval jako jeden z mala soutézitel(l na trhu relevantnim produktem pro
oblast digitalizace a ukladani a v rdmci pfipravy nabidky spole¢nost AC méla spole¢nost ICZ
organizacné na starosti pravé tuto oblast, do které sbirala vstupy i od jinych subdodavateld,
ktefi se na této Casti pro AC méli podilet.

Ucastnik dale namitd, Ze nevyvijel zadny vliv ani tlak na zadavatele, administratora vefejné
zakdzky ani jakoukoli osobu odpovédnou na strané zadavatele za pribéh zaddvaciho fizeni
a nikdy s takovou osobou nebyl v souvislosti s vefejnou zakazkou Olomouc v pfimém ani
nepfimém kontaktu. Ulastnik nemé&l sam ani prostfednictvim Zadné tfeti osoby vliv na
zadavaci podminky, hodnoceni nabidek, natoZ vysledek vefejné zakazky VZ Olomouc. Podle
zakona o verejnych zakazkach je za spravnost a Uplnost zadavaci dokumentace odpovédny
vyluéné zadavatel. U¢astnik také nemél povédomost o tom, Ze by jakykoli takovy vliv vyvijel
kdokoli z jeho obchodnich partnerd, s nimiz o Ucasti v budoucim projektu jednal.

Ulastnik Fizeni dale nesouhlasi stvrzenim Ufadu, Ze ,Ulastnici Fizeni touto vyménou
informaci vyloudili mezi sebou nejistotu o svém budoucim chovani na trhu“. Pfiblizné
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v poloviné dubna 2012 (narychlo) se ucastnik rozhodl, Ze poda nabidku vlastni, nebot mél
obavy, Ze by jej AC mohl v rdmci realizace zakazky v ptipadé uspéchu jeho nabidky ,, obejit”.
Ucastnik proto nabidl, Ze technologii do nabidky AC doda (bud sam, nebo prostiednictvim
partnerské sité) za podminek dfive dojednanych a dodd AC vsechny slibené podklady pro
nabidku. U&astnik neznal findlni nabidkovou cenu AC, stejné jako AC neznal nabidkovou cenu
ucastnika. Uastnik znal pouze cenu za oblast digitalizace a ukladani pro nabidku AC, kterou
pro AC jako garant této oblasti zpracovaval. Rozhodnuti Uéastnika podat vlastni nabidku bylo
vedeno obavou uUcastnika a bylo zcela nezavislé na AC (tento svij model nechal ucastnik
fizeni interné schvalovat tzv. Red Teamem — 5 dni pred terminem poddani nabidek 25. 4.
2012). Podavat nabidku, kterou ucastnik fizeni nemysli vdzné a nepoddva ji se zdmérem
uspét v zaddvacim fizeni verejné zakdzky Olomouc, tedy podavat nabidku ,jen tak, pro
jistotu”, je z podnikatelského hlediska naprosto zbyte¢nym, neekonomickym a velmi drahym
feSenim. Neexistoval Zzadny pravni (viz vySe) ani fakticky dlvod, pro¢ by mél ucastnik podavat
zamérné draz$i nabidku. Urad pfi své tvaze nutné vychazi z predpokladu, Ze Gcastnici znali
pfed podanim nabidek vzajemné svou celkovou nabidkovou cenu, aby mohli urcit, ktera
bude ,drazsi“ a kterd ,levnéjsi“. Tento predpoklad je spekulativni anema oporu
v podkladech pro rozhodnuti.

Pro upfesnéni Ucastnik dodava, Ze nabidka AC nebyla ,spole¢nou” nabidkou ve smyslu
zdkona o verejnych zakdzkach, ale samostatnou nabidkou AC s postavenou
subdodavatelskou strukturou. Ucastnik dale podotyka, e cilem kazdé nabidky, kterou
néktery dodavatel podava do vybérového fizeni, je uspét, tedy zvitézit — takovy cil vsak neni
protisoutézni.

Ucastnik fizeni se vymezuje proti tvrzeni Ufadu, Ze jeho nabidka byla ,kryci“. Ufad ve sdéleni
nespecifikuje, co mélo byt ,sladénym zamérem®“. Samotné podani dvou nabidek neni
zamérem, ale potencidlnim prostfedkem k néjakému cili, ktery véak U¥ad nijak nevymezuje.
Ucastnikovi by poddani kryci, tedy zadmérné ,horsi“ nabidky, nepfindselo Zadnou, ani
potencialni vyhodu, nezlepSovalo by to jeho postaveni ani postaveni jinych Gcastniku fizeni,
nedoslo by kzZadnému zhorSeni ani zlepsSeni postaveni jakychkoli dalSich soutézitelQ
a neznamenalo by to ani Ujmu ani vyhodu pro zadavatele. Utad se nezabyval otazkou cile
udajného protisoutézniho jednani Ucastnik(, nelze dovozovat ani jejich zamér (smérujici
k takovému cili).

K tvrzeni Uradu, Ze ,ICZ byla skryta za oficidlniho subdodavatele, spole¢nost WV Systems*”,
Ucastnik fizeni namitd, ze ke ,,skryvani mohlo jen stézi dojit za situace, kdy ucastnik AC mél
své feSeni postavené na produktu ICZ DESA, proprietdlni feSeni ucastnika obsahujici jeho
firmu, kterd je zcela oteviené a jasné uvadéna v celé nabidce AC (véetné obsahu). Az v rdmci
seznameni se spravnim spisem vidél poprvé ucastnik fizeni podanou nabidku AC, do té doby
ani nevédél, zda jej po predchozim ,rozkolu“ AC viibec jako zamysleného ,nekvalifikaéniho”
subdodavatele do své nabidky uvedl ¢&i nikoli. Po Uspéchu nabidky AC, zvolila AC variantu
kooperace s ¢lenem partnerské sité Ucastnika, spolecnosti WV Systems s.r.o., kterd ndasledné
uzaviela subdodavatelsky smluvni vztah jak s AC, tak s ucastnikem jako svym vendorem.
Toto jednani je zcela legitimni postup.

Uc&astnik dale uvadi, e vynakladd dlouhodobé znaéné prostiedky a Usili na systematické,
opakované a neformalistické odborné proskolovani svych zaméstnancl; presto, Ze se
soutézitelé chtéji chovat spravné, nejsou jejich ,nepravnici“ schopni meze dovoleného
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jednani sami dostatecné pochopit ani vysvétlit zadavatellim. Situace se vyznamné zlepsila
zavedenim institutu prizkumu trhu a predbé&inych trinich konzultaci v roce 2016, Ufad by
vSak mél meze jedndni Ucastnika posuzovat ,o¢ima“ roku 2012 a v kontextu tehdejsi pravni
Upravy.

Ufad v ramci spravniho Fizeni dle Géastnika fizeni neprokdzal, Ze by se Géastnik dopustil
jakéhokoli protipravniho jednani, které napliuje znaky spravniho deliktu ve smyslu § 3 odst.
1 zdkona o ochrané hospodarské soutéZe, kdy spolecné jednani ucastnikl smérujici
k vybudovani subdodavatelské struktury v rdmci nabidky AC absentuje znak protipravnosti.

Ucastnik dale nesouhlasi s kvalifikaci posuzovaného jednani jako hardcore dohody s prvky
rozdéleni trhu, cenové dohody a nedovolené vymeény informaci. Urad nespecifikuje, v éem by
méla spocivat cenova dohoda Gcastnikd Fizeni, ani rozdéleni trhu. Ze strany Ufadu nebylo
prokdzano, Ze by jedndni uUcastnika naplfiovalo znaky zakdazané dohody ve smyslu poruseni
§ 3 odst. 1 zakona o ochrané hospodarské soutéze. Nebyl prokdzan protisoutézni cil, ani
specifikovan jakykoli dopad nebo potencidlni dopad udajného protisoutézniho jednani na
jakéhokoli jiného soutéZitele, na zadavatele, na relevantni trh. Dle Ucastnika pokud by
jakékoli jednani jeho ¢i ostatnich ucastnik(i dohody bylo shledani protisoutéZznim (jedndani
ve shodé), jsou dopady takového dil¢iho jednani na hospodarskou soutéZ zanedbatelné a
toto jednani nenaplfiuje znaky hardcore dohod ve smyslu § 3 odst. 2 zdkona o ochrané
hospodarské soutéZe. Vertikdlni, subdodavatelskd spoluprace ucastnik(i byla zaloZena na
dlvodech technologickych, nikoli na jakémkoli protisoutéZznim umyslu ¢i sledovaném cili.
Ucastnik nebyl schopen do vefejné zakazky Olomouc podat nabidku sam, bez zapojeni
subdodavateld. U&astnik 74d4 Ufad o pfehodnoceni jednani G¢astnik(iv souladu s Oznameni
Uradu o dohodach, jejich? dopad na hospodaiskou souté? je zanedbatelny, zda spole¢ny
podil Ucastnik(i nepresahuje 10 % na relevantnim trhu, kdyz ucastnik podil skupiny ICZ jako
soutéZitele v oblasti informaénich technologii na uzemi Ceské republiky odhaduje
kontinualné od roku 2010 na 0,1 %.

Ucastnik dédle povazuje vysi sankce za nepfiméFenou, diskriminaéni a v rozporu se zdsadou
legitimniho ocekavani. Ufad mél pfi ukladani trestu aplikovat predchozi metodiku pro
vypocet pokuty, ktera byla ucinna v dobé spachani udajného spravniho deliktu (tj. metodika
ucinna do 23. 4. 2018). Nova metodika se mlzZe pouZit pouze v rozsahu a v pfipadech, kdy je
pro pachatele pfiznivéjsi. Dale Ufad postupoval v rozporu se zasadou individualizace trestu —
stanovil zakladni sazbu stejnou kazdému ucastnikovi, a to bez ohledu na rozsah zapojeni
jednotlivych ucastnikd, resp. v poméru k vysi obratu, ktery méli Gcastnici z verejné zakazky
Olomouc realizovat. V pfipadé ucastnika, ktery se podilel na realizaci nepfimo (jako vendor)
je navrzena sankce absolutné neptfimérena a vyrazné presahuje miru jeho zapojeni, resp.
vynosu z realizace verejné zakazky Olomouc. Sankce ucastnika je nejvyssi ze vSech sankci
uvedenych ve sdéleni vyhrad, ato i presto, Ze se uUcastnik mél dopoustét protisoutézniho
jednani nejkratsi dobu, pficemz mira jeho zapojeni do vzajemnych kontaktd byla velmi mala.
Dale je sankce v rozporu se zdsadou legitimniho ocekavani, kdy vyznamné prekracuje vysi
sankci, které Ufad v obdobnych p¥ipadech udélil v posledni dobé (viz nap¥. sp. zn. UOHS-
$0257/2017/KD nebo sp. zn. UOHS-5204/2013/KD).

Uc&astnik rovné? nerozumi, pro¢ v pfipadé vefejné zakazky Olomouc, ktera dle slov Ufadu
predstavuje méné zavainy delikt, postupuje Ufad vyrazné pfisnéji, kdy je zakladni sankce
skoro dvojnasobnd oproti pfipadu Prerov. Utad by dale jako polehujici okolnost mél
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zohlednit to, zdali se subjekt v minulosti dopustil protisoutézniho jedndni a zohlednit v ramci
individualizace ukladani sankce i dosavadni bezihonnost Ucastnika.

Ucastnik tizeni odmita, Ze by se protisoutéiniho jednani dopustil, nato? aby se jednalo
o Umyslné jedndni. Tento zavér nema opodstatnéni v provedenych dlkazech a nevyplyva ani
z podkladll pro rozhodnuti. Dale uc¢astnik odmita pripsani hlavni role.

Uc&astnik zavérem v pfedstihu informuje Ufad, Ze pandemie viru Covid-19 méla a s vysokou
mirou pravdépodobnosti bude mit vyznamny déletrvajici negativni dopad na financni
a majetkovou situaci Ucastnika. Tyto skutecnosti bude schopen kvalifikované dolozZit po
ukonéeni hospodaiského roku 2020. U&astnik ma za to, Ze aktualné navrzena vyse sankce by
v pfipadé, Ze bude pokracovat nepfiznivy vyvoj, mohla mit likvidaéni charakter.

Ve své replice*®! k vyjadfenim ostatnich Ucastnik( fizeni ICZ uvadi, Ze se v ¢astech, které se
dotykaji jeho ucasti na tvrzeném skutku a sprdvnim fizeni, s nimi ztotoZnuje s tim, Ze tato
tvrzeni nejsou v 74dném rozporu se viemi vyjadrenimi, které ucastnik Ufadu za dobu trvani
spravniho fizeni adresoval. U&astnik se pFipojuje k ndvrhu AC, aby Ufad pred vydanim
rozhodnuti sdélil dcastnikim fadné své skutkové zavéry a aby uvedl, ze kterych konkrétnich
dlkazl v kaidém jednotlivém pripadé takové zavéry vyplyvaji. Soucasné se ucastnik
pfipojuje k 7adosti a namitce daldich uc&astnikd, aby Ufad provedl podrobné vymezeni
relevantniho trhu a aby ucastniklim byla dana znovu moznost vyjadfit se k takto doplnénym
zavérlm a znovu se sezndmit s doplnénymi podklady pro rozhodnuti. V ostatnim ucastnik
setrvava na svych predchozich vyjadrenich i navrzich v pIném rozsahu.

MERIT GROUP a.s.

U&astnik fizeni uvadi, 7e Ufad nevymezil spravné relevantni trh, resp. zcela rezignoval
na jeho vymezeni. To je dle U&astnika Fizeni v rozporu s dosavadni praxi Utadu, ustalenou
judikaturou a rovnéz v rozporu s doktrinou ,, ponechdni otdzky relevantnich trhi omezenou“
(vymezeni nékolika moznych a presvédcivych variant definic relevantniho trhu). Pfitom
spravné vymezeni relevantniho trhu, a tedy spravné chapani soutéznich vztahl mezi
Ucastniky udajného kartelu, je naprosto zasadni (na fadném vymezeni relevantniho trhu je
zavislé samotné urceni, zda se jedna o dohodu mezi konkurenty). Dle Ucastnika fizeni v praxi
neexistuje nic jako ,trh IT“ vjeho? intencich Ufad uvaZuje. Jednotlivé IT spolenosti
nemuseji byt konkurenty, nebot se kazd4 pohybuje v jiné oblasti IT. U€astnik fizeni uvazuje
o téchto zakladnich oblastech IT cinnosti: i) infrastruktura informacni technologie, ii)
specializovany software a aplikace, iii) kyberneticka bezpecnost, iv) koncova reseni a koncovy
provoz a v) ostatni. Na trhu ,IT plsobi v drtivé vétsiné pripadl spolecnosti, které se zabyvaiji
vyhradné jen jednou ztéchto oblasti, nejsou tedy konkurenty spolec¢nostem pUsobicim
v jinych oblastech. Spole¢nosti Merit, TSW, Asseco, ICZ a FPO tedy nelze v Zddném pfipadé
povazZovat za konkurenty.

Pouze spoleénost AC je obecné konkurentem spolecnosti Merit, to vSak neplati ve vztahu
k predmétné verejné zakazce, resp. specificky oblasti technologického centra, kdy je tfeba
zohlednit, Ze v dobé pfipravy nabidek k predmétné zakazce nemohla spoleénost Merit sama
splnit kvalifika¢ni kritéria a neméla ani potencial sestavit koalici dodavatel(l jako vedouci ¢len
sdruzeni; bylo tedy naprosto logické, Ze sispoleénost AC vybrala pro realizaci

481 7e dne 12. 10. 2020, I. €. 7290 spisu.
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technologického centra spolec¢nost Merit (pfi budovani datovych a regionalnich centrech
méla spole¢nost Merit nepochybné vétsi zkusenosti a lepsi reference nez spoleénost AC,
spole¢nost Merit v pfedmétném obdobi - na rozdil od spole¢nosti AC — ve vztahu
k technologickym centrdm disponovala unikdtnimi zkuSenostmi a know how). Tedy
pfi ndlezitém vymezeni relevantniho trhu by bylo zjevné, Ze s ohledem na predmét verejné
zakdzky nevystupovala spole¢nost Merit jako skutecny ani potencidlni konkurent zadného
z ostatnich Ucastnikl fizeni. PFfi sprdvném chapdni relevantniho trhu je zjevné, Ze se
spole¢nost Merit nemohla dopustit bid riggingu — horizontalni dohody, nebot nejednala se
svymi konkurenty.

Dale ucastnik Fizeni uvadi, e z podklad(, které U¥ad shromazdil je evidentni, 7e komunikace
spole€nosti Merit se tyka vyhradné technologického centra a je zaloZena na jeji roli
poddodavatele. Spolec¢nost Merit se tedy Zzadnym nelegdlnim zplUsobem nepodilela na
,rozdéleni verejné zakazky”, ale toliko legitimné zajistovala své postaveni poddodavatele.

Ucastnik Fizeni uvadi, 7e spole¢nost Merit na koneéné podobé zadavaci dokumentace — a to
vyhradné k[..obchodni tajemstvi..] — svlj podil méla, oviem na zakladé oteviené
komunikace se zadavatelem, resp. osobami zodpovédnymi za projekty proveditelnosti,
nikoliv s ostatnimi Ucastniky fizeni (zadavatel dokonce jako klicovou pfilohu ¢. 5 zadavaci
dokumentace zahrnul vykresy, které zpracoval jisty pan [PFijmeni], zaméstnanec spolecnosti
(Merit). Veskerou komunikaci mezi spolecnosti Merit a ostatnimi Ucastniky fizeni, a pfipadné
i se zadavatelem, kterou Ufad uvadi jako dlkaz udajného kartelu, je tfeba vnimat jako
legitimni pfedbézné konzultace a prizkum trhu.

Urad mél pfi stanoveni vy$e pokuty postupovat podle své metodiky (Zasady), kterou viak bez
jakéhokoliv odGvodnéni nevyuzil a pokutu vyméFil zcela arbitrarnim zpsobem. U&astnik
fizeni tento postup poklada za rozporny se zasadou legitimnich ocekdvani a za diskriminaci
spolecnosti Merit. Sdéleni vyhrad na Zasady nijak neodkazuje a Uvaha, proc€ je pravé v tomto
pfipadé tfeba se od nich odchylit, naprosto absentuje. Ufad nevysvétlil, pro¢ je v daném
pfipadé, vrozporu sjeho dosavadni praxi, na misté vychazet z hodnoty zakdazky, nikoliv
obratu ucastnika Fizeni. Jedinym logickym postupem mohl byt vypocet pokuty pouze z ¢asti,
které se spole¢nost Merit Ucastnila, tedy z vytvoreni technologického centra (celd zakazka se
netykala jediného ,trhu IT“ ve smyslu mozné ucasti dodavateld, ale je rozdélena do péti
samostatnych oblasti). Nadto U¥ad zvysil pokutu spoleénosti Merit o 20 % za hlavni roli. Ze
Sdéleni vyhrad vsak nevyplyvd, véem méla udajna ,hlavni role” spocivat. Rovnéz z pohledu
elementarni logiky je vylou¢eno, aby Utad dovodil ,hlavni roli“ takté? u spole¢nosti AC, TSW
a ICZ, nedava smysl.

Urad se viibec nezabyval likvidagnosti ulozené pokuty, omezil se na pouhé konstatovani.
Utad opomenul, Ze otazka likvidaénosti nesouvisi s otazkou, zda ma spole¢nost dostate¢ny
ucetni zisk. Pro zaplaceni pokuty je tfeba mit potfebné cashflow, nikoliv polozku Uéetniho
zisku, ze kterého pokuta zaplatit nelze. Spole¢nost Merit potfebuje nejméné [...obchodni
tajemstvi...] K¢ béZzného zlstatku na uctu, jinak neni schopna vykonavat podnikatelskou
¢innost. V letodnim roce ma spoleénost Merit planovanou [..obchodni tajemstvi...]. Ufad
ddle opomenul aktudlni ekonomickou situaci - vdobé ,poCoronavirové” a poklesu
ekonomiky az o 10 % lze predpokladat, Zze roky 2020 a 2021 budou velmi problematické
z hlediska podnikani spole¢nosti Merit. Pokud by méla spolec¢nost Merit uhradit pokutu
15 mil. K¢ v letoSnim nebo pfistim roce, je tu témér jistota, Ze by byla pokuta likvidacni.
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10.5 Asseco Central Europe, a.s.

447.

448.

449.

Ucastnik Fizeni uvadi, ze nesouhlasi se zadvérem Ufadu, Ze spole¢nost Asseco tvofi jednoho
soutézitele se svou materskou spolecnosti Asseco CE SK a jejimi 100% dcefinymi
spole¢nostmi a ddle se svymi 100% dcefinymi spole¢nostmi Asseco BERIT AG, Asseco BERIT
GmbH a TurboConsult s.r.o. Dle ucastnika fizeni ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona o ochrané
hospodarské soutéze muze byt soutézitelem pouze spolec¢nost Asseco. Na digitalizaci map
verejné spravy se nepodilel Asseco Group coby koncern, ale vylucné spole¢nost Asseco.
Aktivity Asseco Group jsou na poli informacnich a komunikacnich technologii zcela odliSné.
Z tohoto pohledu je pak nespravné, 7e Utad p¥i vymére pokuty zohlednil cely koncern Asseco
Group a nikoliv pouze spolecnost Asseco, ¢imZ mnohondsobné doslo k navyseni pokuty,
jelikoz Ufad vychazel zc¢istého obratu celého koncernu Asseco Group, ktery je
nékolikandsobné vyssi neili ¢isty obrat spoleénosti Asseco. Pokud by Ufad postupoval
spravné a vypocet pokuty proved!| dle Cistého obratu spole¢nosti Asseco, pokuta by tvofila
¢astku cca 460.000,- K¢.

Dale ucastnik fizeni uvadi, Ye neni zfejmé, pro¢ Ufad pfivypoétu pokut nepostupoval
v pfipadé vsech ucastnikl fizeni stejné a zjakého dlvodu provadél vypocty pokut
u ucastnikl fizeni rlznymi metodami a pfi hodnoté jinych koeficient(.

Dale se ucastnik Fizeni vyjadfuje k jednotlivym bod0im ¢asti Zjisténé skutecnosti sdéleni
vyhrad, kde je spole¢nost Asseco Ufadem zmifiovana. Tato vyjadieni Ize shrnout nasledovné
(argumentace ucastnika fizeni se k jednotlivym bodim sdéleni vyhrad opakuje). Spole¢nost
Asseco nebyla inicidtorem a nikterak aktivné se na zadném ,spiknuti“, jak se snazi Ufad
vykonstruovat, nepodilela a nebyla vtomto angaZovana. V predmétné véci spolecnost
Asseco figurovala jako subdodavatel spole¢nosti AC, a to na zdkladé smlouvy ze dne 29. 10.
2012, kdy se podilela na funkéni oblasti Digitalni mapy verejné spravy, coz neni nic, co by
mohlo byt samo o osobé povazovano a jednani v rozporu s pravidly hospodarské soutéze Ci
za jedndni protipravni (spole¢nost Asseco poskytla v rdmci smluvniho vztahu AC informace,
resp. podklady pro digitalizaci map). Spole¢nost Asseco pro oblast digitalizace map verejné
spravy vykondavala konzultacni ¢innost a nékteré vystupy spolecnosti Asseco tak studie
proveditelnosti obsahovat mohla, coz neni nic nestandardniho predevsim vzhledem k tomu,
Zze podklady pro digitalizaci map verejné spravy méla a ma pouze spolecnost Asseco.
Z Uradem citované emailové dokumentace ve vztahu ke spole¢nosti Asseco nic nevyplyva,
nelze na zakladé tohoto ucinit Zadny relevantni zavér, natoz zavér svédcici tomu, zZe by bylo
spolecnosti Asseco postupovano protipravné ¢i v rozporu s pravidly hospodarské soutéze.
Spolecnost Asseco se schlizek neucastnila, dovozovat z tohoto cokoliv je ve vztahu k ni
nemozné. Citace tykajici se spole¢nosti Asseco pochazeji toliko od jinych osob a subjektt
(nemajici Zddnou spojitost se spolec¢nosti Asseco a nelze z ni ve vztahu ke spole¢nosti Asseco
ni¢eho dovozovat), autentickych vstupl spole¢nosti Asseco je naprosté minimum, pfipadné
se jednda o komunikaci mezi spole¢nosti AC a Asseco v ramci subdodavatelského vztahu,
kterd neni nikterak zdvadna. Pokud jde o interni komunikaci jinych subjektd, spolecnosti
Asseco neni zndmo, pro¢ vznikla a nelze se kni z pozice spole€nosti Asseco vyjadrit. Dale
z Ufadem citované emailové dokumentace nevyplyvd, zda se ,napldnovand“ jednani
uskutecnila, co mélo byt jejich programem ¢i vysledkem.
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450. Dale ucastnik fizeni uvadi, Ze nepopira, ze by se zabyval digitalizaci map verejné spravy, neni
véak zfejmé, z jakého dGvodu Ufad datoval kontakt ke dni 6. 5. 2011.

451. K &asti pravni posouzeni Ulastnik Fizeni uvadi, e Ufad shledal protisouté?ni jedndni
Ucastnikl fizeni a spachani deliktu, avSak dle jeho ndzoru sviij postup minimalné ve vztahu
k nému dostate¢né neodlvodnil. Jednani spolecnosti Asseco nebylo zpUsobilé ovlivnit soutéz
a soutézni trh a popird, zZe by se svym jednanim dopustila jakéhokoliv spravniho deliktu. Neni
moziné argumentovat tim, Ze by si spole¢nost Asseco s kymkoliv v rdmci Ufadem tvrzeného
kartelu vyménovala obchodné citlivé informace, Asseco toliko dodalo feseni digitalizace map
vefejné spravy, coz byla poptavka spolecnosti AC mezi stranami samoziejmé fadné
zasmluvnéna. Uradem popisované jednani spocivajici vtvrzeném kartelu a Udajném
uplatfiovani kartelové dohody neni dle nazoru spolecnosti Asseco zpusobilé naplnit znaky
protipravniho jednani, a z tohoto dlvodu povazuje zavéry vyhrad Ufadu za nespravné. Na
tutéz argumentaci Ucastnik fizeni odkazuje k ¢asti sdéleni vyhrad tykajici se odpovédnosti
Ucastnikd Fizeni a subjektivni stranky deliktu. Zavérem ucastnik fizeni navrhuje, aby jim
uplatnéné namitky byly Uradem akceptovény a v jejich intencich bylo rozhodnuto tak, Ze se
spolecnost Asseco spravniho deliktu nedopustila.

10.6 FPOs.r.o.

452. Ucastnik fizeni na Gvod uvadi, e funguje jako soucast distribu¢ni sité vyrobkl a sluzeb
poskytovanych spolec¢nosti Gordic na zakladé smluvniho vztahu a vykonava na svi{j naklad
a své nebezpedi Cinnosti spocivajici v poskytovani obchodné servisnich sluzeb souvisejicich
s produkty spolec¢nosti Gordic. Jednim ze zdkaznik(l spolecnosti Gordic je i Olomoucky kraj,
ktery vyuziva informacni systém spolecnosti Gordic s oznacenim GINIS, pficemz na zakladé
vyse uvedeného smluvniho vztahu ucastnik Ffizeni postaveni tzv. vedouci zakaznického
projektu. Ve vztahu k verejné zakazce Olomouc bylo z povahy véci nutné, aby jakékoliv
dodavané resSeni bylo aplikovano na ,zdkladech informacniho systému”, ktery je
v Olomouckém kraji pouzivan, tedy informacéniho systému GINIS dodaného spolecnosti
Gordic. Z této skutecnosti plyne, Ze jakykoliv dodavatel se nemohl vyhnout pfi dodani svého
reSeni spoluprdce se spolecnosti Gordic. Vzhledem k tomu, Ze to byla pravé spolec¢nost FPO,
ktera v souvislosti simplementovanym systémem spolecnosti Gordic poskytovala sluzby
Olomouckému kraji jako obchodni zastupce spole¢nosti Gordic, bylo logické, Zze ohledné
verejné zakazky Olomouc byla v dané véci kontaktovana i spolec¢nost FPO.

453. Spolecnost FPO se nijak nepodilela na pfipravé studie proveditelnosti a o zamyslené realizaci
verejné zakazky Olomouc se spolecnost FPO dozvédéla az z vefejné dostupnych zdroju
¢ivramci béinych konzultaci, které byly uskutec¢novany s Olomouckym krajem jako
zakaznikem spole¢nosti Gordic, kdy tyto konzultace jsou standartni soucasti realizace
projektu.

454. Spole¢nost FPO odmitd, Ze by uzavirala jakoukoliv zakdzanou dohodu, resp. Ze by byla
soucasti jakékoliv takové dohody. Spolec¢nost FPO byla ohledné verejné zakdzky Olomouc
kontaktovana spoleénosti AC, kterd se opakované prezentovala jako ,architekt feSeni“ a na
zakladé této skuteénosti FPO komunikovala s AC. Jedna se o obdobny postup, ktery souéasna
pravni Uprava oznacuje za tzv. predbéznou trzni konzultaci. Z téchto divodU spolec¢nost FPO
vedla zejména jedndni s AC (v dobé pred vyhlasenim verejné zakazky Olomouc), ktera
spole¢nost FPO oslovila. Spolec¢nost FPO méla za to, Ze byla AC oslovena jako zastupce
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potencionalniho dodavatele (tedy spole¢nosti Gordic), a to zejména z divodu, Ze spolecnost
FPO byla subjektem, ktery zajistoval servisni sluzby tykajici se informac¢niho systému
dodavaného spole¢nosti Gordic a pouzivaného v Olomouckém kraji. Veskera jednani s AC se
tykala pouze obchodnich zalezZitosti, tedy jaké plnéni, za jakou cenu a za jakych podminek je
spole¢nost Gordic schopna poskytnout. Komunikace ze strany AC se omezovala vzdy na dilci
dotazy a na cenové poptavky. Pokud se spole¢nost FPO ve dvou ptipadech v komunikaci s AC
vyjadrovala k ndvrhu zadavaci dokumentace, jednalo se o obecné odpovédi upozoriujici
na nejasné formulace, chyby ¢i riziko diskriminace. Nejednalo se o snahu ovlivnit obsah
zaddvaci dokumentace ve prospéch néjakého soutézitel ¢i soutézitell. Tuto ¢ast komunikace
FPO povaZovala za obvyklou ¢ast predbéziné trini konzultace a obchodnich jednani. Ddle byla
spolecnost FPO v daném obdobi oslovena ze strany dalSiho Uc¢astnika fizeni — TSW a i s touto
spole€nosti probéhla néjakd dil¢i vyména informaci — jednalo se vyhradné o obchodni
informace.

Jednani s jinymi subjekty bylo FPO jako distributor produktl Gordic nuceno vést i proto, Ze
spolecnost Gordic nebyla schopna sama dodat cely predmét plnéni VZ Olomouc. Pokud se
spole¢nost Gordic méla VZ Olomouc Ucastnit (coz byl i zajem FPO), tak se vidy muselo jednat
o Ucast ve spolupraci s dalsSimi subjekty, které mohly dodat dalsi ¢asti predmétu VZ Olomouc
(v této souvislosti ucastnik fizeni poukazuje na komunikaci uvedenou v bodé 176 Sdéleni
vyhrad — obsahujici pfipominky k ndvrhu zadavaci dokumentace a v bodé 189 Sdéleni vyhrad
— ze které je zfejmda nekomplexnost dokument( pro jednani).

Ucastnik fizeni ma za to, e bez komunikace se spole¢nosti Gordic/a nebo se subjektem
pUsobicim jako zastupce spolecnosti Gordic (tedy v daném pripadé spolecnosti FPO)
ani nebylo mozné nabidku zpracovat.

Ze 7adného z dlkazl, které byly vdaném spravnim fizeni shromazdény, nevyplyva, ze by
spolecnost FPO védéla a/nebo se Ucastnila nedovolené dohody spocivajici ve sladéni
postupu pfi Ucasti ve VZ Olomouc. Naopak byla organy ¢innymi v trestnim fizeni zachycena
komunikace, kde se spole¢nost AC a dalsi Ucastnici fizeni domlouvaji na tom, Ze jednaji se
spolecnosti FPO, ale jiz maji rozhodnuto, Ze dodavatelem bude jiny subjekt. Email spole¢nost
AC na |. €. 774 spisu adresovany zaméstnanci spolec¢nosti FPO, kde je zminén ,vstup dvou
samostatnych spolecnosti“, pak se z pohledu Ucastnika fizeni jednalo o otazku kombinace
dvou subdodavatelll vramci konzultované otazky reseni digitalizace a nikoli o to, Ze by
spole¢nost FPO byla informovana o néjaké dohodé o poctu subjektli, které ucini nabidku
v rdmci VZ Olomouc. Uéastnik Fizeni odkazuje na komunikaci uvedenou na I.€. 973 spisu, ze
které je zfejma dohoda, Ze jedndni se spole¢nosti FPO je vedeno jen naoko, ackoli jinak jiz
jsou jini ucastnici domluveni na realizaci mimo spole¢nost FPO, resp. mimo spolec¢nost
Gordic.

Spoleé¢nost FPO nemohla nijak ovlivnit, koho si spolec¢nost AC nakonec za svého dodavatele
do své nabidky vybere, ani jak spole¢nost AC nalozZi sinformacemi, které FPO této
spole¢nosti sdélilo (viz komunikace uvedend v bodech 153, 165 a 166 Sdéleni vyhrad,
ze které je ziejmé, Ze to byla spolec¢nost AC, kdo rozhodoval).

Spoleé¢nost FPO se nijak nepodilela na pfipravé nabidky, kterou v ramci vefejné zakazky
Olomouc predlozZila spolecnost ICZ. V této souvislosti Ucéastnik fizeni poukazuje
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na komunikaci uvedenou v bodech 255 a 266 Sdéleni vyhrad, ze které vyplyva, Ze veSkeré
podklady spoleénosti ICZ poskytla spoleé¢nost AC.

Pokud se spole¢nost Gordic nakonec jako jeden ze subdodavatell Ucastnila verejné zakazky
Olomouc, pak tato ucast a rozsah zapojeni spolecnosti Gordic v nabidce byla dohodnuta
a nacenéna az po vyhldseni VZ Olomouc a nikoli predem. Nase spolecnost jako zastupce
spolecnosti Gordic neméla informace o zplUsobu tvorby nabidek v rdmci verejné zakazky
Olomouc, kdo a jak se na tvorbé nabidky podili ani jaké bude finalni sloZeni subdodavateld.
Vsechny podklady byly preddvany na zakladé konkrétni poptavky pro danou dilci ¢ast
a v cené urcené spolecnosti Gordic pro konkrétniho zdkaznika. Spolec¢nost FPO neméla zadny
vliv na celkovou podobu nabidky, vyuZité podklady, popf. celkovou nabidkovou cenu.
Pro spole¢nost Gordic byla zakaznikem spolecnost AC, popt. dalsi subjekty, které poptdvaly
feSeni nabizena spole¢nosti Gordic.

Nejpodstatnéjsi je dle ucastnika Fizeni to, Ze se jednalo o zcela jinou dil¢i ¢ast celé verejné
zakdzky Olomouc (datové sklady), nez ohledné které se vedla jednani v dobé pred
vyhldsenim verejné zakdzky Olomouc (krajska digitalni spisovna a krajsky digitalni depositar).
Jiz sama tato skutecnost vyluCuje existenci jakékoli dohody sméfujici k ovlivnéni verejné
zakdzky za ucasti spolecnosti FPO (viz komunikace v bodé 228 sdéleni vyhrad (komunikace
z16. 4. 2012 otom, Ze se md vyzddat nabidka od Gordic), v bodé 232 sdéleni vyhrad
(komunikace ze dne 19. 4. 2012, kde je uvedeno, Ze je 11 dnl do odevzddni nabidky a neni
jasné, kdo bude realizovat), a komunikace uvedena na I. ¢. 1210, 1226, 1228, 1253 spisu
z obdobi dubna 2012, ze které je zfejmé, Ze se nase Ucast v nabidkach fesila az v dubnu 2012
a nebyla nijak predjednéana a jednalo se o problematiku datovych sklada).

Ucastnik Fizeni nemd 7adné navrhy na doplnéni dokazovani a navrhuje, aby s ohledem na
uvedené skute¢nosti UFad spravni fizeni vii&i spoleénosti FPO zastavil.

10.7 Vyjadreni Ufadu

10.7.1 Sdéleni vyhrad a jeho obsah

463.

Obecné kobsahu sdéleni vyhrad Ufad uvadi, Ze ndleZitosti tohoto dokumentu jsou
stanoveny v § 7 a 21b zakona. Sdélenim vyhrad Ufad G&astnikim Fizeni sdéluje zakladni
skutkové okolnosti pfipadu, jejich pravni hodnoceni a odkazy na hlavni dikazy o nich
obsaZzené ve spravnim spise a informuje uUcastniky Fizeni rovnéz o vysi pokuty, kterou jim
hodl4 uloZit. V daném piipadé Urad vyhovél viem zadkonnym pozadavkdim na obsah sdéleni
vyhrad, navic s ohledem na charakter daného spravniho fizeni velmi podrobné popsal
viechny dikazy, ze kterych pfi pravnim hodnoceni vychazel, a nékteré jejich dle Ufadu
podstatné pasaze navic vtextu zvyraznil. Rovnéz byla vsem ucastnikim ftizeni sdélena
nejenom konkrétni vyse pokut, ale i jejich vypocet krok za krokem. Cilem sdéleni vyhrad je
seznamit Ulastniky fizeni se zavéry Setfeni Ufadu a umoZnit Géastnikdim fizeni zvaZit
za danych podminek mozZnost poddani Zadosti o snizeni pokuty, pfip. zavazkd ¢i doplnit
podklady, které dle ucastnik( fizeni jsou nezbytné pro spravné posouzeni daného jednani
(resp. navrhnout doplnéni dokazovani). V této souvislosti Ufad podotykd, Ze sdéleni vyhrad
neni rozhodnutim ve spravnim fizeni, na jehoz nalezitosti jsou kladeny jiné pozadavky.
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10.7.2 Vymezeni soutéZitele Asseco

464.

465.

466.

U 100 % vlastnénych dcefinych spolecnosti existuje vyvratitelnd domnénka, Ze se svou
materskou spolecnosti (resp. dalsSimi 100 % vlastnénymi spolecnostmi touto matefrskou
spolecnosti atd.) tvori jednoho soutézitele, tj. Ze materska spolecnost ma rozhoduijici vliv na
chovani svych dcefinych spolecnosti, je tedy schopna urcovat jejich hospodarskou
a obchodni strategii. V opa¢ném pfipadé je nutné prokazat, e tomu tak neni. U¢astnik Fizeni
Asseco v daném spravnim fizeni nevyvratil domnénku, Ze spolecnost Asseco vcetné svych
100 % dcefinych spole¢nosti a matefskou spolecnosti Asseco CE SK vcetné jejich 100 %
dcefinych spoleénosti tvofi jednoho soutézitele, proto Ufad vymezil soutéZitele Asseco tak,
jak je uvedeno v &asti Charakteristika ucastnikt rizeni a vymezeni soutéZiteli tohoto
rozhodnuti.

Pokud jde o nazor ucastnika fizeni, Ze subjekty, které Ize zahrnout pod jednoho soutézitele,
musi pGsobit na shodném relevantnim trhu, Ufad uvadi, Ze s timto ndzorem se neztotoZfiuje.
Z 7adné judikatury takovy zdvér nevyplyva. U mateiské spolecnosti, kterd je ze 100 %
vlastnikem své dcefiné spolecnosti, dle ustadlené a stdle neprekonané unijni judikatury plati
vyvratitelnd domnénka, Ze matefskd spolecnost vykonava rozhodujici vliv.*8? Pfitom neni
podstatné, zdali ho redlné vykonava, ale postacuje, Ze ma moznost ovliviiovat rozhodovani
o obchodni politice dcefiné spolecnosti na relevantnim trhu, a to i v pfipadé, kdy zbytek
holdingu v tomto oboru na relevantnim trhu viibec nepodnika.

Pro doplnéni Ufad uvadi, Ze vymezeni soutéZitele (tak jak je v tomto rozhodnuti) viak
vdaném spravnim fizeni nema vliv na vysSi pokuty spolecnosti Asseco, nebot pokuta
pro Ucastnika Fizeni nebyla pocitdna z celkového Cistého obratu soutézitele (viz ¢ast
Odtvodnéni pokut rozhodnuti). Celkovy &isty obrat soutéZitele Urad pouZil pouze pro
posouzeni, zda vyslednd vysSe pokuty nepresahuje zakonnou maximalni vysi 10 % z celkového
Cistého obratu dosazeného soutézitelem za posledni ukonéené ucetni obdobi. Neni rovnéz
zfejmé, jak ucastnik fizeni dospél k ¢astce 460.000,- K¢ uvedené v jeho vyjadreni, nebot
zadny konkrétni zplsob vypoctu pokuty tam uveden neni. Pokuta pro spolec¢nost Asseco
predstavuje [..obchodni tajemstvi..] % obratu za posledni ukonéené Uucetni obdobi
soutézitele Asseco (k 31. 12. 2019). Cisty obrat spole¢nosti Asseco za rok 2019 ¢inil dle
vykazu zisku a ztrat 890 mil. K¢, podil pokuty na obratu spolecnosti tak pfedstavuje 1,69 %,
coz je stale hluboko pod zdkonnou hranici 10 %.

10.7.3 Predmét spravni fizeni a jeho upfesnéni

467.

K ndmitkdm Gcastnik( Fizeni k vymezeni pfedmétu spravniho fizeni Ufad uvadi, e predmét
a rozsah spravniho fizeni byl ddn oznamenim o jeho zahdjeni ze dne 17. 5. 2017, naleZitosti
oznameni o zahdjeni spravniho fizeni z moci Ufedni stanovené dle § 46 spravniho radu byly
Utadem v daném spravnim Fizeni spinény. Z ozndmeni o zahdjeni spravniho Fizeni vyplyva,
kdo (ktery spravni organ) spravni tizeni vede, kdo jsou jeho Ucastnici, popis skutku, jehoz
charakter je ve spravnim fizeni posuzovan, jakoz i pravni kvalifikace, ve vztahu k niz ma byt
skutek zkouman. Ufad ma za to, Ze pfedmét spravniho fizeni byl v ozndmeni o zahdjeni
spravniho fizeni vymezen dostatecné urcité i v souladu se spravnim rfadem tak, aby bylo
ucastnik@im Fizeni zfejmé, jaké jednani je Uradem posuzovano (a to véetné jeho ¢asového

482 Bod 2 rozsudku Soudniho dvora Evropské unie T-112/05 ze dne 12. 12. 2007 ve véci Komise v. Akzo Nobel NV a dalsi.
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vymezeni s ohledem na to, Ze se tyka konkrétni verejné zakazky). V pribéhu tizeni byl jesté
pfedmét spravniho fizeni upresnén, coz bylo viem ucastnikim fFizeni radné oznameno
a Ucastnici méli moznost se k nému, stejné jako k oznameni o zahajeni spravniho fizeni,
vyjadrit. Upresnénim predmeétu fizeni nedoslo k jeho zdsadnimu rozsifeni nebo zméné oproti
jeho vymezeni v oznameni o zahdjeni spravniho Fizeni. U&astnici Fizeni méli moznost po
celou dobu vedeni spravniho fizeni nahlizet do spisu a seznamovat se tak s jednotlivymi
kroky Ufadu. Uc&astnici fizeni v prib&hu spravniho Fizeni nijak nereagovali na vymezeni
ani upresnéni predmétu spravniho fizeni.

10.7.4 Posuzované jednani

468. Ufad mé za prokadzané, 7e ucastnici Fizeni se dopustili spravniho deliktu v souvislosti
s verejnou zakdzkou Olomouc (projektem Olomouc), a to ve formé jedndani ve vzajemné
shodé tak, jak je popsano ve vyroku a odtivodnéni tohoto rozhodnuti. Ufad vychazel ze viech
dokumentl popsanych ve zjisténych skutecnostech a ma za to, Ze tyto dokumenty tvofi
uceleny a logicky propojeny fetézec dlikazi neponechavajicich prostor pro jakoukoliv
pochybnost o tom, 7e byl spachédn delikt dle vyroku tohoto rozhodnuti. Nadto U¥ad uvadi, ze
tyto zavéry Ufadu potvrdila i spoleénost A-Scan ve své 7adosti o snizeni pokuty (véetné
pfiznani se ke spdachani spravniho deliktu). Ostatné ucastnici fizeni sami Zadné konkrétni
argumenty neuvadi, jde o tvrzeni obecné/véagni povahy, kterd dle Uradu nemohou nijak
zpochybnit zavér o koluzi Ucastnikld Fizeni. K dokumentlim popsanym ve zjisténych
skutec¢nostech Ucastnici fizeni ve svych vyjadrenich ¢asto pfistupuji izolované bez vazby
na dalsi dlikazy ve spise. Dle Ufadu Gcastnici fizeni nijak nevyvratili interpretaci kli¢ovych
dakazd.

10.7.5 Rozdéleni popisu posuzovaného jednani

469. Popis posuzovaného jednani je s ohledem na délku a rozsah podklad( ve sdéleni vyhrad
i vrozhodnuti rozdélen pro prehlednost do jednotlivych kapitol ¢lenénych zejména na fazi
zaddvaciho fizeni verejné zakazky Olomouc a zakazek s ni souvisejicich. Nejedna se o zadné
¢lenéni/rozdéleni posuzovaného jednani, jak ve svém vyjadfeni uvadi spole¢nost AC, to je
Uradem hodnoceno jako celek. Nicméné je nutné podotknout, Ze vjednotlivych fazich
zaddvaciho fizeni mliZe byt, z hlediska soutéznich pravidel, pohled na urcity druh spoluprace
a kontakt( soutézitell odlisny.

10.7.6 Casové vymezeni deliktu

470. Data pocatku protisoutéZniho jedndni u jednotlivych Géastnikd Fizeni Ufad stanovil
s ohledem na dlikazy ve spise; pfinejmen$im od danych okamziki md Ufad za to, Ze
jednotlivé spole¢nosti (Ucastnici Fizeni) zacaly ¢i se aktivné zapojily do probihajici
protisoutézni komunikace tykajici se verejné zakazky Olomouc (projektu Olomouc).

10.7.7 Trzni konzultace
471. Urad nerozporuje mozinost trzni konzultace zadavatele s jednotlivymi soutéZiteli. V daném
pfipadé vsak o Zadnou trzni konzultaci neslo, jak vyplyva z dlikazi obsazenych ve spise.

Predbézné trini konzultace dle platného zdkona o zadavani vefejnych zakazek se vztahuji
k opravnénim zadavatele pfi pfipravé zadavacich podminek, nevztahuji se ke vzajemné
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komunikaci mezi potencidlnimi uchazeci o verejnou zakazku a navazujici verejnou zakazku.
Ve spise je zachycena bohatd komunikace ucastnikd Fizeni mezi sebou (dvoustranna
i vicestrannad) o pfipravé a rozdélovani jednotlivych ¢asti projektu Olomouc, a to jiz v dobé,
kdy nebylo uvazovano o jediné komplexni verejné zakazce, ale naopak o nékolika verejnych
zakdzkach; ucastnici fizeni tedy neméli viibec divod spolu komunikovat. Dale je obsazena
komunikace opét mezi ucastniky fizeni mezi sebou (nikoli se zadavatelem) tykajici se obsahu
zaddvaci dokumentace mj. ve snaze obstat se svymi produkty a splnit zaddvaci podminky
véetné kvalifikac¢nich kritérii. V této souvislosti je nutné uvést, Zze spole¢nost PLVPTM, s.r.o.
jako zpracovatel zadavaci dokumentace sdélila, Ze na jejim zpracovdni (ani na zpracovani
jejich ¢asti ¢i podkladl pro né) nespolupracovala s Zadnym dalSim subjektem (rovnéz
zadavatel o Zadné takové spolupraci nevédél; na pfipominkach, které probihaly od zari 2011,
se pak podileli pracovnici KUOK ¢ kontrolni organy). Zadavatel ani subjekt zpracovavajici
zaddvaci dokumentaci tak jakykoli podil jiného subjektu na tvorbé zaddvaci dokumentace
poprel. Ze spisu je patrna rovnéz snaha znicit dlikazy o editaci pfipravovanych dokumentu,
coz by v pripadé legdlni trzni konzultace bylo bezd(vodné.

K charakteru vyménovanych informaci Ufad uvadi, e neni nezbytné, aby $lo o obchodné
citlivé informace a podklady (napfiklad ve formé obchodniho tajemstvi), které si ucastnici
kartelu vyménuji; informace a poklady vyménované ucastniky kartelu zpravidla takovy
charakter nemaji, jejich cilem je pouze udriet komunikaci v utajeni za ucelem Uspésnosti
jejich spolecného usili (v daném pripadé rovnéz mnozstvi komunikace probihalo zasifrované
¢i k jejimu otevreni bylo potfeba hesla) a vyhnuti se pfipadnému potrestani.

Na vyse uvedeném neméni nic ani fakt, Ze pfedchozi zdkon ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakdzkach, upravu trznich konzultaci neobsahoval (jak uvadi napf. spolecnost ICZ). Jeji
podstatou by vidy byla komunikace mezi zadavatelem a odborniky/dodavateli, nikoli
komunikace mezi potencialnimi uchazedi o verejnou zakazku, a to navic v takové podobé,
ktera je ve spise zachycena.

Komunikace jednotlivych ucastnikl fizeni se zadavatelem je obsaZena ve spise minimalné,
napf. TSW projednava se zastupcem zadavatele (personalné propojenym se spolecnosti
Merit) mozZnosti vyhlaseni jediné zakazky, misto nékolika verejnych zakazek dle jednotlivych
¢asti projektu Olomouc. Toto vsak nelze s ohledem na obsah komunikace povazovat za trzni
konzultaci zadavatele s erudovanym odbornikem v oblasti IT.

U&astnici fizeni ve svych vyjadienich nabizi trzni konzultaci jako moznost vysvétleni jednani
zachyceného ve spravnim spise. Zadné dikazy viak na podporu svych tvrzeni nepfinasi.
Spole¢nost AC odkazuje v této souvislosti na dokumenty zaloZzené na I.¢. 302 az 336 (viz bod
13 vyjadreni spolecnosti AC), které maji svédcit o tom, Ze Olomoucky kraj aktivné poptaval
trzni konzultaci. V dokumentech z kratkého obdobi do 4. 2. 2011 do 3. 4. 2011 zaloZenych ve
spise na |.¢. 302 az 336 je zminén Olomoucky kraj pouze v nékolika z nich. U jedné schlizky
zaznamenané v kalendafi pracovnika AC s predmétem olomoucky kraj a IBM (misto konani
schizky je oznateno ac brno, tj. obchodni prostory ucastnika fizeni). Ddle
[Jméno.Prijmeni](TSW) dne 9. 2. 2011 zasild na email [inicidla kifestniho jména.prijmeni] @kr-
olomoucky.cz slibeny podklad, pfilohu tvofi dokument Projekt — ndvrh harmonogramu —
v01.xIsx; jde o tabulku vypsanych jednotlivych krok( v projektu Olomouc, a to Uprava
Zddosti do Benefitu (u niz je uvedeno: od 1. 3. 2011 do 21. 3. 2011, doba trvani 20 dna,
poznamka: zpracovdni zmény na 1 velké VR na doddvku + 1 VR na projektovy dohled...),
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Vybér prdvni kanceldre, Vyddni pfedbézného ozndmeni, Zpracovdni ZD do VR, Viybérové Fizeni
na dodavatele, Vyhodnocovdni VR + uzavieni smluv a Realizace projektu po etapdch. Na dany
email reaguje [Jméno Prijmeni], vedouci odboru informacnich technologii s tim, Ze navrhuje
schizku. Navazuje emailovda komunikace TSW, Meritu a pana [Pfijmeni] z Olk (osoby
personalné propojené se zastupcem Meritu, se kterym emailova komunikace mj. probih3d)
tykajici se zdivodnéni a odsouhlaseni vyhlaseni jednoho komplexniho vybérového fizeni.
Déle je zde zaloZena zprava uloZena v PC pracovnika TSW obsahujici Zddost o seznam tfi
pravnich kancelafi (VKS + 2) pro osloveni. Na poslednich zminénych listech zastupce EC zasila
podklady tykajici se projektu Olomouc pracovnikiim TSW, ktefi interné zvazuji, zda dany
dokument mohou vyuzit. Tyto dokumenty nelze dle Utadu v 74dném piipadé oznacit
sohledem na jejich obsah za trini konzultaci zadavatele se soutézitelem, odbornikem
z oblasti IT, rovnéz ani tato skute¢nost z nich nevyplyva.

o wvrs

10.7.8 Role jednotlivych ucastnika fizeni

476.

477.

478.

479.

Utad posuzuje individudlni role GcastnikG fizeni v posuzovaném jedndani dle zapojeni
a jednotlivych krok(l konkrétniho ucastnika, nikoli dle nazv( uvedenych v dokumentech
obsaZzenych ve spise. To, e Ufad hodnoti roli spole¢nosti AC jako hlavni, vyplyva z jejiho
zapojeni do spole¢ného planu a jeji aktivity, nikoli z oznaceni jeji role jako prime
¢i koordindtora v ramci nabidky.

Podil jednotlivych Gcastnikl Fizeni na posuzovaném jedndni, které Ufad hodnoti jako
zakdzanou dohodu, je odli§né. Spole¢nosti AC, TSW a Merit Ufad povaiuje za inicidtory
a koordindatory spole¢ného planu, i kdyz kazda z nich méla v ramci daného jednani vymezen
jisty (jiny) okruh Cinnosti, za které byla odpovédn3d, a to i s ohledem napf. na své persondlni
vazby na zadavatele &i jiné subjekty a svou roli v ramci pfipravy spolec¢né nabidky. Dale
vyznamnou roli vdaném protisoutéznim jedndni méla i spolecnost ICZ, ktera se nejenom
podilela védomé na tvorbé zadavaci dokumentace, ale podala i sladénou (kryci) nabidku.
Urad povazoval za dilezité odlisit roli téchto 4 subjekt(l od ostatnich ucastnik{ fizeni, ktefi
zastavali spiSe vedlejsi roli, a proto jim navysil pokutu za tzv. hlavni roli.

Skutecnost, Ze néktery Ucastnik fizeni byl méné aktivnim Gcastnikem zakazané dohody
v urcitém obdobi, tedy Ze se neucastnil vSech jednani s ostatnimi ucastniky fizeni a ne vzdy
dodrZoval, co bylo na jednanich dohodnuto, ho nezprostuje odpovédnosti za tUc¢ast na vyse
popsané zakazané dohodé. Jeho odpovédnost by byla vyloucena pouze v pripadé, ze by se
vefejné distancoval od toho, co bylo dohodnuto, anebo se obratil na Ufad, coz Zadny
Ucastnik fizeni neucinil.

Aktivita ucastnik(l Fizeni vuréitém obdobi byla ovlivnéna pribéhem celé dohody
a jednotlivymi fazemi projektu Olomouc. Proto napf. v dobé posunuti vyhlaseni verejné
zakazky Olomouc, kdy jiz byla dokonéena zaddvaci dokumentace, a byly oéekavany dalsi
kroky zadavatele, je aktivita Ucastnik( fizeni minimalni. To vS8ak nema vliv na hodnoceni
jedndni ucastnik( fizeni jako trvajiciho deliktu i pres toto obdobi.

10.7.9 Zaznamy o schlzkach

480.

Vsechny dikazy jsou ve sdéleni vyhrad i v rozhodnuti v kapitole Posuzované jedndni fadné
popsdany. V pripadé, Ze v kalendati byla ,zaznamenana” schlizka, je tato skutecnost i takto
popsana a Urad k ni takto pFistupoval a hodnotil. Jednotlivé dokumenty zaloZené ve spise
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vSak neni mozZné posuzovat izolované, fada zminénych schizek je sice pouze ,,zaznamenana“
v kalendarich pracovnikd jednotlivych Ucastnikl fizeni, nicméné na tyto podklady ve spise
navazuji dalsi dokumenty — emaily cizdznamy vPC, ve kterych je na schlzky
odkazovano/reagovano a ze kterych vyplyva, Zze se zminéna schiizka opravdu uskutecnila.

10.7.10 Tvorba zadavaci dokumentace

481.

482.

483.

484.

Kone¢nd podoba zaddvaci dokumentace samoziejmé musela byt schvalena s ohledem na
poskytnuté dotace pfislusnymi organy, coZ neméni nic na tom, jak je Ufadem nahliZeno na
jedndani acastnikd fizeni. Z vyjadieni zadavatele vyplyva, Ze podoba zaddvaci dokumentace
poskytnuta PLVPTM, s.r.o. jiz nebyla nijak ménéna, doslo pouze k Upravé vahy kvalifikacnich
kritérii. Zadavatel uvedl, Ze dokumenty byly pfipominkovany od zafi 2011 a zejména
pfipominkovali dokumenty lidé z nékterych oddéleni zadavatele a MVCR. Spoleénost
PLVPTM, s.r.o., ktera pro zadavatele zpracovdvala textovou cast zaddvaci dokumentace
a predmét zakazky vcetné technické specifikace, ve svém vyjadieni uvedla, Ze se na
zpracovani predmétnych dokument( ¢i jejich casti, pfip. podkladl pro jejich vypracovani,
s zadnym dalSim subjektem nespolupracovala.

O tom, Ze byla zaddvaci dokumentace k pfedmétné zakdzce tvorena tak, aby nasledna
spole€nd nabidka udcastnikd Fizeni splnila vSechny podminky zaddvaci dokumentace
a produkty vyhovovaly zadani, svéd¢i fada dikaz( ve spise (napf. bod 116, 129, 137, 138,
152, 189, 194, 200, 211, 212, 213). Je patrna snaha o nastaveni vhodnych kvalifika¢ni kritérii
na jedné strané nediskriminacnich pro prodani spolecné nabidky, na druhé strané ,prisnych”
pro dalsi potencialni uchazece, dale zpracovani takového feSeni v zaddvaci dokumentaci, aby
vedlo k nékterym produktlim, pfip. vynechani nékterych bodl ze studie proveditelnosti,
které ucastnici nespliuji. Zpracované a pfipominkované znéni zadavaci dokumentace
Ucastnici povazovali za podklady k tomu, abychom efektivné nastavili dalsi kroky na spole¢né
cesté.

K argumentaci ucastnik(, Ze za spravnost a Uplnost zadavaci dokumentace odpovida vyluéné
zadavatel, Ufad doplfiuje, Ze timto neni Zadny soutéZitel zpro$tén odpovédnosti za svoje
pfipadné protisoutézni Ci jiné protipravni jednani. Ze spisu je patrna snaha ucastnikd fizeni
ovlivnit projekt Olomouc, véetné zaddvacich podminek. Z tohoto obdobi jsou ve spise
zaznamenany schlzky pracovnika TSW pracovnikem spolecnosti, ktera byla vitézem VZMR
vykon prav, ktery mél na starosti vypracovani predmétné zaddvaci dokumentace. Nicméné
rozhodujici neni dle Ufadu zplsob, jak se zadavaci dokumentace ,dostala“ k zadavateli
(s ohledem na to, 7e danou véc 3etfi organy ¢inné v trestnim Fizeni, se Ufad roli zadavatele
a administratora dané zakazky nezabyval), ale to, Ze podklady v této souvislosti vypracované
Ucastniky Fizeni jsou soucdsti zadavaci dokumentace verejné zakazky Olomouc.

Rozdéleni plnéni projektu Olomouc, ndsledné verejné zakazky Olomouc, zaznamenalo
v pfipadé nékterych spolecnosti v prabéhu urcité zmény. Spolecnosti Gordic, jejimz
distributorem je spolecnost FPO, byla pridélena ¢ast Digitalizace a ukladani a rovnéz skoro od
pocatku i ¢ast Datové sklady. Jak sdm ucastnik Fizeni FPO uvadi, jakykoli dodavatel se nemohl
vyhnout spolupraci se spolecnosti Gordic s ohledem na jeji predchozi plnéni u daného
zadavatele. Sohledem na prekryvy v moznostech plnéni ze strany ICZ a Gordic v ¢asti
Digitalizace a ukladdani dochazelo k upravé jednotlivych dohod. Spolecnost Gordic byla
nakonec v nabidce AC uvedena pouze jako subdodavatel v ¢asti Datové sklady. Nicméné
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ze spisu je patrné, Ze spolecnost FPO jako distributor spolecnosti Gordic se védomé spolu
s ostatnimi ucastniky fizeni podilela na vypracovani zaddvaci dokumentace, a to v ¢asti, kde
ocekdvala ¢i byla jiz predbézné dohodnuta na budoucim plnéni. To, Ze nakonec doslo
v prib&hu ke zméné&, nema dle U¥adu vliv na hodnoceni jedndni spole¢nosti FPO, nicméné
jeji celkova role vdaném protisoutéznim jednani je zohlednéna ve vysi pokuty, ktera byla
spolecnosti uloZena.

10.7.11 Pravni hodnoceni posuzovaného jednani

485.

486.

487.

488.

Samotna priprava Ucasti ve verejné zakdzce nékolika soutéziteli (a rovnéz kontakty mezi
soutéziteli tykajici se pripadné budouci subdodavky), neni protisoutézni (za splnéni dalSich
podminek). V daném pfipadé vSak neSlo o pouhou ptipravu spolecné nabidky, jedndani
Ucastnikd Fizeni prekrocilo hranici z hlediska soutéZnich pravidel legdlnich kontaktl mezi
soutéziteli, kdy tyto kontakty prerostly do té miry, Ze Slo o vyménu informaci o budoucim
chovéni a vyloudeni nejistoty o postupu konkurenta na trhu. U&astnici fizeni zacali
»Spolupracovat” jiz vdobé pripravy projektu Olomouc, kdy se predpokladalo vyhlaseni
nékolika jednotlivych verejnych zakdzek a Ucastnici fizeni vté dobé si jiz jednotlivé ¢asti
projektu Olomouc rozdélili. K dspéchu jim dopomohlo vyhlaseni 1 komplexni zakazky
a zpracovani zadavacich podminek ,,na miru“ a nadto vytvofili zdani soutéZze pomoci sladéné
(kryci) nabidky. V daném prfipadé nejde o Zadnou spolupraci v ramci pouhé subdodavky
¢i spolupraci v rdmci konsorcia, jak néktefi Gcastnici argumentuiji.

Ufad vzal v avahu viechny podklady, kterou jsou zaloZeny ve spise. Jednotlivé dlikazy
do sebe dle Ufadu zapadaji a tvofi uceleny Fetézec vzajemné provazanych ddkazd. Neni
pravda, ze by Ufad pfi hodnoceni dlikazil selektivné vybiral pouze ty svédéici v neprospéch
Ucastnikl fizeni, o cemZ muZe svédcit i velky pocet ve sdéleni vyhrad/rozhodnuti citovanych
dokumentd a podrobnost &asti Posuzované jedndni. Ugastnici Fizeni ve svych vyjadienich
v podstaté odkazuji pouze na dokumenty, které rovné? ve sdéleni vyhrad/rozhodnuti Utad
cituje. Nicméné vybiraji vzdy jednotlivé dokumenty bez kontextu s dalSimi podklady ve spise
a snaZi se nabizet moiné alternativy jejich vysvétleni. Dle Ufadu 7adné takové alternativni
vysvétleni pfi zohlednéni vech dlikaz(i ve spise neexistuje (v dal$im Ufad odkazuje na sva
vyjadreni k namitkdm o trzni konzultaci a souvisejicim pasazim v rozhodnuti).

Velky pocet subjekt(, které si vyzvedly zaddvaci dokumentaci, dle UFadu nesvédéi o tom, zda
doslo ¢i nedoslo k ovlivnéni dosavadniho prabéhu verejné zakazky (v€etné zaddvaci
dokumentace). SpiSe zavisi na oblasti, do které lze jeji plnéni zaradit, poCtu soutézitelQ
pusobicich vdané oblasti a v konkrétnim ptipadé i Sifi jejiho predmétu (plivodné bylo
zamysleno vice verejnych zakazek). Naopak rozdil poctu subjektl Zadajicich o zadavaci
dokumentaci a skutecny pocet uchazecli mize do urcité miry svédcit o , kvalité” zadavaci
dokumentace véetné moZnosti a schopnosti naplnéni stanovenych kvalifikaCnich kritérii
jednotlivymi soutéziteli. V této souvislosti je dobré poukazat i na to, Ze nabidka spole¢nosti
K-net Technical International Group, s.r.o. a nabidka sdruzeni spoleénosti Aquasoft spol.
sr.o. a K2 admitec s.r.o. (tj. nabidky, které nebyly zaloZeny na feSeni ptipravovaném
Ucastniky fizeni dlouho dopredu) byly ze zadavaciho fizeni vylouceny z dlivodu nesplnéni
kvalifika¢nich kritérii anebo z ddvodu nesplnéni zadavacich podminek.

Dle Uradu méli Ucastnici fizeni od pocatku spole¢ny jednotny cil, ato ziskani projektu
Olomouc. Za timto Ucelem jiz na pocédatku hledali feSeni, aby byla verejna zakazka Olomouc
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vyhldsena jako jedna komplexni namisto jednotlivych dil¢ich zakazek, ¢imz omezili pocet
uchazecu o zakazku (ne vSichni uchazeci byli schopni plnit takto komplexni a sloZitou zakazku
a vlastné ani néktefi, ktefi nabidku nakonec podali). Jediné nabidky, které zadavaci podminky
splnily, byly totiz nabidky ucastnik( fizeni. Dale Ucastnici fizeni za Ucelem ziskani verejné
zakazky Olomouc upravovali podminky zaddvaci dokumentace tak, aby je byli schopni splnit
(coz opét vedlo k omezeni poctu uchazect o zakdzku), rozdélili si jeji plnéni a podileli se na
podani druhé sladéné (kryci) nabidky. Tim, Ze ucastnici tizeni znali podminky zadavaci
dokumentace, si zjednali neopravnénou vyhodu v soutéZi oproti ostatnim uchazecim
o zakdzku, toto jednani ucastnikd Fizeni tak vedlo ke vzniku fiktivni soutéze, ¢imz narusili
hospodarkou soutéz.

Dle generdlni klauzule se za dohody narusujici soutéZ povazuji dohody mezi soutéziteli,
jejichz cilem nebo vysledkem je naruseni nebo ohroZeni hospodarské soutéze (a to jak
dohody uzavirané mezi soutéziteli plsobicimi pro ucely této dohody na stejné urovni trhu,
tak dohody uzavirané mezi vzadjemné si nekonkurujicimi soutéziteli, ktefi pro ucely dohody
pGsobi na odli$nych urovnich trhu). Sohledem na vy$e uvedené mda Urad za to, Ze
posuzovanym jednanim UGcastnik( Fizeni jsou naplnény podminky generalni klauzule
zakdzanych dohod dle zdkona o ochrané hospodarské soutéZe. Posuzované jednani
Ucastnikd predstavuje cilové naruseni hospodarské soutéze s prvky rozdéleni trhu (rozdéleni
projektu Olomouc, resp. plnéni verejné zakadzky Olomouc, mezi Ucastniky), nedovolené
vymény informaci a do urcité miry i cenové dohody (v€etné dalSich obchodnich podminek),
a proto se u néj neuplatni (bez ohledu na velikost trznich podilt ucastnik( dohody) pravidlo
de minimis, resp. nespada mezi dohody, jejichz dopad na soutéz je zanedbatelny (jez nejsou
povaZovany za zakazané). U&astnici Fizeni jsou soutéZiteli, ktefi jednali ve vzadjemné shodé
s cilem ovlivnit/narusit hospodarskou soutéz, coz i uskutecnili.

10.7.12 Sladéna (kryci) nabidka

490.

491.

492,

Z dokumentu zaloZenych ve spise jednoznacné vyplyva, Zze spolecnost ICZ pfi vypracovani své
nabidky spolupracovala se spolecnosti AC, kterd v té dobé pfipravovala svou vlastni nabidku,
ve které spolecnost ICZ plsobila jako subdodavatel ¢asti pInéni. Spolecnost AC ji poskytovala
podklady, které méla k dispozici od svych subdodavatell, a radila spole¢nosti ICZ, jak je ma
zménit, aby nebyly na prvni pohled shodné. Spole¢nost AC danou véc konzultovala s dalSimi
yhlavnimi partnery”, a to spolec¢nosti TSW a Merit. V nékterych ptipadech posilala podklady
v kopii na védomi svym subdodavatellim, napf. referencni list spole¢nosti Gordic byl v kopii
zaslan FPO. Navic pfinejmensim spole¢nost Asseco, kterou ICZ oznalila za svého
hypotetického subdodavatele dil¢i ¢asti plnéni verejné zakazky Olomouc, byla za ucelem
subdodavky pro danou zakazku oslovena pouze spole¢nosti AC, jak vyplyva z jeji odpovédi.

Spolupraci spole¢nosti AC a ICZ pfi tvorbé nabidky spoleénosti ICZ pfedchazel zajem
spolecnosti AC, zda spolecnost ICZ disponuje pojisténim, které je v dané zakdzce vyzadovano,
a bezprostfedné po odsouhlaseni podani nabidky a schvalenti jistoty vedenim spoleénosti ICZ
neformalni radostné informovani o ,,zdarném® schvdleni podani , konkurencni“ nabidky key
account managerem spoleénosti ICZ.

V této souvislosti Ufad poukazuje rovnéi na skute¢nost, e vedeni spole¢nosti ICZ schvalilo
v daném pripadé podani nabidky pouhych 5 dni pfed uplynutim lhity pro podani nabidek, a¢
sama spolecnost ICZ ve svém vyjadreni uvadi, Ze podani nabidek je béZné schvalovano jiz po
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jejich vyhlaseni. S ohledem na predmét verejné zakdzky, kdy se nejednalo o malou
a jednoduchou zakdzku, ¢emuz odpovidd i rozsah podanych nabidek v fadech stovek stran
véetné zpracovani technického FeSeni, je zfejmé, Ze 5 dni je nereadlné pro vypracovani
nalezité nabidky. S ohledem na korespondenci spole¢nosti ICZ a AC a shodny obsah jejich
nabidek je nepochybné, Ze ICZ nedisponovalo svou vlastni, samostatné vypracovanou
nabidkou. Pro srovnani Ufad poukazuje na délku a sloZitost vypracovani nabidky AC, ktera je
ve spise zachycena.

Skutec€nost, Ze vdané dobé zakon o verejnych zakdzkach nevyzadoval poddni minimalné
dvou nabidek, nehraje vtéto véci s ohledem na dlikazy ve spise Zadnou roli. V daném
pfipadé rovnéz neni ze stejného divodu nezbytné zkoumat presné dlvody, které vedly
k podani druhé sladéné nabidky, at to bylo zachovani zdani soutéze ¢i cokoli jiného. V této
souvislosti Urad podotyka, Ze o druhé kryci nabidce bylo uvazovano davno pred tim, ne? byla
verejna zakdzka Olomouc vyhlasena.

K argumentaci spoleénosti ICZ o ,skryvani“ spoleénosti ICZ v nabidce spoleé¢nost AC Utad
uvadi, Ze onim skryvanim mél na mysli, Ze spole¢nost ICZ nebyla uvedena pfimo v nabidce
spolecnosti AC, ale byl tam uveden subjekt, pfes ktery své plnéni nabizela.

10.7.13 Dukazy od Policie CR

495.

K ndmitce Gcastnik( fizeni, e dikazy opatitené Policii CR nebyly zajitény v souladu
se zakonem, Ufad uvadi, Ze dokumenty obsaZené ve spise mu byly pfedany organy ¢innymi
v trestnim fizeni a k jejich prevzeti je Utad opravnén. Urad ma ve spise zaloieny viechny
protokoly o provedenych prohlidkdch véetné povoleni soudu, které zdkon vyZaduje. Na
poc¢atku spravniho fizeni bylo Ufadu sdé&leno*83, e v dané véci nebyla proti zplsobu
a postupu Policie CR pfi zajistovani dokumentd vztahujicich se k vefejné zakazce Olomouc
podana Zadna stiznost. Ostatné ucastnici fizeni ve svych vyjadfenich ani nezpochybnruji
samotny obsah téchto dokument(, pouze zp(isob jejich zajisténi a to az nyni u Uradu a navic
v samotném zdavéru probihajiciho sprdvniho fizeni. V prabéhu spravniho fizeni Zadny
Ucastnik fizeni nikdy nezpochybrioval obsah prevzatych dokumentd, naopak néktefi ucastnici
fizeni zvaZzovali na zadkladé téchto dikazl podani Zadosti o snizeni pokuty (narovnani), které
je spojeno s pfiznanim. Zachycené podklady Ucastnici fizeni pak sami vysvétluji probihajici
trzni konzultaci.

10.7.14 Zpusob vypoctu pokut

496.

497.

Zakladni ¢astky pokut pro jednotlivé ucastniky fizeni byly v daném spravnim fizeni stanoveny
stejnym zplsobem, a to v zavislosti na zavaZnosti posuzovaného deliktu s prihlédnutim
ke zpUsobu jeho spachani, nasledkim a okolnostem, za nichz byl spachan, a to na 12 %
hodnoty vefejné zakazky Olomouc. Dale Ufad individudlné zohlednil délku porudovani,
pritézujici a polehéujici okolnosti.

Pouze v pripadé, Ze takto vypoctenda vySe pokuty presahovala zakonny limit 10 % Ccistého
obratu soutéZitele za posledni ukon&ené ucetni obdobi nebo by dle Ufadu neplnila
dostatecné svou represivni funkci, tj. byla by nepfimérené nizka (jeji vySe by neodpovidala
povaze a zavaznosti spravniho deliktu, za néjz je ukldddna) nebo by naopak byla

483 \/iz piipis Policie CR ¢&.j. NCOZ-610-3251/TC-2016-417801 ze dne 21. srpna 2017, |.&. 3066 a nésl. spisu.

104



498.

499.

500.

C.j.: UOHS-39345/2020/851/LSt

neprimérené vysoka (s ohledem na roli daného ucastnika fizeni v posuzovaném deliktnim
jednani a jeho individudlni zdvainost), postupoval Ufad pfi stanoveni vy$e pokuty odlisné
a provedl korekci pokuty vsouladu sdosavadni praxi Ufadu (takto Ufad postupoval
u spolecnosti Asseco, A-Scan a FPQO), a to i s pfihlédnutim k vySi pokut ostatnich Ucastniku
fizeni (zachovani principu spravedlivého a proporcionalniho ukladani pokut mezi viechny
delikventy).

Dané spravni fizeni je specifické nejen tim, Ze si Ucastnici Ffizeni rozdélili plnéni projektu
Olomouc, resp. verejné zakazky Olomouc, ale rovnéz ovlivnili i samo jeji zadani. Dale se jedna
o jednani vsouvislosti s danou vefejnou zakdzkou, nikoli s dopadem na cely trh, coZ
v piipadé, 7e by Urad vychézel z celkovych dodavek na relevantni trh tak, jak stanovuji
pfechozi zdsady pro vypocet pokut, je zpravidla v podobnych pfipadech problematické
a muze vést k pfrilisSné prisnosti trestnani. Zejména s ohledem na tyto skutec¢nosti postupoval
Utad pfi vypoctu pokut tak, jak je uvedeno v &asti Odivodnéni pokut, tedy dle novych zésad.
U kaZzdého Ucastnika Fizeni UFad na zavér porovnaval vypoctenou vysi pokuty se zavaznosti
daného deliktu a zplsobem jednani konkrétniho Ucastnika, v pfipadé, Ze tato vyse
vypocitané pokuty byla nepfimérend, at jiz pfili§ vysoka ¢i naopak nizka, Urad pristoupil ke
korekci. Ufad rovnéi prihlédl i k vysi pokuty, kterd by Gcastnikim Fizeni vysla, podle
pfedchozich zasad. V této souvislosti je nutné uvést, Zze pavodni zdsady sice pocitaji s max.
3% ze zakladni ¢astky za zdvaZnost, oproti max. 15 % u novych zdsad, nicméné zakladni
Castka u predchozich zdsad predstavuje cely obrat soutéZitele na relevantnim trhu
dotéeného zbozZi. Nové zdsady naopak vychdzi v pripadé dotéeni pouze konkrétni verejné
zakazky z jeji hodnoty, vychazi tak ze skutecné zasazeného obratu, coz je vyvadzeno vys$Sim
procentem za zdvainost; zejména v pripadech tykajicich se verejnych zakazek je tento
postup dle Ufadu spravedlivéji a neznamenda automaticky vy3si vypoctené pokuty. V této
souvislosti nelze rovné? souhlasit s Géastniky fizeni, e by Ufad pfi vypoctu pokuty
pro konkrétniho Ucastnika mél vychazet nikoli z hodnoty celé verejné zakazky, ale pouze z té
¢asti, kterou dany Ulastnik fizeni zajistoval. U&astnici fizeni svym spoleénym postupem
ovlivnili celou vefejnou zakazku, nelze tedy vychazet pouze z dil¢ich ¢asti. Mira zapojeni
jednotlivych Gcéastnikl Fizeni pak je zohlednéna v dalsich aspektech, které Urad pfi vypoctu
pokut zkoumd a v neposledni fadé i v koneéné vysi pokuty, kterou Ufad Gcastniku Fizeni ulozi
a jejiz vyse se od primarné vypoctené pokuty muze lisit.

V této souvislosti Urad uvadi, e obdobny postup pfi vypoctu pokut byl Ufadem pouzit
i v pfipadé Prerov, jehoz Ucastniky fizeni byly mj. i spoleénosti AC a TSW; pfinejmensim pro
tyto spoleénosti postup Utadu, a to i s ohledem n