UOHSX00ECQLT
URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
ROZHODNUTI
Spisova znacka: UOHS-50129/2019/KD Brno 27.01. 2021

Cislo jednaci:  UOHS-02343/2021/853/PBe

Utad pro ochranu hospodaiské soutéie ve spravnim fizeni sp. zn. UOHS-S0129/2019/KD,
zahajeném dne 16. 4. 2019 z moci Uredni ve smyslu § 46 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisli, ve spojeni s § 21 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a o zméné nékterych zakon( (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich
predpisll, ve véci mozného poruseni § 3 odst. 1 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a o zméné nékterych zdkonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich

predpis, jehoZ ucastniky jsou spolecnosti:

e SUDOP PRAHA a.s., se sidlem Ol$anskd 2643/1a, 130 80, Praha 3, ICO 25793349, zastoupend
na zakladé plné moci ze dne 25. 4. 2019 advokatem JUDr. Robertem Nerudou, Ph.D.,
jednatelem a spoleénikem HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelare, se sidlem

Na Florenci 2116/15, Praha 110 00,
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e Vyzkumny Ustav Zelezniéni, a.s., se sidlem Novodvorskd 1698/138b, Branik, 142 00 Praha 4,
ICO 27257258, zastoupend na zakladé pIlné moci ze dne 13. 11. 2018 advokatem
Mgr. Radovanem Kubdcem, LL.M., advokdatni kancelafe Nedelka Kubac¢ advokati s.r.o., se

sidlem Praha 1, Olivova 2096/4, PSC 110 00,

vydava v souladu s § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu,

ROZHODNUTI:

Ugastnici fizeni, spolecnosti

e SUDOP PRAHA a.s., se sidlem Ol3anska 2643/1a, 130 80, Praha 3, ICO 25793349, a
e Vyzkumny Ustav Zelezniéni, a.s., se sidlem Novodvorskad 1698/138b, Branik, 142 00 Praha 4,
ICO 27257258,

tim, Ze vobdobi zahrnujicim mésic listopad roku 2014 do dne 21. 5. 2015 prostfednictvim
vzajemnych kontakt(i koordinovali nabidky do vybérového fizeni na verejnou zakdzku na
vypracovani technickoprovozni studie v oblasti vysokorychlostnich trati s ndzvem Technicko-
provozni studie - Technicka reSeni VRT, eviden¢ni Cislo zakdzky 492320, jejimzZ zadavatelem byla
Sprava Zeleznic, statni organizace, se sidlem DIdZzdénd 1003/7, 110 00, Praha 1 - Nové Mésto, ICO
70994234, sladéné nabidky zadavateli podali avzajemné spolupracovali s cilem, aby uvedena
verejnd zakdzka byla zadana Sdruzeni pravnickych osob ,Spole¢nost SP + ACRI + MTP_Technicka

feSeni VRT” se sidlem OlSanska 2643/1a, 130 80 Praha 3,

jednali ve vzdjemné shodé, ¢imz ovlivnili vysledek a narusili hospodaiskou soutéz v uvedeném
vybérovém fizeni,

a tim porusili zdkaz uvedeny v § 3 odst. 1 zakona €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze

a o zméné nékterych zdkonl (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona

¢. 293/2016 Sh., a dopustili se prestupku dle § 22a odst. 1 pism. b) tohoto zdkona.
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Podle § 7 odst. 1 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych
zakonU (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona ¢. 293/2016 Sb., se ucastnikim

fizeni, spole¢nostem

e SUDOP PRAHA a.s., se sidlem Ol3anska 2643/1a, 130 80, Praha 3, ICO 25793349, a
e Vyzkumny Ustav Zelezni¢ni, a.s., se sidlem Novodvorska 1698/138b, Branik, 142 00 Praha 4,
ICO 27257258,

plnéni zakdzaného a neplatného jednani ve vzdjemné shodé specifikovaného ve vyrokové casti

I. tohoto rozhodnuti do budoucna zakazuje.

Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonl (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 293/2016 Sh., se ucastniku
fizeni, spole¢nosti SUDOP PRAHA a.s., se sidlem Olsanska 2643/1a, 130 80, Praha 3,
ICO 25793349, za delikt uvedeny ve vyrokové &asti I. uklada pokuta v celkové vysi 9 302 000,- K¢

(slovy: devét milidna tfi sta dva tisice korun ceskych).

UloZend pokuta je splatnd do 90 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

IV.

V souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisl, ve spojeni s § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého vydélku, ve
znéni pozdéjsich predpist, které spravni organ hradi jinym osobdm, a o vysi pausalni Castky

nakladd tizeni, se ucastniklim fizeni, spole¢nostem:

e SUDOP PRAHA a.s., se sidlem Ol$anskda 2643/1a, 130 80, Praha 3, ICO 25793349, a
e Vyzkumny Ustav Zelezni¢ni, a.s., se sidlem Novodvorska 1698/138b, Branik, 142 00 Praha 4,
ICO 27257258,
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uklada, a to kazdému zvlast, povinnost uhradit naklady Fizeni pausaini ¢astkou 3 500,- K¢ (slovy: tfi

tisice pét set korun ceskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 15 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odavodnéni

Zahajeni spravniho fizeni a jeho dosavadni pribéh

1. Dne 16. 4. 2019 zahdjil Utad pro ochranu hospodarské soutéze (déle jen ,Urad“) se

spoleénostmi SUDOP PRAHA a.s., ICO 25793349, se sidlem Ol3anska 2643/1a, 130 80, Praha 3
(dale jen ,SUDOP“) a Vyzkumny Ustav Zelezni¢ni, a.s., ICO 27257258, se sidlem Novodvorska
1698/138b, Branik, 142 00 Praha 4 (dale jen ,VUZ“), spravni ftizeni sp. zn. UOHS-
S0129/2019/KD (dale téz ,spravni Fizeni”) ve véci mozného poruseni § 3 odst. 1 zakona
€. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe aozméné nékterych zakonU (zdkon
o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich predpisd. Mozné poruseni § 3 odst. 1
zakona €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych zakond (zakon
o ochrané hospodaiské soutéze), ve znéni pozdéjsich predpisti, Urad spatioval v jednani ve
vzajemné shodé a/nebo dohodé ucastnikl spravniho fizeni spocivajici v koordinaci ucasti
a/nebo nabidek do vybérového fizeni na verejnou zakadzku na vypracovani technickoprovozni
studie v oblasti vysokorychlostnich trati s ndzvem Technicko-provozni studie - Technicka reSeni
VRT, evidenéni Cislo zakdzky 492320, jejimZz zadavatelem byla Sprava Zeleznic, statni
organizace,1 se sidlem Dlazdéna 1003/7, 110 00, Praha 1 - Nové Mésto, ICO 70994234, (dale

téz ,Verejna zakazka“) a to nejméné v letech 2014 a 2015.

2. Spravni fizeni bylo zahdjeno na zadkladé Ufadu dostupnych informaci® o priibéhu

a vysledcich vybérového Fizeni vyhlaseného Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty, statni
organizaci, se sidlem DIdzdénd 1003/7, 110 00 Praha, ICO 70994234 (déle téZ ,Zadavatel“) na

Vefejnou zakdzku a zinformaci z dokumentl, které Ufad ziskal na Vrchnim statni

!V posuzovaném obdobi plsobici pod obchodni firmou Sprava Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace.

? Informace Ufad ziskal z trestniho spisu vedeného policejnim organem Police Ceské republiky, Narodni centralou proti
organizovanému zlo¢inu SKPV, pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202, ktery se vztahuje k p¥ipravé a zpracovani
nabidek do vybérového fizeni na predmétnou Verejnou zakazku, a z vlastni ¢innosti Uradu.
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zastupitelstvi.>  Tyto poznatky a dokumenty se tykaly pfipravy a zpracovani nabidek do
vybérového fizeni na Vefejnou zakdzku a vyplynulo z nich podezifeni na spolupraci mezi
ucastniky tohoto spravniho fizeni v souvislosti s predmétnym vybérovym fizenim z hlediska
mozného poruseni § 3 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné
nékterych zakonl (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjSich predpisa.
Spravni Fizeni bylo zahdjeno rovné? na zakladé divodnych indicii, které Ufad ziskal dne
14. 11. 2018 ze Z&dosti o upusténi od uloZeni pokuty ve smyslu § 22ba zakona €. 143/2001 Sb.,
o ochrané hospodarské soutéZze a o zméné nékterych zakonl (zakon o ochrané hospodarské
soutéze), ve znéni pozdéjiich predpist, a Leniency programu Ufadu,* kterou podala spole¢nost
VUZ (dale jen ,Zadost“). Dne 14. 1. 2019 byla Zadost doplnéna a Ufad dne 17. 1. 2019

uvedenému Zadateli sdélil, Ze podminecné splnil podminky pro upusténi od uloZeni pokuty.

3. V rdmci spravniho fizeni si Ufad nasledné vyzadal od u&astnikd Fizeni dalsi relevantni informace

a podklady vztahujici se ke shora uvedenému vybérovému fizeni.

4. Dne 6. 11. 2019 Ufad vyzval Ucastniky Fizeni k vyjadieni, zda maji zajem v rdmci daného
spravniho fizeni vyuiit proceduru narovnani. Ucastnici Fizeni projevili o tento postup
predbézné zijem, Utfad proto proceduru narovnani zahdjil.” Nasledné probéhla dstni jednani
vramci procedury narovnani s ucastniky tizeni, kdy jim byly sdéleny zdakladni skutkové
okolnosti pfipadu, ze kterych Ufad vychazel pfi kvalifikaci jednani posuzovaného v ramci
spravniho ftizeni, hlavni dUkazy, jejich pravni hodnoceni a vySe pokuty, kterou hodla ve
spravnim Fizeni uloZit. Po Ustnich jednanich provedenych s G&astnikem Fizeni VUZ ve dne
7.1.2020° a s G&astnikem Fizeni SUDOP ve dnech 28. 11. 2019” a 27. 5. 20208 projevili G&astnici

fizeni zajem v této procedure pokraifovat.9

5. Utad umoznil obéma Gcastnikiim spravniho Fizeni v jeho priibéhu nahlizet do spravniho spisu.

® Viz dokumenty vedené pod. &j. UOHS-09822/2019/853/PBe, UOHS-09823/2019/853/PBe a UOHS-

10435/2019/853/PBe ve spisu spravniho fizeni sp. zn. UOHS-50129/2019/KD (dale té7 ,spis*“).

* Oznémeni Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze ze dne 4. listopadu 2013 o aplikaci § 22ba odst. 1 zdkona
o ochrané hospodaiské soutéZe, dostupné na: http://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html (dale téz
,Leniency program®).

> Viz 0zndmeni UFadu o zahajeni procedury narovnani, &.j.: 31679/2019/853/PBe spisu.

® Viz Protokol &.j.: UOHS-00521/2020/800/IN& spisu.

7 Viz Protokol &.j.: UOHS-32729/2019/853/PBe spisu.

8 Viz Protokol &.j.: UOHS-15478/2020/853/PBe spisu.

° Viz Ozndmeni o zajmu pokracovat v procedufe narovnani, &.j.: UOHS-26791/2020/800/DCh spisu.
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6. Dne 21. 12. 2020 vydal Utad vyhrady k dohodé, ve kterych u&astnikiim fizeni sdélil zakladni
skutkové okolnosti pfipadu, jejich pravni hodnoceni, odkdzal na dikazy obsaZzené ve spravnim

spise a informoval je o sankcich, jez hodla Gcastnikiim fizeni v rozhodnuti ulozit.

7. Nasledné Urad umoznil Géastnikiim Fizeni seznamit se s podklady rozhodnuti a stanovil jim lhGtu

pro vyjadreni se k témto podkladlim a k zaslani navrh( na doplnéni dokazovani.

8. Po vydani vyhrad k dohodé obdrzel Ufad od viech Géastnik( Fizeni 7adosti o snizeni pokuty ve
smyslu § 22ba odst. 2 ve spojeni s § 22ba odst. 6 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané
hospodarské soutéze a o zméné nékterych zakonu (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve
znéni zakona €. 293/2016 Sb. Ucastnici Fizeni se po sdéleni vyhrad pisemné vzdali svého préva
na sezndmeni se s podklady rozhodnuti a €init navrhy na dopInéni dokazovani.*® Vzhledem ke
splnéni véech podminek Ufad vydava v ramci procedury narovndni toto struéné rozhodnuti.
Sohledem na to, 7e rozhodnuti je vydavdno vramci procedury narovnani, Ufad v ném
nepopisoval zcela detailné jednani ucastnik( Fizeni v zaddvacim fizeni na Verejnou zakazku

a na nékterych mistech anonymizoval jména fyzickych osob.**

1. Pouzité znéni zakona

1.1 Hmotnéprdvni posouzeni jedndni soutéZitell

9. Protipravnost urcitého jednani se posuzuje dle pravni normy platné v dobé spachani prestupku,
neni-li pozdéjsi pravni Uprava pro Ucastniky fizeni priznivéjsi. Pro posouzeni, zda by bylo pouziti
pozdéjsi pravni Upravy pro ucastniky fizeni pfiznivéjsi, je rozhodujicim kritériem celkovy
vysledek z hlediska trestnosti, jehoZz by bylo pfi aplikaci predpisu platného v dobé spachani
prestupku ¢i aplikaci pozdéjsi pravni Upravy realné pro Ucastniky fizeni dosazeno. Za dobu

spachani prestupku se pak povazuje okamzik jeho dokonani.*?

10.V daném spravnim fizeni Ufad shledal protisoutéZni jednani Géastnikd Fizeni (spachani

prestupku) v souvislosti s vybérovym fizenim na Verejnou zakazku Zadavatele, kdy k jednani

1% viz ptipisy Ugastnikd Fizeni &j.: UOHS-01177/2021/800/IN&é a UOHS-00591/2021/800/LS0 spisu.

" Jména konkrétnich fyzickych osob a osob jednajicich za U&astniky Fizeni jsou nahrazena zkratkami [jméno osoby]
nebo [jméno zdstupce spolecnosti].

2 viz napf. rozhodnuti NSS ve véci ,CEZ“ ze dne 23. 10. 2008, sp. zn. 8 Afs 17/2007, str. 9.
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12.

13.

14.

15.
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Ucastnikd spravniho fizeni dochazelo prinejmensim v obdobi od mésice listopadu roku 2014 do
podpisu smlouvy Zadavatelem s vitézem vybérového fizeni, tj. do dne 21. 5. 2015. K dokonani

prestupku tedy doslo dne 21. 5. 2015.

V dobé spachani prestupku byl Ucinny zadkon ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze
aozmeéné nékterych zdkonl (zakon o ochrané hospodarské soutéZe), ve znéni zakona

¢. 360/2012 Sh.

Od spdachani deliktu az dosud nabyly Gcinnosti 4 novely zdkona o ochrané hospodarské
soutéZe, a to zdkon €. 135/2016 Sb., zakon ¢. 293/2016 Sb., zakon ¢&. 183/2017 Sh. a zakon
€. 262/2017 Sb. Od 1. 7. 2017 je rovnéz ucinny zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisu, ktery je tfeba pfi posuzovani pfiznivosti
pravni Gpravy rovné? vzit v Gvahu (viz dale). Utad se tedy zabyval tim, zda néktera z uvedenych
pozdéjsich pravnich Uprav je pro Ucastniky fizeni ptiznivéjsi ¢i nikoli.

Prvné je tfeba uvést, Ze zadnd z uvedenych pozdéjsich prdvnich Uprav se nedotkla vymezeni
skutkové podstaty spravniho deliktu spocivajiciho v uzavieni zakdzané dohody (§ 3 odst. 1),
podminek platnych pro vymezeni dohod zanedbatelného dopadu na soutéz, jez nejsou
povazovany za dohody zakdzané, podminek, pfi jejichZ naplnéni se zakaz na dohody nevztahuje
nebo jsou ze zakazu vynaty na zdkladé blokovych vyjimek, ani zdakonné maximalni vySe pokut

za prestupky.

Novela provedena zdkonem ¢. 293/2016 Sb. upravila ustanoveni tykajici se zdkazu plnéni
vefejnych zakdzek, kdy plivodné obligatorni povinnost Ufadu tento zdkaz uloZit na 3 roky
zménila na moZnost jeho uloZzeni aZz na dobu 3 let. Tato pozdéjsi pravni Uprava zakona
o ochrané hospodarské soutéze (zména obligatorniho zakazu plnéni verejnych zakdzek na
fakultativni) je pro ucastniky Fizeni pfiznivéjsi.

Novela provedend zakonem €. 183/2017 Sbh. uc¢innd od 1. 7. 2017 byla pfijata v souvislosti se
zakonem ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
zékond a nélezu Ustavniho soudu sp. zn. PI. US 15/19 dne 4. Gnora 2020 vyhlaéeného ve Sbirce
zdkonu pod ¢. 54/2020 Sb. (ddle téZ ,novy prestupkovy zakon“), ktery je tfeba pfi posuzovani
priznivosti pravni Upravy vzit rovné? v Gvahu. Ufad pii aplikaci hmotnépravnich ustanoveni

zakona prihlizi zejména k § 112 odst. 1 nového prestupkového zdkona. Dle nového



16.

17.
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prestupkového zdkona se na prestupky a dosavadni jiné spravni delikty, s vyjimkou
disciplindrnich deliktl, hledi ode dne nabyti Ucinnosti tohoto zdkona jako na prestupky.
Odpovédnost za né se pak posoudi podle dosavadnich zdkon(, pokud k jednani zakladajicimu
odpovédnost doslo pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona; podle nového prestupkového
zakona se posoudi jen tehdy, jestlize to je pro pachatele ptiznivéjsi. Je-li to pro pachatele
vyhodnéjsi, pouzZiji se rovnéz ustanoveni o ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu. Pokud jde
o novy prestupkovy zakon, ten nelze povaZovat za pfiznivéjsi pro ucastniky fizeni, proto jej

Ufad neaplikuje.

Po posouzeni veskerych aspektl z hlediska trestnosti Urad dospél k zavéru, Ze novela
¢.183/2017 Sb. je pro Ucastniky Fizeni priznivéjsi z hlediska Upravy promléeni a k upraveé
promléeni v predmétném spravnim fizeni Ufad také prihlédl. Proml¢eci doba dle novely
¢.183/2017 Sb. ¢ini 10 let a pocind bézet dnem nasledujicim po dni spachani prestupku
a prerusuje se ze zdkonem stanovenych davod(, napfiklad ozndmenim o zahdjeni fizeni
o prestupku. Soucasné plati, Ze byla-li promléeci doba prerusena, odpovédnost za prestupek
zanikne nejpozdéji uplynutim 14 let od jeho spachdani. Dle pravni Upravy ucinné v dobé
spachani deliktu odpovédnost za spravni delikt zanikla, jestlize spravni orgdn o ném nezahijil
fizeni do 5 let ode dne, kdy se o ném spravni orgdn dozvédél, nejpozdéji vSak do 10 let ode
dne, kdy byl spachan. V pfipadé v€asného zahajeni Fizeni UFadem promléeci doba podle zadkona
ucinného v dobé spachani deliktu neuplynula nikdy. Novela ¢. 183/2017 Sb. zavedla ¢asové
ohrani¢enou promléeci dobu. V posuzovaném pfipadé nicméné Ufad konstatuje, Ze dosud
zadna ze |h(t upravujicich promléeni véetné Ih(t zavedenych novelou ¢. 183/2017 Sb. ode dne

spachani prestupku neuplynula.

S ohledem na vy$e uvedené Ufad z hlediska hmotnépravniho postupuje dle zékona
€. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych zakonl (zakon
o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 293/2016 Sh. (déle téz ,,ZOHS 293/2016"),

nebot je pro Ucastniky fizeni pFiznivéjsi.



C.j.: UOHS-02343/2021/853/PBe

1.2 PouZité znéni zdkona pro vedeni sprdavniho fizeni

18.

19.

20.

21.

Z hlediska procesniho obecné plati zasada tzv. nepravé retroaktivity procesnich norem, kdy se
nové procesni pravo a jeho zmény aplikuji od data nabyti jeho Ucinnosti i v fizenich zahdjenych
pfed timto datem, pficemz pravni Ucinky dfive ucinénych ukon( zlstdvaji zachovany, pokud

13 Utad pfi vedeni

pfechodné ustanoveni pozdéjsi pravni Upravy nestanovi néco jiného.
spravniho tizeni vychazi primdrné z procesnich ustanoveni zdkona o ochrané hospodarské
soutéze, ktera predstavuji lex specialis k obecné pravni Upravé.

Spravni tizeni bylo zahdjeno dne 16. 4. 2019, proto se predmétné spravni fizeni z hlediska
procesniho fidi dle zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné
nékterych zakonu (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona ¢. 262/2017 Sb.,

(posledni novely zakona o ochrané hospodarské soutéze, dale téz ,,ZOHS 262/2017“).

Co se ddle tykd spravniho tadu coby obecného procesniho predpisu, tak v otazkach
neupravenych ZOHS 262/2017 se postupuje podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve
znéni zadkona ¢. 403/2020 Sb. (posledni novely spravniho radu, dale téz ,spravni fad“)
a s vyjimkou ustanoveni vyloucenych v ramci § 22b odst. 8 ZOHS 262/2017 se postupuje rovnéz

podle nového prestupkového zdkona.

Pro ucely tohoto dokumentu Ufad pouzivd té? oznaleni ,zdkon o ochrané hospoddiské
soutéZze” pro principy zakazu (a neplatnosti) dohod narusujicich hospodéaiskou soutéz
(resp. zdkazu a neplatnosti dohod, jejichz cilem nebo vysledkem je naruSeni hospodarské
soutéze), které nejsou, podobné jako koncept soutézitele, v jednotlivych vySe uvedenych
znénich tohoto zakona odlisné (tyto principy pak plati i dle sou¢asného znéni zdkona o ochrané
hospodarské soutéze). Pokud je dale u citace ¢eské judikatury uzito oznaceni ,,zdkon“, rozumi
se jim znéni zakona o ochrané hospodarské soutéze aplikované v soudem prezkoumavaném

pripadeé.

B Viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu (dale téZz ,,NSS“) ze dne 25. 7. 2007, sp. zn. 1 Azs 55/2006.
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o vrs

Charakteristika ucastnikt fizeni

.1 Spolec¢nost SUDOP

Spole¢nost SUDOP (dale téz ,soutézitel SUDOP“) je obchodni spolecnosti zapsanou do
obchodniho rejstfiku vedeného u Méstského soudu v Praze pod spisovou znackou B 6088 dne

31. 8.1999.

Spole¢nost SUDOP je projektova, konzultacni a inZenyrska spole¢nost zamérena na komplexni
reSeni dopravni infrastruktury, zejména Zelezni¢nich a silni¢nich staveb a systém( méstské
dopravy, kdy navrhuje celkové technické ftesSeni staveb vcetné mostnich, tunelovych
a inzenyrskych objektl, sdélovacich a zabezpecovacich systémf, elektrizace a napajeni a resi
dalsi otazky s timto zamérenim spojené. Spolecnost dale pripravuje ndvrhy v oblasti pozemnich

a prumyslovych staveb, inZenyrskych siti, telekomunikaci a energetiky.

Vzhledem k tomu, Ze toto rozhodnuti je vydavano v ramci procedury narovnani, Utad blize

soutézitele SUDOP nevymezoval.
I1.2 Spoleénost VUZ

Spole¢nost VUZ je obchodni spoleénosti zapsanou do obchodniho rejstiiku vedeného

u Méstského soudu v Praze pod spisovou znackou B 10025 dne 1. 7. 2002.

Spole¢nost VUZ je primyslové-obchodni spoleénosti v oblasti Zelezni¢niho zku$ebnictvi
a testovani, jejimz hlavnim poslanim je strategickd podpora subjektl ¢innych v oblasti vyroby
Zeleznic¢ni techniky z pohledu zkouseni a schvalovani jejich produktd. Hlavnim predmétem
podnikani VUZ jsou ¢innosti zahrnujici zejména zku$ebnictvi, posuzovéni kolejovych vozidel

a dalSich soucasti interoperability Zelezni¢niho systému pro tuzemské a zahraniéni zakazniky.

Vzhledem k tomu, Ze toto rozhodnuti je vyddvano v ramci procedury narovnani a spolecnost

VUZ podala Zadost (vedouci k imunité od pokuty), Ufad blize soutézitele VUZ nevymezoval.
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IV. Zjisténé skutecnosti a dlikazy

28. Vefejnd zakazka Zadavatele se tykala vypracovani technickoprovozni studie v oblasti
vysokorychlostnich trati s ndzvem Technicko-provozni studie - Technicka feSeni VRT (dale jen
»,Studie“) a méla svou ndplni fesit problematiku vysokorychlostnich trati (VRT) v komplexni
roving, zohlednit vyvoj ddalkové dopravy v EU a provéfit navaznost zakladni sité
vysokorychlostnich trati v CR na sit v sousednich zemich. Naplni Studie bylo fe$eni dopadu
novych technickych pozadavk( a narokl konstrukce vysokorychlostnich trati na stdvajici
legislativu a ndvrh novych nebo Uprav stavajicich norem CSN, predpisti Zadavatele, legislativy
CR nebo jinych standard( pro otazky, které nejsou dostatecné Fedeny stavajici narodni
legislativou. Dle zjisténi obsazenych ve Studii pak mély byt navrhovany useky Zelezni¢ni sité
s tratovou rychlosti vys$si nez 160 km/h. Pfedpokladand hodnota Verejné zakazky urcena
nabidkovd cena za vypracovani Studie. Ozndmeni o Vefejné zakazce bylo v roce 2014
nékolikrat uvefejnéno ve Véstniku vefejnych zakazek.' Posledni ozndmeni o Vefejné zakazce
bylo ve Véstniku verejnych zakazek zverejnéno dne 8. 12. 2014 se |hltou stanovenou pro

doruceni nabidek uchazect do 25. 2. 2015.
IV.1 Kvalifikaéni podminky vybérového fizeni na Verejnou zakdzku

29. Na vypracovani Studie usporadal Zadavatel vybérové fizeni dle tehdy ucéinného zakona
¢.137/2006 Sbh., o vefejnych zakazkach. Mezi stanovenymi podminkami k Gc¢asti uchazece ve
vybérovém fizeni za Verejnou zakdzku bylo mimo jiné poskytnuti informaci a doklad(
nezbytnych k posouzeni technické zpUsobilosti dodavatele. Zadavatel pozadoval predlozeni
seznamu vyznamnych ukoncenych sluzeb podobného charakteru,® které uchazet o Verejnou
zakazku poskytnul v poslednich 3 letech. Pfilohou tohoto seznamu muselo byt osvédceni bud
vystavené verejnym zadavatelem, pokud byly sluzby poskytovany verejnému zadavateli,

osvédceni vystavené jinou osobou, pokud byly sluzby poskytnuty jiné osobé, nebo smlouva

" Poprvé bylo oznameni zvefejnéno dne 15.07.2014 se IhGtou pro podani nabidek do 2. 10. 2014. Dale bylo
korigované oznameni o Verejné zakazce zverejnéno dne 30. 9. 2014 s lh{tou pro podavani nabidek do 18. 12. 2014, viz
informace dostupné z Véstniku vefejnych zakazek na https://old.vestnikverejnychzakazek.cz.

>V oblasti zpracovani strategickych a koncepénich dokumentd, konzultagni &innosti nebo jiné &innosti obdobného
charakteru odpovidajici predmétu Verejné zakazky, tj. v oblasti Zelezni¢ni infrastruktury, norem ci interoperability.
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s jinou osobou a doklad o uskute¢néni plnéni dodavatele. Uchazec¢ timto zplsobem musel
prokazat, Ze v uvedeném obdobi poskytl alespori 3 sluzby obdobného charakteru, pficemz

financni objem kazdé jednotlivé sluzby mél Cinit minimalné 1 mil. K¢ bez DPH.

Pro splnéni kvalifikacnich poZadavk( na plnéni Verejné zakdazky musel uchazec disponovat
realizaénim tymem, ktery splfioval podminky stanovené Zadavatelem. Clenové realizaéniho
tymu mohli byt zaméstnanci dodavatele nebo osoby v jiném vztahu k dodavateli, tj. napfiklad
zaméstnanci jeho subdodavatell. K prokazani odborné kvalifikace uchazec o Verejnou zakazku
musel predloZit Zadavateli seznam clenl realizacniho tymu uchazece a profesni Zivotopisy
kazdého clena realiza¢niho tymu vcetné dokladl o jejich nejvy$Sim dosazeném vzdélani.
Zadavatelem byla stanovena standardizovana forma pro tento seznam a uchaze¢ tak musel

reference, zkuSenosti ¢i Ucast na obdobnych ¢innostech dolozit v této formé.

Vedouci tymu uchazede musel prokdzat vysokosSkolské vzdélani; nejméné 5 let praxe
projektového fizeni; minimalné 3 reference u alespon 3 obdobnych zakazek obdobné velikosti,
z toho minimalné 1 v oblasti Zelezni¢ni dopravy za posledni 3 roky ve funkci vedouciho tymu
a predlozit certifikat pro projektové fizeni PMI nebo PRINCE 2. Realizaéni tym uchazece musel
obsahovat minimalné 3 odborniky na oblast interoperability, ktefi se alesporn 12 mésicl
v poslednich 3 letech pfimo Ucastnili prace v organech Evropské komise nebo Evropské
agentury pro Zeleznice nebo sdruZeni a subjekt( v subsystémech Zelezni¢ni vozidla (minimalné
2 Clenové realizaéniho tymu) a Zelezniéni infrastruktura (minimalné 2 ¢lenové realizacniho
tymu). Realiza¢ni tym uchazece musel také zahrnovat minimdlné 4 experty zapojené do
¢innosti Centra technické normalizace (CTN), ktefi se ucastnili normalizacniho procesu po dobu
nejméné 12 mésic v poslednich 3 letech pro zaji$t&ni ukol(l tvorby CSN véetné mezinarodni
spolupréce pfti tvorbé technickych norem v rdmci mezindrodnich a evropskych normalizacnich
organizaci, projektl technické normalizace a dalSich Cinnosti v Zelezni¢nim sektoru. Uchazec
musel rovnéZ disponovat specialisty na projektovani dopravnich staveb s vysokosSkolskym
vzdélanim v oboru dopravy, nejméné 5-ti lety praxe v oblasti dopravniho projektovani,
a prokazat jejich reference na projektovani alespon jedné Zelezni¢ni stavby VRT v poslednich

3 letech.
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IV.2 Vybérové fizeni na Vefejnou zakdzku a podané nabidky

32.

33.

34.

Vybérového fizeni na Verejnou zakdzku se ucastnily a nabidky podaly dva subjekty, kdy
nabidku podalo SdruZeni pravnickych osob ,Spole€¢nost SP + ACRI + MTP_Technicka reseni
VRT” se sidlem na OlSanskd 2643/1a, 130 80 Praha 3 (dale téZ ,Spole¢nost SP + ACRI +
MTP_Technicka feSeni VRT"), jako sdruZzeni spolecnikl zalozené dle § 2716 zdkona
¢. 89/2012 Sbh., obc¢anského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpisu, za G¢elem podani spolecné
nabidky do vybérového fizeni na Verejnou zakazku tfemi spolecniky: spole¢nosti SUDOP, kterd
byla povérena spravou ajednanim za toto sdruZeni spolecnik(i, asociaci ACRI — Asociace
podnikl Ceského Zelezni¢niho primyslu, se sidlem Politickych véznd 1419/11, 113 42 Praha,
ICO 63832721 a spole¢nosti METROPROJEKT Praha a.s., se sidlem I. P. Pavlova 1786/2, 120 00
Praha, ICO 45271895. Ve vybérovém Fizeni na Vefejnou zakazku za Spoleénost SP + ACRI +
MTP_Technicka feSeni VRT jednala a tento subjekt zastupovala spole¢nost SUDOP, jako
povéreny spravce. Nabidka Spoleénosti SP + ACRI + MTP_Technicka reSeni VRT byla Zadavateli
dorucena dne 25.2.2015 v 8 hodin 35 minut a byla opatfena podpisy osob zastupujicich
spolec¢nost SUDOP spolu s otiskem razitka této spolecnosti. Nabidkova cena spolecnosti
Spole¢nost SP + ACRI + MTP_Technickd feseni VRT na Verejnou zakazku cinila 18 829 200,- K¢
bez DPH."

Nabidku Zadavateli rovné? podala spole¢nost VUZ. Tato nabidka byla Zadavateli doru¢ena dne
25. 2. 2015 v 7 hodin 50 minut a byla opatfena podpisy osob zastupujicich uvedenou
spoleénost. Nabidka na Vefejnou zakdzku nebyla opatiena razitkem spole¢nosti VUZ, byla
pouze podepsana vyse uvedenymi osobami. Nabidkova cena spole¢nosti VUZ na Vefejnou

zakézku €inila 19 450 000,- K& bez DPH.’

Ke splnéni kvalifikacnich pozadavk(i stanovenych Zadavatelem v zadavaci dokumentaci
k Vefejné zakdzce uzaviela spoleénost VUZ dvé subdodavatelské smlouvy. Konkrétn&, pro
vykon ¢innosti a sluzeb spojenych s vykonem vedouciho tymu uzavfela spole¢nost VUZ dne

6. 2. 2015 smlouvu o budouci smlouvé o dilo se spole¢nosti NDCON s.r.o., se sidlem Zlatnicka

'8 Viz dokument trestniho spisu €. 979, Nabidka SUDOP + ACRI + MTP na vefejnou zakazku , Technickoprovozni studie —
technicka Feseni VRT“ zaloZeny ve spisu jako pfiloha k &.j.: UOHS-10435/2019 Ufedniho zaznamu o pofizeni kopif ¢asti
trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.

v

7 Viz dokument trestniho spisu & 980, Nabidka VUZ na vefejnou zakazku ,Technicko-provozni studie — technicka
Fedeni VRT“ zaloZeny ve spisu jako piiloha k &.j.: UOHS-10435/2019 Utedniho zdznamu o potizeni kopii ¢asti trestniho
spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.
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10/1582, 110 00 Praha, ICO 64939511 (déle téZ ,NDCON s.r.0.“)."®* Vedoucim tymu uchazeée
mél byt zaméstnanec spolecnosti NDCON s.r.o. [jméno osoby]. Pro vykon cinnosti spojenych
s vykonem specialisty na projektovani dopravnich staveb uzaviela spoleénost VUZ dne
10. 2. 2015 smlouvu o budouci smlouvé o dilo se spolec¢nosti SUDOP BRNO, spol. s r.o., se
sidlem Kounicova 688/26, 611 36 Brno, 1CO 44960417 (dale té7 jako ,SUDOP BRNO, spol.

s r.o.”).

V nabidce na Vefejnou zakazku spoleénost VUZ predloZila seznam vyznamnych sluzeb
obdobného charakteru, které poskytla v poslednich 3 letech.”® Dle seznamu se jednalo
o nasledujici tfi referenéni zakazky: Rekonstrukce Zst. Pferov, 1. pro objednatele OHL 7S, a.s.,
Optimalizace traté st. hr. SR — Mosty u Jablunkova — Bystfice n. OISi pro objednatele Subterra
a.s. a Modernizace traté Veseli n. L. — Tabor Il. ¢ast pro objednatele METROPROJEKT Praha a.s.
Ke kazidé referencni zakdzce byl ptilozen také Zadavatelem standardizovany formular
osvédceni o zakdzce, ktery obsahoval vedle ndzvu pfislusné zakdzky, dobu jeji realizace, jméno
investora, cenu a popis zakazky, také potvrzeni uvedenych skutec¢nosti investorem pftislusné
zakazky. VSechny tfi formuladrfe osvédcéeni zakazce byly datovany dne 12. 2. 2015 a opatfeny
podpisem [..jméno zastupce zadavatele...] spolu s razitkem této spolecnosti, kterd byla

investorem uvedenych zakazek.

IV.3 Hodnoceni a posuzovadni nabidek Zadavatelem

36. Dne 25. 2. 2015 probéhlo jednani hodnotici komise Zadavatele o otevirani obalek

k vybérovému fizeni na Verejnou zakazku. Tomuto jednani byl pfitomen také jeden z uchazecu

o Verejnou zakazku, a to zastupce spolecnosti subop.?

37. Dne 3. 3. 2015 probéhlo v ramci vybérového fizeni na Verejnou zakdzku jednani hodnotici

komise Zadavatele o posouzeni kvalifikace, ktera shledala pfi posuzovani splnéni podminek
kvalifikace uchaze¢d u nabidky spoleénosti VUZ nékteré nedostatky. Jednim z nedostatkd bylo

nedostatec¢né prokazani splnéni technického kvalifikacniho predpokladu realiza¢niho tymu

¥ Dle této smlouvy, oddil 2. 3., méla byt cena za budouci dilo specifikovana v cenové nabidce spolecnosti NDCON s.r.o.
ze dne 11. 2. 2015.

1% U viech zakazek byla poskytnuta sluzba Posouzeni shody s pozadavky na interoperabilitu.

2% \iz dokument trestniho spisu & 532, Protokol & 1 o otevirani obélek ze dne 25.2.2015 - VRT + plnd moc SUDOP ->
[iméno osoby] + Protokol ¢. 2.1 o posouzeni kvalifikace ze dne 3.3.2015 (VRT) + jednotlivd posouzeni kvalifikace,
zaloZeny ve spisu jako pfiloha k &.j.: UOHS-10435/2019 Ufedniho zaznamu o pofizeni kopii ¢asti trestniho spisu
vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.
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VUZ, konkrétné u jednoho pracovnika. Daldi nedostatek Zadavatel spatioval v rozporu
informaci uvedenych VUZ v osvédéenich o zakadzkdch oproti seznamu referenénich sluzeb.
Spole¢nost VUZ byla proto vyzvdna Zadavatelem k vysvétleni a doplnéni své nabidky

s terminem do 16. 3. 2015.

Spole¢nost VUZ ve stanoveném terminu predloZila Zadavateli ve stanovené lhGté doplnény
Jivotopis pracovnika VUZ a doplnila osvédceni vydand objednatelem tak, aby byla v souladu

s predloZzenym seznamem referencnich zakazek.

Dne 17. 3. 2015 probéhlo v ramci vybérového fizeni na Verejnou zakdzku jednani hodnotici
komise Zadavatele o posouzeni kvalifikace, kdy hodnotici komise dospéla k zavéru, Ze Gcastnici
vybérového fizeni na Verejnou zakdazku spliuji kvalifikacni kritéria Zadavatele. Jako vitéznou
nabidku hodnotici komise doporucila Zadavateli pfijmout nabidku od uchazece Spole¢nost SP +
ACRI + MTP_Technicka reSeni VRT, kterd obsahovala nizsi nabidkovou cenu za plnéni Verejné
zakdzky ne nabidka VUZ. Jak jiz bylo uvedeno vyse, jedinym hodnoticim kritériem Zadavatele

byla nabidnuta cena za Verejnou zakazku.
Dne 21. 5. 2015 podepsal Zadavatel s uchaze¢em Spolec¢nost SP + ACRI + MTP_Technicka
feSeni VRT smlouvu o plnéni Vefejné zakazky. Smlouva je opatfena podpisy zdastupcl

spole¢nosti SUDOP, datem 7. 5. 2015 a razitkem této spolecnosti.

IV.4 Diikazy ziskané v souvislosti s Vefejnou zakdzkou ve spolecnosti VUZ

41.

V kancelafi spole¢nosti VUZ, byly organy &nnymi v trestnim Fizeni zajistény dokumenty
oznacené ,Dil 1 poZadavky a podminky pro zpracovdni nabidky ¢dst 2 pokyny pro dodavatele,
&j. 9878/2014-55Z-UE“ v zahlavi oznalené nazvem ,Technicko provozni studie — Technické
reseni VRT“ s prilohami v celkovém poctu 49 listl. Tyto dokumenty obsahuji ¢ast zaddavaci
dokumentace k Verejné zakdazce urcené pro uchazede o Verejnou zakazku véetné vzorovych
nevyplnénych standardizovanych formularl. Soucasti dokument(l je dale vytisténa listina
s nazvem ,PoZadavky na doloZeni dokladii (Termin podani 18. 12. 2014)“, kterd obsahuje
obecny bodovy soupis dokumentl adokladl kvypracovani a predlozeni nabidky na
v dokumentu blize nespecifikovanou verejnou zakdzku. Tato listina se sestdvd mimo jiné
z jednotlivych bod0: vypisy z rejstfikli, potvrzeni finanéniho uradu, spravy socialniho

zabezpeceni, osvédcéeni k seznamu vyznamnych sluZeb, editovatelné verze Zivotopistd clen(
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tymu, doklady o nejvy$sim dosazeném vzdélani, harmonogram plnéni v editovatelné podobé
alogo. Pod timto bodovym soupisem potifebnych dokumentl jsou uvedeny dalsi tisténé
poznamky ke zpracovani nabidky, u nichz je uvedeno [jméno pracovnika spole¢nosti SUDOP]”.
Vyse uvedeny bodovy soupis je opatfen ru¢né psanymi poznamkami, at uz zvlast pro jednotlivé
body nebo vztahujicich se k celému soupisu.?’ Dokumenty zajisténé v sidle spoleénosti VUZ
obsahuji také Zivotopisy [jména osob], u kterych mimo jiné byl v ptislusné kolonce uveden jako
zaméstnavatel ACRI — Asociace podnik( ¢eského Zelezni¢niho priimyslu, se sidlem Politickych
vézid 1419/11, 113 42 Praha, IC: 63832721. Totoiné osoby prostfednictvim identickych
Zivotopist pak dle zjisténi Uradu osvédcuji kvalifikaci realizaéniho tymu uchazece Spoleénost SP
+ ACRI + MTP_Technicka feseni VRT a jsou soucasti nabidky, kterd byla poddna Zadavateli dne

25. 2. 2015 druhym uchazegem o Vefejnou zakazku, spole¢nosti SUDOP.?

V malém kapesnim diafi pro rok 2015 s napisem [...obchodni tajemstvi...] zajisténém na
pracovnim stolku zastupce spole¢nosti VUZ, je uveden pro den 16. 2. 2015 zapis ,16:00

Ol$anka, jedndni SUDOP“. %

V malém kapesnim diafi pro rok 2014 ¢erné barvy zajisténém v kanceldfi zdstupce spolecnosti
VUZ, je pro den 19. 11. 2014 uvedena poznamka o schiizce "9:30 [jméno zdstupce spolenosti]
SUDOP“, pro den 24. 11. 2014 poznadmka ,,9.30 [jméno zdstupce spolec¢nosti] SUDOP" a pro den
2. 12. 2014 poznamka ,15.30 [jméno zdstupce spolecnosti SUDOP]“. Ddle je v uvedeném diafi
v mistech pro zdpis kontaktd a jinych poznamek ru¢nim zdpisem provedena mimo jiné

poznamka na den 20. 1. odkazujici ke spole¢nosti subop.*

v

2y podrobnostech blize viz dokumenty trestniho spisu ¢. 1051, 1052 a 1053 zaloZené ve spisu jako pfrilohy k ¢.j.:
UOHS-10435/2019 Ufedniho zaznamu o potizeni kopii ¢asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-
412202.

2 Viz vySe uvedena Nabidka Spolecnosti SP + ACRI + MTP_Technickd feSeni VRT na Verejnou zakdzku.

23

Viz kopie diafe zastupce spole¢nosti VUZ potizend z trestniho spisu ¢ 1054-1056, zalozeny ve spisu jako piiloha

k &.j.: UOHS-10435/2019 Utedniho zdznamu o pofizeni kopii ¢asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-
2016-412202.
** Viz kopie diafe zastupce spole¢nosti VUZ pofizena z trestniho spisu & 1060-1064, zalozeny ve spisu jako pfiloha
k &.j.: UOHS-10435/2019 Utedniho zdznamu o pofizeni kopii ¢asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-
2016-412202.
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44.V modrém diati rok 2015 s napisem [...obchodni tajemstvi...] zajisténém v kanceldfi zastupce
spole¢nosti VUZ je pro den 16. 2. 2015 uveden zapis ,jedndni SUDOP - projekt SZDC, OlSanka
16.00, Osvédéeni hodnoceni, 3 projekty, 10 4x, CTN 4x, Nutno vyresit do pondéli 23. 2. 2015“.%

45. V diafi zajisténém v pracovnim stole v kanceléfi zastupce spole¢nosti VUZ, je uveden pro den
16. 2. 2015 v kolonce vymezujici rozmezi 16 az 17 hodin zapis ,[jméno zdstupce spolecnosti

supopj“.*®

46. Uvedené dokumenty a listiny spoleénosti VUZ byly zajistény Policii Ceské republiky ve dnech
22.-23. 3. 2016 pfi prohlidce jinych prostor a pozemkd spoleénosti VUZ na zakladé pfikazu

soudce Obvodniho soudu pro Prahu 3.7

47.V poéitaéi spoleénosti VUZ byla dne 19. 2. 2015 vytvofena slozka ,Projekt SZDC_SUDOP“.
Ta obsahuje podslozky ,,Nabidka“ a ,Projekt SZDC“. Ve sloice byl nalezen soubor [...obchodni
tajemstvi...], v jehoz metadatech bylo uvedeno jméno pracovnika SUDOP. Slozka s obdobnym

jménem byla zjiéténa i na pamétovém médiu spole¢nosti SUDOP.“*®
IV.5 Dukazy ziskané v souvislosti s Verejnou zakdzkou ve spolecnosti SUDOP

48. Dne 13. 2. 2015 ve 20:37 hodin zastupce spole¢nosti SUDOP zaslal na elektronickou adresu
oznacenou ,[jméno osoby]“ email [..obchodni tajemstvi..], z néhoZ vyplyvd, Ze zastupce
spoleénosti SUDOP zasild subdodavateli VUZ pro Vefejnou zakazku [...obchodni tajemstuvi...].
Pfedmétny email obsahuje [...obchodni tajemstvi...], email ze dne 13. 2. 2015 [...obchodni

tajemstvi...].%

> Viz kopie diare zastupce spolecnosti VUZ potizena z trestniho spisu ¢.1065-1067, zaloZena ve spisu jako ptiloha k &.j.:
UOHS-10435/2019 Uredniho zéznamu o pofizeni kopii asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-
412202.

%8 Viz kopie diafe zastupce spoleénosti VUZ pofizena z trestniho spisu €.1057-1059, zaloZena ve spisu jako pfiloha k &.j.:
U0OHS-10435/2019 Utedniho zdznamu o pofizeni kopii &asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-
412202.

?7 Viz dokument trestniho spisu €. 299, Protokol o provedeni prohlidky jinych prostor a pozemki ze dne 22. 3. 2016,
zalozeny ve spisu jako piiloha k ¢.j.: UOHS-10435/2019 Ufedniho zaznamu o potizeni kopii ¢asti trestniho spisu
vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.

%8 Viiz dokument trestniho spisu €. 1288, Protokol o ohledani zajiSténych dat - 18.1.2018 zaloZeny ve spisu jako pfiloha
k &.j.: UOHS-10435/2019 Utedniho zdznamu o pofizeni kopii €asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-
2016-412202.

*® Viz dokumenty trestniho spisu & 1305 a 1306, zpravy odstranéné elektronické podty z G¢tu spoleénosti SUDOP
zaloZené ve spisu jako pfiloha k ¢.j.: UOHS-10435/2019 Utedniho zaznamu o poftizeni kopii ¢asti trestniho spisu
vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.
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Dne 16. 2. 2015 v 19:53 hodin je z elektronické adresy subdodavatele VUZ pro Vefejnou
zakdzku zaslana zastupci spolec¢nosti SUDOP odpovéd na email uvedeny v pfedchozim bodé
[...obchodni tajemstvi...]. Tento e-mail je nasledné [...obchodni tajemstvi...].>° Jako odpovéd na
vySe uvedeny email zaslal zastupce spole¢nosti SUDOP dne 17.2.2015 v 8:23 hodin

[...obchodni tajemstvi...]. 31

Dne 17. 2. 2015 v 8:55 hodin zastupce spolecnosti SUDOP zaslal na elektronickou adresu
subdodavatele VUZ pro Vefejnou zakazku email [...obchodni tajemstvi...].**> Na tento email je
v 9:09 hodin v odpovédi odeslan [..obchodni tajemstvi...]. [...Obchodni tajemstvi...] je dale

pFeposlan v ramci SUDOP.*

Jak zjistil Ufad, [...obchodni tajemstvi...] uvedené v predchozich bodech tohoto rozhodnuti,
byly soucasti nabidky podané dne 25. 2. 2015 Zadavateli do vybérového fizeni na Verejnou
zakdzku a [..obchodni tajemstvi..] spole¢nost VUZ dokladdala ve své nabidce splnéni

pfislusnych kvalifikacnich predpoklada.

V elektronickém kalendari zdstupce spole¢nosti SUDOP je uveden zdznam [...obchodni
tajemstvi...] a to dne [..obchodni tajemstvi...] s predmétem [...obchodni tajemstvi...], misto
konani [...obchodni tajemstvi...] a dne [..obchodni tajemstvi...] s pfedmétem [...obchodni

tajemstvi...] a mistem konani [...obchodnl'tajemstvi...].34

Uvedené dokumenty a listiny spole¢nosti SUDOP byly zajistény Policii Ceské republiky dne
22.3.2016 pfi prohlidce jinych prostor a pozemkl spolec¢nosti SUDOP na zdakladé prikazu

soudce Obvodniho soudu pro Prahu 3.%

%0 Viz tamtéz.

*1 Viz tamtés.

%2 Viz tamtéz.

 Viz tamtéz.

** Viz dokument trestniho spisu €. 1304, Vypis z kalendare zastupce spolecnosti SUDOP zaloZend ve spisu jako priloha
trestniho spisu €. 1304 k &.j.: UOHS-10435/2019 Ufedniho zaznamu o potizeni kopii ¢4sti trestniho spisu vedeného pod
sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-412202.

** Viz dokument trestniho spisu €. 293, Pfikaz k prohlidce dle §83a/1 tr.F. ze dne 11.3.2016 - SUDOP, Praha + Protokol
o provedeni prohlidky jinych prostor a pozemkd ze dne 22.3.2016 zaloZeny ve spisu jako pfiloha k &.j.: UOHS-
10435/2019 Utedniho zaznamu o pofizeni kopii €asti trestniho spisu vedeného pod sp. zn. NCOZ-1140/TC-2016-
412202.
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IV.6 Leniency Zddost

54,

55.

56.

Dne 14. 11. 2018 obdrzel Utad Zadost, ve které Gcastnik fizeni spole¢nost VUZ uvedla, Ze
nabidka do vybérového fizeni na Verejnou zakazku nebyla ve spoleénosti pfipravovana
standardni cestou, kdyZz napfiklad potfebné dokumenty nebo rozpocet nepfipravovali
zaméstnanci Ucastnika Fizeni, ktefi by pfipravu nabidky do zaddvaciho fizeni méli mit na
starosti. Z interniho auditu ve spoleénosti VUZ pak mélo vyplynout, 7e na pfipravé nabidky na
Vefejnou zakazku se podileli [jména zdstupcii spolecnosti] VUZ. Ufad Zadost spole¢nosti VUZ
pfijal. Vzhledem k vydavani tohoto rozhodnuti v rdmci procedury narovnani U¥ad podrobnéji

Zadost nepopisuje.

Hodnoceni dlikaz a zjisténych skutecnosti

Ze shora popsanych skuteénosti a dikazdl pochdzejicich ztrestniho spisu Policie Ceské
republiky dle U¥adu vyplyva, 7e Géastnici tohoto spravniho fizeni spoleénosti VUZ a SUDOP své
nabidky podané do vybérového fizeni na Verejnou zakazku nevypracovali samostatné
nabidkové ceny. Cilem t&astnik Fizeni dle Utadu bylo to, aby Vefejnou zakazku ziskalo a plnilo
sdruzeni pravnickych osob Spole¢nost SP + ACRI + MTP_Technicka feSeni VRT, za které jako
vedouci spoleénik jednala spole¢nost SUDOP. Dle Ufadu byla Géast spole¢nosti VUZ ve
vybérovém fizeni pouze formalni s cilem podat hodnotitelnou nabidku Zadavateli, ktera bude
obsahovat vyssi cenu za plnéni Verejné zakazky, neZ byla cena druhého ucéastnika, tak aby ve

vybérovém fizeni byly podany a hodnoceny dvé zdanlivé si konkurujici nabidky.>®

O spolupraci mezi Géastniky Fizeni svédé¢i dle Ufadu &asté kontakty osob zodpovédnych
a podilejicich se za kazdého ucastnika na zpracovani a podani nabidky na Vefrejnou zakazku.
K témto osobnim kontaktim mezi spole¢nosti SUDOP a VUZ dle dlkazi uvedenych
v kapitole IV. Zjisténé skutecnosti a dikazy tohoto rozhodnuti, které byly ziskany ze spisového

materidlu Policie Ceské republiky, dochézelo jak v probihajicim vybérovém fizeni na Vefejnou

*® Dle tehdy platného a U&inného ustanoveni § 84 odst. 1 pism. e) zakona & 137/2006 Sb., o vefejnych zakdazkach, ve
znéni u¢inném do 5. 3. 2015, zadavatel zrusi bez zbytecného odkladu zadavaci fizeni, pokud obdrzel pouze jednu
nabidku nebo po posouzeni nabidek zbyla k hodnoceni pouze jedna nabidka.
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zakazku v obdobi pfede dnem podéni nabidek, tj. pred 25. 2. 2015,% tak v obdobi po podani
nabidek, kdy Zadavatel stanovil spole¢nosti VUZ dodate¢nou |hiitu do 16.3.2015 pro
odstranéni nedostatkd podané nabidky.*® Dle Ufadu byly predmétem jednéni pfinejmensim ve
dnech [...obchodni tajemstvi...] skutecnosti tykajici se Verejné zakazky, jak svéd¢i poznamky
k jednotlivym schiizkém.*® Utad hodnoti jako jednani koordinujici jejich Géast a vzijemny
postup ve vybérovém fizeni zvlasté vzajemné schlzky a jednani ucastnikl tizeni, ke kterym

doslo ve dnech [...obchodni tajemstvi...].40

Spoluprace ucastnikQl fizeni ve vybérovém fFizeni spocivala vtom, Ze spole¢nost SUDOP
pomohla zajistit a pfipravit spole¢nosti VUZ podklady [..obchodni tajemstvi..], a to ve
spoluprdci s dalsimi spolecnostmi, které byly pro ucéely podani nabidky do Verejné zakazky
v postaveni subdodavatel@l VUZ. Spole¢nosti NDCON s.r.o. a SUDOP BRNO, spol. s r.o. byly
pritom v pfedmétném vybérovém Fizeni subdodavatelé spoleénosti VUZ pro plnéni pfedmétu
Verejné zakdzky. Obsahem zprdv zasilanych spolecnosti SUDOP byly [...obchodni tajemstvi...]

[jména osob] a podnéty [...obchodni tajemstvi...].**

Spole¢nosti NDCON s.r.o. a SUDOP BRNO, spol. s r.o. byly vdobé uvedené komunikace se
zastupcem spolecnosti SUDOP dle uzavienych smluv o smlouvach budoucich v ptipadé Verejné
zakdzky v subdodavatelském postaveni v(i&i spole¢nosti VUZ a spole¢nost SUDOP timto zajistila

doloZeni kvalifikaénich pozadavki na realizaéni tym uchazeée VUZ.

Z vy$e uvedenych skuteénosti vztahujicich se k Vefejné zakdzce dospél Ufad k zavéru, ze
spole¢nost VUZ nevypracovala svou nabidku do vybé&rového fizeni samostatné, ale za podpory
druhého ucastnika ftizeni, ktery byl v postaveni druhého uchazecle o Verejnou zakdzku.
Z dostupnych diikaz, které Urad ziskal od Policie Ceské republiky, vyplyva, Ze spoleénost VUZ
méla od spolec¢nosti SUDOP informace o tom, jaké dokumenty ji ma poskytnout, tak aby mohla
za spole¢nost VUZ do Vefejné zakazky vypracovat zdanlivé , konkurenéni“ nabidku. Pro tento
zavér svad¢f listiny zajisténé v kanceldfi zastupce spole¢nosti VUZ, jejiz souéasti byl dokument

obsahujici bodovy soupis potfebnych doklad( a podnéty tykajici se Zivotopist ¢lent tymu,

¥ 7e [...obchodni tajemstuvi...].

*Dle [...obchodni tajemstvi...].

% viz vyge kapitola IV.4 Diikazy ziskané v souvislosti s VeFejnou zakdzkou ve spole¢nosti VUZ tohoto rozhodnuti.

*0Tj. i v obdobi kratce pfed podanim nabidek ob&ma G&astniky Fizeni Zadavateli.

*1 7 nabidky podané spolegnosti VUZ dne 25. 2. 2015 pak je zfejmé, e [jména osob] jsou kvalifikované osoby, kterymi
spole¢nost VUZ deklarovala splnéni kvalifikacnich kritérii stanovenych Zadavatelem.
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harmonogramu plnéni nebo poZadavek na logo VUZ nebo editovatelnost poskytnutych

doklad@. K uvedenému zavéru svédci i ruéné psané poznamky k jednotlivym bodlm listiny.

Pfedmétné dokumenty zajisténé v sidle spolec¢nosti VUZ obsahuji také Zivotopisy Sesti
specialistl. U téchto osob byla mimo uvedena jako zaméstnavatel asociace ACRI — Asociace
podnikl Ceského Zelezni¢niho primyslu, se sidlem Politickych véznd 1419/11, 113 42 Praha,
IC: 63832721 a totoZné osoby a stejné Zivotopisy byly souéasti nabidky na Vefejnou zakazku,

ktera byla podana Zadavateli dne 25. 2. 2015 spole¢nosti SUDOP.

Z vy$e uvedeného dospél Urad k zavéru, Ze v probihajicim vybérovém fizeni na Vefejnou
zakdzku spole¢nosti SUDOP a VUZ prinejmensim od blize nezjisténého data na konci roku
2014* koordinovaly pfipravu svych nabidek tak, aby ve vyb&rovém fizeni zvitézila nabidka
podand sdruZzenim pravnickych osob Spolecnost SP + ACRI + MTP_Technickd feSeni VRT, za
které jako vedouci spolecnik jednala spolecnost SUDOP, k ¢emuz i doslo, kdyZz upravené
nabidky dne 25. 2. 2015 ucastnici spravniho fizeni Zadavateli podali a dne 21. 5. 2015 pak doslo
k podpisu smlouvy Zadavatelem se spolecnosti Spolec¢nosti SP + ACRI + MTP_Technicka feseni

VRT.

Pravni posouzeni skutkovych okolnosti

Skutkovou podstatou deliktu je souhrn typickych zakladnich, pravné relevantnich znakt
urcitého pravniho institutu, v daném pripadé prestupku v oblasti soutéiniho prava. Mezi
zakladni (typové) znaky takového prestupku patti: subjekt (soutézitel), subjektivni stranka
(odpovédnost soutézZitele), objekt (naruseni/vylouceni hospodarské soutéZe) a objektivni

stranka (jednani soutézitel().

VI.1 Subjekt prestupku (soutéZitel)

63.

Ustanoveni § 1 ZOHS 293/2016 upravuje ochranu hospodarské soutéZe na trhu vyrobki

asluzeb proti jejimu vylouceni, omezeni, jinému naruseni nebo ohroZzeni dohodami

* Dle piedchoziho oznameni o VeFejné zakdzce zvefejnéného dne 30. 9. 2014 byl termin podani nabidek do Vefejné
zakazky plvodné stanoven na den 18. 12. 2014.
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soutéZitelli, zneuzitim dominantniho postaveni, spojenim soutéZiteld nebo organy verejné

spravy.

64. Soutézitelem se dle § 2 odst. 1 ZOHS 293/2016 rozumi fyzické a pravnické osoby, jejich
sdruzZeni, sdruZeni téchto sdruzeni a jiné formy seskupovani, a to i v ptipadé, Ze tato sdruzeni
a seskupeni nejsou pravnickymi osobami, pokud se Uclastni hospodarské soutéZe, nebo ji
mohou svou cinnosti ovliviovat, i kdyz nejsou podnikateli. Dle ustalené judikatury a v kontextu
prava hospodarské soutéie je ,soutéZitelem” jakykoliv subjekt vykondvajici hospodarskou
¢innost nezavisle na pravni formé tohoto subjektu a zplUsobu jeho financovani. Hospodarskou
¢innosti se rozumi jakdkoli ¢innost spocivajici v nabizeni zboZi nebo poskytovani sluzeb na trhu.
ProtoZe za relevantni neni povazovana pravni forma ani zplUsob financovani soutézitele, mlze
pojem soutéZitel oznaCovat i hospodarskou jednotku skladajici se z nékolika subjektd, at jiz
pravnickych ¢i fyzickych osob, cozZ je i ptipad matefskych a dcefinych spolecnosti, které jsou

povazovany za jednoho soutéZitele, paklize tvofi jednu hospoda¥skou jednotku.*?

65. Za sdruzeni pravnickych osob Spole¢nost SP + ACRI + MTP_Technicka reseni VRT, které se
uchazelo o Verejnou zakazku, ve vybérovém fizeni jako vedouci spolecnik jednala spolecnost
SUDOP a tato spole¢nost také koordinovala postup ve vybérovém fizeni se spole¢nosti VUZ.
Spole¢nosti SUDOP a VUZ jsou podnikatelé, ktefi vykondvaji hospodaiskou €innost;
ve sledovaném obdobi vsichni Ucastnici fizeni nabizeli své sluiby v dané oblasti; jsou tedy

soutéziteli ve smyslu soutézniho zdkona.
VI.2 Odpovédnost soutézitele

66. Odpovédnost za protisoutézni jednani spocivajici v uzavieni zakdzané dohody narusujici soutéz
je odpovédnosti objektivni. PfestoZze adresatem norem soutéZniho prava je soutézitel, resp.
podnik, je nutné pfisuzovat poruseni soutéznich pravidel vidy urcité fyzické nebo pravnické
0sobé, nebot pouze s ni je moZné vést spravni fizeni. Jak uvadi unijni judikatura: ,,... pro ucely

uplatnéni a vykonu rozhodnuti Komise v oblasti prdva hospoddrské soutéZe je nezbytné oznacit

* K tomu blize viz napf. rozsudek Soudniho dvora Evropské Unie C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P a# C-208/02 P
a C-213/02 P ze dne 28. 6. 2005 ve véci Dansk Rgrindustri a dalsi v. Komise (odst. 112 a nasl.).
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ubd

jako osobu, jiz je rozhodnuti urceno, entitu s prdvni subjektivitou.”"" Zakladnim pravidlem je

tedy princip osobni odpovédnosti.*

67. Utad &ini za vye uvedené protisoutéini jednani odpovédné soutézitele VUZ a soutéZitele
SUDOP, kdyz spole¢nost SUDOP jako vedouci spole¢nik a povéreny sprdvce ve vybérovém
fizeni na Verejnou zakdzku pfimo jednala za sdruzeni pravnickych osob Spole¢nost SP + ACRI +

MTP_Technicka feSeni VRT.

68. Zakon o ochrané hospodarské soutéze Uradu neukldda, aby u viech soutéZiteld, které hodl4 za
poruseni hmotnéprdvnich ustanoveni zakona o ochrané hospodarské soutéze sankcionovat,

zkoumal zavinéni.*®
VI.3 Objekt prestupku (vylouceni hospoddrské soutéze)

69. Posuzované jedndni uUcastnikll spravniho fizeni se tykalo vybérového fizeni na Verejnou

zakazku.

70. V posuzovaném pfipadé se jedna o dohodu largo sensu ve formé jednani ve vzajemné shodé,
jez ma naruseni hospodarské soutéze jako svij cil (viz nize). U takovych dohod se presumuje
jejich potencialné negativni dopad na souté?; pro ucely deklarace jejich protipravnosti Urad
tedy ddle nemusi zkoumat jejich skuteény negativni dopad na hospodafskou soutéz v dané

oblasti.

71. Na zékladé zjist&nych skute¢nosti ma UFad za to, Ze sladény postup u&astnik(l Fizeni mél za
nasledek vylouceni hospodarské soutéze ve vybérovém fizeni na Verejnou zakazku mezi
spoleénostmi SUDOP aVUZ a pfimo ovlivnil vysledek vyb&rového tizeni, kdyz v dlsledku

koordinace nabidek zvitézila nabidka podana spole¢nosti SUDOP.

VI.4 Objektivni stranka prestupku (jedndni soutéZitelt)

* Srov. napf. rozsudek Tribundlu T-112/05 ze dne 12. 12. 2007 ve véci Akzo Nobel [2007], ECR 11-05049, odst. 59,
obdobné napf. rozhodnuti C-279/98 P ze dne 16. 11. 2000 ve véci Cascades.

* Viz rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C-280/06 ze dne 11. 12. 2007 ve véci ETI SpA [2007], ECR 1-10893,
odst. 39.

* 0d nabyti G&innosti novely zakona o ochrané hospodaFské soutéze provedené zakonem & 155/2009 Sb., kterym se
méni zakon ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodafské soutéie a o zméné nékterych zdkond (zdkon o ochrané
hospodarské soutéZe), ve znéni pozdéjsich predpisi (ode dne 1. 9. 2009). Predchozi znéni zdkona o ochrané
hospodarské soutéze predpokladala moznost uloZeni pokuty Ci opatfeni k napravé za protisoutézni delikt pouze tehdy,
jestlize k poruseni zakona dochdzelo zavinéné, resp. umysiné nebo z nedbalosti.
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Dale se Utad zabyval tim, zda posuzované jednani Gcastnikd Fizeni; spole¢nosti SUDOP a VUZ,
je zakazanou dohodou dle zdkona o ochrané hospodarské soutéze a v jaké formé byla tato

dohoda uzavrena.

Dle § 3 odst. 1 ZOHS 293/2016 jsou dohody mezi soutéZiteli, rozhodnuti jejich sdruzeni
ajednani soutéziteld ve vzajemné shodé, jejichz cilem nebo vysledkem je naruseni
hospodarské soutéze, zakazané a neplatné, pokud tento nebo zvlastni zakon nestanovi jinak,
nebo pokud Ufad nepovoli provadécim pravnim predpisem z tohoto zakazu vyjimku. Dohody,
jejichz dopad na hospodarskou soutéz je zanedbatelny, nejsou povaziovany za zakdazané.
Kritéria zanedbatelného dopadu dohod na hospodaiskou souté? stanovi Oznameni Ufadu

o dohodéch, jejichz dopad na souté? je zanedbatelny (dale téz ,0znameni“)."’

Z hlediska zakona o ochrané hospodarské soutéze neni rozhodné, jakou formu uzaviena
dohoda ma, to znamend, Ze tato dohoda nemusi byt pouze pisemna.*® Jak vyplyvd i z ustilené
rozhodovaci praxe Soudniho dvora Evropské unie, k uzavieni dohody staci, pokud zucastnéni
soutézitelé vyjadri spolecnou vili, resp. spoleény zamér, chovat se do budoucna na trhu
uréitym zptsobem.* Takovy zamér pak nemusi byt ani pisemné zachycen.”® Pokud jde
o formu vyjadreni takové spolecné vile, postacuje, aby ujedndni bylo vyjadienim vile stran

. v s 1
chovat se na trhu v souladu s jeho znénim.”

Pod legislativni zkratku ,,dohoda“ fadi § 3 odst. 1 ZOHS 293/2016 také tzv. jednani soutézitell
ve vzajemné shodé. Jednani ve vzajemné shodé oproti dohodé v uzsim smyslu predstavuje
formu koordinace mezi soutéziteli, ktefi, aniz by dosahli stadia uzavrfeni dohody, védomé

nahrazuji rizika vzajemné konkurence praktickou kooperaci, a to v rozporu s poZadavky

Ozndmeni je uvefejnéno na webovych strankdch Ufadu http://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-

soutez.html.

*® Neni nutné, aby dohoda ve smyslu soutézniho prava méla podobu napt. smlouvy spliujici naleZitosti pfislusnych
obecnych ustanoveni zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisli, a nemusi mezi stranami
zakladat soukromopravni zdvazkovy vztah. Viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci Kartel dribeZar(,
sp. zn. 2 Afs 80/2012 ze dne 12. 12. 2014, str. 198.

» Viz napf. rozhodnuti Tribundlu T-7/89 ze dne 17. 12. 1991 ve véci Hercules Chemicals NV [1991], ECR Il — 01711, bod
256.

0 Viz napf. rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie C-28/77 ze dne 20. 6. 1978 ve véci Tepea BV [1978], ECR —
01391, bod 41.

> Srov. rozsudek Tribunalu T-56/02 ze dne 14. 10. 2004 ve véci Bayrische Hypo- und Vereinsbank [2004], ECR Il —
03495, bod 60.

24



76.

77.

C.j.: UOHS-02343/2021/853/PBe

na hospodarskou nezavislost.”” Nejvyséi spravni soud k tomu v rozsudku ve véci Kartel pekaia

konstatoval, Ze konsenzus (shoda projevu vile jako nutny pfedpoklad uzavreni dohody v uzsim
smyslu): ... je nahrazen ,sladovanim” (koordinaci), které miZe mit rozmanitou formu: od
zpracovadni spole¢ného pldnu aZ po pouhou vyménu informaci.” Pro kvalifikaci jednani jako
jedndani ve vzajemné shodé vsak neni dle Nejvyssiho spravniho soudu nezbytné zjisténi, ze byl
vypracovan plan spole¢ného postupu, postaci, pokud soutézitelé pouze komunikuji nebo se
Ucastni jednani, které usnadniuje koordinaci jejich obchodni politiky. Jinymi slovy za jednani ve
vzajemné shodé se tedy povazuje urcity spole¢né koordinovany postup soutézitell, kterému
pfedchdzeji jak pfimé, tak nepfimé vzdjemné kontakty mezi témito soutéziteli a jejich nezavislé
soutézni jedndni je nahrazeno praktickou kooperaci, jejimz cilem je preventivni odstranéni

nejistoty o budoucim chovani konkurent(.

Jednani ve vzajemné shodé predstavuje takovy zplsob jednani na trhu, ktery predpoklada
vzajemné sladovani jednani (zdmér jednat) mezi soutéziteli, poté ndsledné jednani (realizace
sladéného zaméru) soutéziteld na trhu a pfiinnou souvislost mezi témito dvéma prvky.
Jedndni ve shodé tedy v sobé zahrnuje nejprve koordinaci stran odstrafujici vzajemné
pochybnosti o jejich budoucim soutéZznim chovani, dale fakticky projev této koordinace na trhu
a konecné kauzalni nexus je spojujici. Obé faze se mohou v praxi prolinat. Na pravni postaveni
soutézitell nema skutecnost, zda spravni organ jejich jednani kvalifikoval jako dohodu v uzsim
smyslu nebo jako jednani ve vzajemné shodé, zadny prakticky vliv. Obé kategorie soutézniho

jedndni jsou stejnym zplsobem zakdzany a obé podléhaji stejné sankci.

Specialnim typem zakazanych dohod jsou dohody smérujici k ovlivnéni vysledk( verejnych
soutézi a vybérovych fizeni, tzv. bid-rigging. Tyto dohody v sobé principidlné zahrnuji jak prvky
dohody cenové, tak rozdéleni trhu, tedy dva typy nejzadvainéjsich hard-core omezeni
hospodarské soutéze, kdyz podstatou/cilem téchto dohod je vylouceni vzajemné hospodarské
soutéZe mezi uchazeci o zakazku, tedy popreni vlastniho smyslu vybérového fizeni. K naruseni
hospodarské soutéze dochazi jiz samotnou koordinaci mezi soutéziteli pfi Ucasti na vybérovém
fizeni (tykajici se napf. okruhu ucastnikl soutéze, nabidkové ceny apod.), jez je ndsledné

realizovana, nebot tak dochazi ke zkresleni hospodarské soutéze, a to bez ohledu na to, jaka je

> Srov. rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C 40 azZ 48, 50, 54 a7 56, 111, 113, 114/73 ze dne 16. 12. 1975 ve véci
Codperatieve Vereniging "Suiker Unie" UA [1975] ECR 1663, odst. 26.

53

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci Kartel pekaf, sp. zn. 5 Afs 40/2007 ze dne 30. 9. 2008, str. 213.
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konkrétni vySe sladénych nabidkovych cen. Tento typ dohod je povazovdn za dohody

s protisoutéznim cilem.

K tomu, aby urcitd dohoda byla povazovdna za zakazanou, musi byt kromé naplnéni formalnich
znakd naplnény i materidlni podminky protisoutéZniho charakteru dohody. Z unijni i ¢eské
judikatury vyplyva, Ze zakazané jsou dohody, které maji za cil (ucel) naruseni soutéze (aniz by
takového cile byl tfeba byt jen ¢astecné dosazeno, a aniz by byl stranami zamyslen), a dohody,
které maji nebo mohou mit protisoutézni nasledek (bez ohledu na to, zda byl takovy nasledek
zamyslen), pokud se vyznacuji takovymi znaky mificimi na zpUsobeni negativniho efektu na
trhu, které snesou kritérium , podstatnosti“ a z pohledu zpUsobeni protisoutézniho efektu téz
realnosti. Ma-li dohoda protisoutézni cil (ucel), neni jiz nutné zjistovat jeji ucinky na
relevantnim trhu.

Urad kvalifikuje jedndni uvedenych Gé&astnikl tykajici se vybé&rového fizeni Zadavatele na
Verejnou zakdzku jako zakdzanou dohodu s prvky dohody o rozdéleni trhu a cenové dohody ve
smyslu § 3 odst. 1 ZOHS 293/2016. Tuto dohodu uzavreli Ucastnici Fizeni, a to spole¢nosti
SUDOP a VU7, a realizovali ji prostiednictvim podanim nabidek v uvedeného vybé&rového Fizeni
tak, aby nabidka Spoleénosti SP + ACRI + MTP_Technicka reSeni VRT byla ve vybérovém fizeni
na Vefejnou zakdzku vyhodnéjsi v porovnani s nabidkou spoleénosti VUZ, ktera v predmétném
vyb&rovém Fizeni neméla skuteény zdjem o Vefejnou zakazku soutdzit. Ufad pfi posouzeni
formy zakazané dohody tykajici se vybérového fizeni na Verejnou zakazku dospél k zavéru, ze

vySe uvedeni Ucastnici fizeni jednali ve vzajemné shodé.

Pri¢innou souvislost mezi sladovanim postupu mezi Uc¢astniky fizeni a jeho naslednou realizaci
ma Urad také za prokazanou. Realizace sladéného postupu se projevila tak, Ze spoleénost VUZ
podala v predmétném vybérovém fizeni nabidku, kterd byla ve srovnani s cenovou nabidkou
podanou spolec¢nosti SUDOP pro Zadavatele cenové méné vyhodnd. Podani nabidek do
vybérového fizeni bylo vysledkem predchoziho sladovani nabidek mezi ucéastniky fizeni, kdy
nahradili své nezavislé chovani v soutéZi o zakazku praktickou kooperaci vedouci
k zamyslenému cili. Timto jednanim ovlivnili hodnoceni nabidek a ve skutecnosti i vysledek
vybérového Fizeni na Verejnou zakdzku. U&astnici Fizeni vzdjemné vyloucili konkurenci svych
nabidek a splnili pfedpoklady potfebné k naplnéni skutkové podstaty jednani soutéZitel(i ve

vzajemné shodé.
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Casové Urad vymezil trvani protipravniho jednani soutéziteld jako obdobi, kdy mezi soutéZiteli
u Verejné zakazky prokazatelné dochdzelo k vyméné informaci ohledné pfipravy nabidek do

vybérového fizeni do dne podpisu smlouvy Zadavatelem s vitézem vybérového fizeni.

Utad na zakladé vy$e uvedeného uzavira, ze Gcastnici fizeni, a to spoleénosti SUDOP a VUZ se
popsanym jednanim dopustili pfestupku v souvislosti s Verejnou zakazkou ve formé jednani ve
vzajemné shodé a tim porusili § 3 odst. 1 ZOHS 293/2016. Timto jednanim ovlivnili prabéh
a vysledek vybérového fizeni na Vefejnou zakdzku a narusili hospodafskou soutéZ vtomto
vybérovém Fizeni.

Urad konstatuje, e s ohledem na skute¢nost, 7e posuzované jednani Gcastnikd fizeni
predstavuje cilové naruseni hospodaiské soutéze, jde o dohodu s prvky rozdéleni trhu
a cenové dohody, neuplatni se u ni pravidlo de minimis, resp. nespadd mezi dohody, jejichz

dopad na souté? je zanedbatelny (jez nejsou povazovéany za zakazané).”*

Posuzované jednani Ucastniku fizeni taktéz nesplfiiuje podminky pro vynéti ze zdkazu dohod dle
§ 3 odst. 4 ZOHS 293/2016, Gcastnici Fizeni ani dlikazy pro takové vynéti nepredlozili a taktéz
nejsou naplnény podminky pro uplatnéni Zadné z blokovych vyjimek pfijatych na zakladé

nafizeni Evropské komise nebo Rady Evropské unie.

Zejména vzhledem k predmétu Verejné zakazky, prabéhu zaddavaciho fizeni, subjektlim, které
se Ulastnily zadavaciho Fizeni, izolovanosti acharakteru posuzované koordinace Utad
konstatuje, Zze predmétné jednani nebylo pfimo nebo nepfimo, skutec¢né ¢i potencidlné
zpUsobilé ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty Evropské unie, a proto na né&j Ufad neaplikoval

¢l. 101 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

Oduvodnéni sankce

VIl.1 Soutézitel VUZ

> Dle § 3 odst. 1 ZOHS 293/2016 dohody, jejich? dopad na hospodafskou souté? je zanedbatelny, nejsou povaZovany
za zakdazané. Kritéria zanedbatelného dopadu dohod na hospodarskou soutéZ jsou blize stanovena v dokumentu
Oznameni Utadu o dohodéach, jejichz dopad na souté? je zanedbatelny, ktery je dostupny z webovych stranek Ufadu:
http://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html.
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Vzhledem k tomu, Ze soutéZitel VUZ podal u Ufadu ?4adost o upusténi od uloZeni pokuty
dle § 22ba ZOHS 293/2016 a splnil podminky stanovené pro upusténi od uloZeni pokuty
v rdmci Leniency programu (Leniency typu 1), Ufad za danych okolnosti tomuto soutéZiteli
pokutu ani zakaz pInéni vefejnych zakazek dle 22 ba odst. 1 pism. a) a odst. 3 ZOHS 293/2016

neuloZil. Ufad proto upustil i od podrobnych Gvah tykajicich se pokuty.

VIl.2 Soutézitel SUDOP

87.

88.

89.

90.

Utad uloZil spole¢nosti SUDOP za prestupek spoéivajici v jednani ve vzajemné shodé popsany
ve vyroku I. tohoto rozhodnuti pokutu dle § 22a odst. 2 ZOHS 293/2016. Vzhledem k tomu, Ze
Utad v zdkonné |h(ité obdrzel od spoleénosti SUDOP 7adost o snizeni pokuty dle § 22ba odst. 2
ve spojeni s § 22ba odst. 6 ZOHS 293 /2016 Ufad vypoctenou pokutu tomuto Gcastniku Fizeni
snizil 0 20 % a v souladu s § 22 ba odst. 3 neulozil zakaz plnéni vefejnych zakdzek dle § 22a
odst. 4 ZOHS 293/2016.

PFi Gvahach o ulozeni pokuty vychazel Ufad ze znéni ZOHS 293/2016 a Postupu pfi stanoveni
vySe pokut uklddanych za poruseni zdkona o ochrané hospodarské soutéze (ddle jen
,Zasady“)>> G&inného v dobé zahajeni spravniho Fizeni. Zasady vypracoval Ufad za ucelem
zvyseni predvidatelnosti a transparentnosti svého rozhodovani pfi ukladani pokut za poruseni
hmotnépravnich povinnosti stanovenych zdkonem a popisuji postup Ufadu pfi kalkulaci

konkrétni vyse pokuty ukladané dle zakona.

Dle § 22a odst. 2 ZOHS 293/2016 se za prestupek podle odstavce 1 pism. b) uloZi pokuta
10.000.000 K& nebo 10 % z Cistého obratu dosazeného soutézitelem za posledni ukoncené
ucetni obdobi, neni-li dale stanoveno, Ze za prestupek podle odstavce 1 pism. b) se pokuta
neulozi.>® Hranice stanovend pevnou Castkou se uplatni zejména u soutéZitel(l, ktefi nejsou

v . Y% s v s / v ., 57
zaloZeni za U¢elem podnikani a 2ddného obratu tudi? nedosahuji.’

Stanoveni vy$e pokuty v mezich zékona je véci spravniho uvazeni Ufadu,”® které se odviji od

posouzeni skutkovych okolnosti daného pripadu. Dle judikatury c&eskych soud®® musi

>> Dostupny z: https://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html.

>® ptipady, kdy se pokuta neuloZi, jsou upraveny v § 22 ba odst. 1 pism. a) ZOHS 293/2016 a tykaji se sout&ziteld, kte¥i
spliuji podminky stanovené v Leniency Programu.

>’ Viiz rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 31 Ca 64/2004 ze dne 31. 5. 2006 ve véci CEZ.

*% Srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 7 As 15/2013 ze dne 11. 7. 2013, str. 59.
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konkrétni forma postihu a jeho vySe pusobit natolik silné, aby od podobného jedndni odradila
i jiné nositele obdobnych zakonnych povinnosti, jaké svédci ucastniklim Fizeni. Zarovenn musi
byt postih dostate¢né znatelny v materialni sféfe Ucastnikl fizeni, resp. soutéziteld, aby v ném
byla obsaZena jeho represivni funkce, aniz by byl pro soutézitele likvidacni. UloZzena pokuta by

tedy méla plnit zaroven jak funkci represivni, tak funkci preventivni.

PFi stanovovani konkrétni vy$e pokuty Ufad vychézel ze zdkonem predepsanych kritérii, ktera
v sobé ulo’end pokuta odraZi, a to zavainost prestupku a délka jeho trvani. Rovnéz Utad
zohlednil dalsi relevantni specifika ptipadu, kterd byla vzhledem ke svému charakteru pro

stanoveni vy$e pokuty relativni.®°

Ucastnikdm Fizeni je timto rozhodnutim vytykdno poruseni & 3 odst. 1 zakona, nebot dle
zjisténi Uradu soutéZitelé jednali ve vzajemné shodé spocivajici v koordinaci E&innosti
konkurentl pfi tendru (bid-rigging). Tyto praktiky spadaji do kategorie tzv. karteli s tvrdym
jddrem a predstavuji nejzavaznéjsi formy protisoutézniho jednani, kterd dle Zasad spadaji do
kategorie velmi zavaznych prestupkd,®® a proto Utad stanovil vychozi podil hodnoty prodeja®
ve vySi 10 % celkové predpokladané hodnoty Verejné zakazky, kterd byla pfimo dotéena
protisoutéZnim jednanim Géastnikd Fizeni. Ufad mél v daném pfipadé k dispozici rozmezi od 5
do 15 % hodnoty prodeji. Ufad vramci hodnoceni konkrétni zavaznosti zohlednil to, Ze
posuzované jednani sice nepostihlo vice vybérovych fizeni/verejnych zakazek, nicméné
ucastnici fizeni ovlivnili vysledek zadavaciho fizeni na Verejnou zakazku. Verejnd zakazka byla
co do predmétu plnéni (napli Studie) svym zplsobem ,unikdatni“, kdyz vypracovani Studie byl
vzhledem k pojedndvané problematice schopen nabidnout pouze omezeny pocet subjekt(,
a vysledek Verejné zakdzky mohl mit zdvainy dopad na rozvoj a dalsi sméfovani zelezni¢ni

dopravy v Ceské republice.®®

PFi posuzovani individudlni zavaznosti prestupku UFad tak zohlednil zejména hodnotu dotéené

zakazky, jeji vyznam a dalsi okolnosti uvedené v pfedchozim bodé tohoto rozhodnuti a také

*% Srov. rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 62 Ca 27/2006 ze dne 6. 4. 2007 ve véci CSAD Liberec, str. 182,
potvrzeny rozsudkem Nejvy$siho spravniho soudu sp. zn. 8 Afs 48/2007 ze dne 26. 4. 2010, str. 249.

% srov. rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 62 Ca 20/2006 ze dne 29. 5. 2007 ve véci Telefénica 02, str. 72.

®! Viz ¢ast 3.13. Zasad.

®2 Viz ¢ast 3.19. Zasad.

63

Viz popis naplné Studie uvedeny vyse v kapitole IV. Zjisténé skutecnosti a diikazy.
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skuteCnost, Ze zakdzand dohoda ucastnikd Fizeni byla skutec¢né implementovana, méla

skute¢ny dopad na souté?. Vychozi podil hodnoty trzeb Ufad z téchto diivodd stanovil na 10 %.

94. K protipravnimu jednéni spoleénosti SUDOP a VUZ v souvislosti s Vefejnou zakazkou dochazelo
v obdobi zahrnujicim pfinejmensim mésic listopad roku 2014 az do 21. 5. 2015, tj. do dne
podpisu smlouvy Zadavatelem s vitézem vybéroveého fizeni. Délka trvani poruseni zakona na
daném relevantnim trhu byla krat$i ne? jeden rok,®* co? Utad zohlednil v zdvaznosti piestupku

tak, Ze koeficient €asu stanovil ve vy$i 1. Urad tak nepfitéZoval za dobu trvani.

95. Ufad rovné? individualné zohlednil p¥ipadné pFitézujici nebo polehéujici okolnosti, které by
byly divodem pro zvyseni nebo sniZzeni pokuty nad, resp. pod Uroven zakladni ¢astky, cemuz se

vénuje nize v tomto rozhodnuti.

96. Pokuta musi byt na prvém misté citelna, jen tak mlzZe pusobit jako trest a rovnéz prevence,
s ohledem na dotceného soutézitele i soutézitele dalsi, které by mohla od poruseni soutézniho
prava odradit. Ustdlend ceska i evropska judikatura shodné konstatuji, Ze ucelem pokut
uloZzenych z dlivodu poruseni pravidel hospodarské soutéze je potrestani protipravnich tkond
dotyénych soutézitelQ, jakoZ i odrazeni jak dotyénych soutézitell, tak i dalSich hospodarskych
subjektd od budouciho porusovani prava hospodafské soutéze.®> Pokud by koneénd vyse
pokuty predstavovala jen zanedbatelnou ¢astku ve vztahu k aktudlnimu celkovému obratu
soutézitele, nemohla by tyto funkce plnit. Pokud pokuta stanovena uvedenym postupem by
nebyla pro Ucastnika fizeni dostatecné citelnd, tj. neplnila by dostatecné svoji represivni
i preventivni funkci, Ufad v souladu se svou rozhodovaci praxi a Zasadami®® v takovych
pfipadech navySuje u daného Ucastnika fizeni pokutu na 0,5 % z celkového Cistého obratu

celého soutézitele za posledni ukoncené uéetni obdobi.

97. Na zavér Urad proto individualné posoudil, zda vy$e pokuty plni dostate¢né svou represivni
funkci a zda jeji vySe odpovidd povaze a zdvaznosti spravniho deliktu, za néjz je ukladana,

pfipadné proved| korekci v souladu s dosavadni praxi Uradu (viz vypolet pokuty nize).

® Dle Zasad je v pFipadé jednani trvajiciho méné nez 12 mésich koeficient &asu roven 1.

% Viz Rozsudek Soudniho dvora EU, C-416/08 ze dne 17. 6. 2010 ve véci Lafarge v. Komise, bod 102 a také viz
Rozsudek NSS, sp. zn. 1 Afs 58/2009 - 541 ze dne 31. 3. 2010, bod 247.

% Viz ¢ast 3.33 Zasad.
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98. Urad pti stanoveni koneéné vyse pokuty pFihlédl rovné? k aktualni finanéni a majetkové situaci
soutézitele, aby pokuta nebyla likvidaéni,®” a posoudil také, zda vyslednd vyse pokuty
nepresahla zakonnou maximalni vysi 10 % z celkového Cdistého obratu dosazeného

soutézitelem za posledni ukoncené ucetni obdobi.

99. S ohledem na skute¢nost, Ze toto rozhodnuti je vydavéno v ramci procedury narovnani, Ufad

v souladu se svou konstantni praxi neposuzoval formu zavinéni.

100. Celkova predpokladana hodnota Verejné zakazky, ktera byla pfimo dotéena protisoutéznim
jedndnim ucastnikd tizeni, Cinila 20 000 000,- KE. Celkovy obrat soutézitele SUDOP dosazeny

v roce 2019 byl [...obchodni tajemstvi...] K&.%®

101. Zakladni ¢astka pokuty za zdvaznost prestupku pro ucastnika fizeni SUDOP cini 10 % celkové
predpokladané hodnoty Verejné zakazky, kterd byla pfimo dotéena protisoutéZznim jedndnim,

coz pri zohlednéni ¢asového koeficientu predstavuje ¢astku ve vysi 2 000 000,- K¢.

102. Dale Urad s ohledem na skutec¢nost, 7e soutézitel SUDOP mél ve vztahu k soutéziteli VUZ
vedouci a organizacni roli, pfitiZil u¢astnikovi fizeni tak, Ze zakladni ¢astku pokuty zvysil o 20 %.
Urad neshledal zadné dalsi pritéZujici ani polehéujici okolnosti, na jejichz zakladé by mohl
zvysit, resp. snizit zakladni ¢astku pokuty. Po zohlednéni pfitéZujicich okolnosti by pokuta pro

Ucastnika rizeni SUDOP po zaokrouhleni na celé tisice doll cinila 2 200 000, - K.

103. Céastka ve vy$i 2200 000,- K& predstavuje pouze pfiblizné [..obchodni tajemstvi..] %
celkového Ccistého obratu soutéZitele SUDOP dosaieného v roce 2019 a neplnila by tak
uvedeny Uucel, neplsobila by jako trest a rovnéZz prevence, sohledem na dotéeného
soutézitele, jelikoz predstavuje jen zanedbatelnou ¢astku ve vztahu k jeho celkovému obratu.
Ufad proto stanovil pokutu pro spoleénost SUDOP ve vys3i [...obchodni tajemstvi...] % celkového
¢istého obratu soutéZitele SUDOP dosazeného v roce 2019, tj. ve vysi 11 628 237,- K¢. Urad
konstatuje, Ze tato vySe pokuty odpovidd zavainosti a délce spachaného prestupku

s pfihlédnutim k roli spole€nosti SUDOP, rovnéz pini svou represivni funkci.

® Srov. usneseni rozéifeného senatu NSS ze dne 20. 4. 2010, sp. zn. 1 As 9/2008-133.

% Viz Poskytnuti pozadovanych podkladd a informaci (ke sp. zn. UOHS-S0129/2019/KD) - SUDOP PRAHA a.s.,
&.j.: UOHS-31374/2020/800/DCh spisu.

% Bez zohlednéni mozného umysiného spachani piestupku. Ufad v souladu se svou rozhodovaci praxi v pfipadech
narovnani formu zavinéni nezkouma.
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104. Vzhledem ke spInéni véech podminek v ramci procedury narovnani snizil Urad vy$e uvedenou
Castku o 20 %. Konecna castka pokuty pro soutézitele SUDOP po zaokrouhleni na celé tisice

dold tak ¢ini 9 302 000,- K¢.

105. Pokuta v této vysi z logiky véci pro jeji vypocet neprevysuje 10 % z celkového Cistého obratu
dosazeného soutézitelem za posledni zndmé ukonéené Gcetni obdobi, ani ji Ufad s ohledem na

jeji vysi a na ekonomické udaje tykajici se soutézitele nepovazuje za likvidacni.
Vi1.3 Uhrada pokuty

106. Ucastnik fizeni provede Uhradu pokuty na uéet Celniho Gfadu pro Jihomoravsky kraj, ¢islo
Gcétu 3754-17721621/0710, jako variabilni symbol se uvede identifikacni ¢islo Géastnika Fizeni.

UloZena pokuta je splatnd do 90 dnli ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

VIIl. Zakaz plnéni dohody

107. V souladu s § 7 odst. 1 zakona ulozil Ufad spole¢nostem SUDOP a VUZ zakaz pInéni dohody
popsané ve vyroku |. tohoto rozhodnuti do budoucna, jak je uvedeno ve vyrokové ¢&asti Ill.

tohoto rozhodnuti.

IX. Naklady Fizeni

108. Vzhledem k tomu, 7e Ufad v rdmci spravniho fizeni dospél k zavéru, Ze Glastnici fizeni,
spoleénosti SUDOP a VUZ, porusili § 3 odst. 1 zadkona, je splnéna podminka v & 79 odst. 5
spravniho fadu pro uloZeni ndhrady naklad( spravniho fizeni G¢astnikim fizeni. S ohledem na
délku a rozsah provedeného dokazovani ma Ufad za to, Ze se jednalo o zvlast sloZity piipad,
a proto urcil pausalni c¢astku ndkladl fizeni, jez je kaidy z uvedenych ucastniklli povinen

uhradit, ve vysi 3.500,- KC.
109. Naklady fizeni je kazdy z uvedenych ucastnikd fizeni povinen uhradit do 15 dn( od pravni

moci tohoto rozhodnuti. Naklady se hradi na Géet Ufadu vedeny u Ceské narodni banky v Brné,

Cislo uctu 19-24825621/0710, konstantni symbol 1148, Cislo variabilniho symbolu je pro

32



C.j.: UOHS-02343/2021/853/PBe

kazdého ucastnika fizeni odlisné, pro ucastnika fizeni SUDOP: 2019010129 a pro ucastnika

fizeni VUZ: 2019020129.

X. Zavér

110. Ze viech shora podanych ddvodi Urad konstatuje, 7e bylo prokazano spachani prestupku dle
ZOHS 293/2016 spocivajiciho v uzavieni zakazané dohody narusujici hospodarskou soutéz
a tedy v rozporu s § 3 odst. 1 tohoto zakona, a proto rozhodl v souladu s § 67 odst. 1 spravniho

radu, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti mudze Ucastnik fizeni dle § 152 odst. 1 a odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spojeni s § 83 odst. 1 a § 85 odst. 1 zakona
¢.500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, podat do 15 dnl od jeho doruceni
rozklad, o kterém rozhoduje predseda Ufadu pro ochranu hospodafské souté’e. Rozklad se
podava u Uradu pro ochranu hospodarské soutéze. VEas podany a pFipustny rozklad ma odkladny

ucinek.

otisk uredniho razitka

JUDr. Hynek Brom
|. mistopredseda Uradu
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Obdrizi:

Za spolecnost SUDOP PRAHA a.s.

JUDr. Robert Neruda, Ph.D., advokat

HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar
Na Florenci 2116/15

Praha 110 00

Za spole¢nost Vyzkumny Ustav Zelezniéni, a.s.
Mgr. Radovan Kubag, LL.M., advokat

Nedelka Kuba¢ advokati s.r.o.

Olivova 4

Praha

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obalce nebo ¢asovy udaj na obalce datové zpravy
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