UOHSXO00F5JRE

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

Spisova znacka: UOHS-S0132/2018/KD Brno 31.08.2021
Cislo jednaci:  UOHS-29340/2021/852/DSv

Utad pro ochranu hospodarské soutéze ve spravnim fizeni sp. zn. UOHS-50132/2018/KD zahajeném
dne 26.04.2018 z moci ufedni ve smyslu § 46 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 78 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéjsich predpisl, a s § 21 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze a o zméné nékterych zakonU (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich
predpis, ve véci mozZného poruseni § 3 odst. 1 tohoto zdkona, jehoz ucastniky jsou spolecnosti:

e ApSBrno s.r.o., sesidlem BoZetéchova 2, 612 00 Brno, ICO 00543535, zastoupena
JUDr. Ludvikem Sevéikem, ml., advokatem, se sidlem Koblizna 19, 602 00 Brno, a

e AV MEDIA SYSTEMS, a.s., se sidlem Praziskd 1335/63, Hostivaf, 102 00 Praha 10,
ICO 48108375, zastoupend JUDr. Robertem Nerudou, Ph.D., advokdtem, se sidlem
Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1,

vydava vsouladu s §67 odst.1 zdkona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisu, toto

ROZHODNUTI:

1.
Ucastnici fizeni, spole¢nosti



C.j.: UOHS-29340/2021/852/DSv

e ApS Brno s.r.o., se sidlem BoZetéchova 2, 612 00 Brno, ICO 00543535, a

e AV MEDIA SYSTEMS, a.s., se sidlem Praiskd 1335/63, Hostivaf, 102 00 Praha 10,
ICO 48108375,

tim, Ze se dohodli na spolecném koordinovaném postupu pfi Ucasti a/nebo pfi podani nabidek
ve vybérovych fizenich realizovanych v souvislosti se zakdzkami na dodavky komplexnich
profesiondlnich audio-video feSeni a techniky,

nazvanych , Rekonstrukce a dostavba aredlu VUT v Brné Purkyriova 118" zadavatele Vysoké uceni
technické v Brnég, ICO 00216305; ,,/Imperial hotel Ostrava — rekonstrukce kongresovych prostor 2.NP“
spole¢nosti Tyr$ova 6, a.s., ICO 26182157; , Rekonstrukce objektu Na Hradé 5, UP Olomouc”
zadavatele Univerzita Palackého v Olomouci, ICO 61989592; ,Modernizace posluchdrny a laboratofi
FCH VUT - opakovdni“ zadavatele Vysoké uceni technické v Brné&, ICO 00216305; a ,,Zhotoveni stavby
Zdravotnické zdchranné sluzby Jihomoravského kraje, p. o. — Vzdéldvaci a vycvikové stredisko v Brné
- Bohunicich“ zadavatele Jihomoravsky kraj, ICO 70888337; a dohodnuty postup v téchto vyb&rovych
fizenich v obdobi od 01.03.2014 do 26.04.2018 realizovali,

uzavreli zakdazanou dohodu s cilem narusit hospodarskou soutéz v uvedenych vybérovych fizenich a
porusili tak zakaz stanoveny v § 3 odst. 1 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a
o zméné nékterych zdkonld (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona
€. 262/2017 Sb., ¢imZ se dopustili pfestupku dle § 22a odst. 1 pism. b) tohoto zakona.

.
Podle § 7 odst. 1 zdkona ¢. 143/2001 Sbh., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych
zakonU (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zdkona ¢. 262/2017 Sb., se ucastnikiim
fizeni plnéni zakazané a neplatné dohody specifikované ve vyroku I. tohoto rozhodnuti do budoucna
zakazuje.

1.
Dle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéZe a o zméné nékterych
zakonU (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 262/2017 Sb., se Ucastniku fizeni,
spoleénosti ApS Brno s.r.o., se sidlem BoZetéchova 2, 612 00 Brno, ICO 00543535, za prestupek
uvedeny ve vyroku |. uklada pokuta v celkové vysi 1.123.000 K¢ (slovy: jeden milién jedno sto dvacet
tfi tisic korun ceskych).

UloZend pokuta je splatnd do 270 dn( ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

V.
Dle § 22a odst. 2 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych
zakonU (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 262/2017 Sb., se Ucastniku fizeni,
spole¢nosti AV MEDIA SYSTEMS, a.s., se sidlem Prazska 1335/63, Hostivaf, 102 00 Praha 10,
ICO 48108375, za prestupek uvedeny ve vyroku I. uklada pokuta v celkové vysi 2.549.000 K¢ (slovy:
dva milidny pét set Ctyricet devét tisic korun ceskych).
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UloZend pokuta je splatnd do 270 dn( ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

V.

V souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 zdkona ¢. 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdé;jsich
predpisll, ve spojeni s § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni pozdéjsich
predpisQ, se ucastnikim Fizeni, spole¢nostem ApS Brno s.r.o., se sidlem BoZetéchova 2, 612 00
Brno, ICO 00543535, a AV MEDIA SYSTEMS, a.s., se sidlem Prazskd 1335/63, Hostivar, 102 00
Praha 10, ICO 48108375, uklada, kazdému jednotlivé, povinnost uhradit naklady Fizeni pausalni
castkou 3.500,- K¢ (slovy tfi tisice pét set korun Ceskych).

Naklady fizeni jsou splatné do 15 dnU ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

ODUVODNENI

I. Zahajeni spravniho fizeni a jeho dosavadni prubéh

1.  Dne 08.03.2018 zahajil Utad spravni fizeni sp. zn. S0040/2018/KD pro mozné poruseni § 3
odst. 1 zakona, které Utad spatfoval v jednani ve vzajemné shodé a/nebo dohodé spoleénosti
[...obchodni tajemstvi...].*

2. Soucasné se zahajenim fizeni Ufad proved| dne 08.03.2018 Setfeni na misté v obchodnich
prostorach soutéZitele AV Media.2 P¥i $etfeni byl Uradem pFevzat v kopii dokument vytistény
z pocitace zaméstnance spolecnosti AV Media, popsany v protokolu o priibéhu tohoto Setreni
Utadem jako dokument A8, s pfedmétem RE:[...obchodni tajemstvi...], véetné predchazejici
konverzace (dale té? ,dokument A8“).3 Ufad na zékladé analyzy dokumentu A8 dospél
k zavéru, Ze vném obsaiené informace svédéi o existenci protisoutézni dohody mezi
spolecnosti AV Media a spole¢nosti ApS Brno, tykajici se koordinace v konkrétnich vybérovych
fizenich na dodavky audio-video techniky.

3. Dne 26.04.2018 proto Ufad zahajil spravni fizeni sp. zn. UOHS-S0132/2018/KD ve véci
mozného porusdeni § 3 odst. 1 zakona, které Urad spatioval v jedndni ve vzajemné shodé
a/nebo dohodé mezi Ucastniky spravniho fizeni, spoleénostmi ApS Brno a AV Media,
spocivajicim v koordinaci postupu ve vybérovych fizenich, kterych se ucastnili v minulych
letech na tizemi Ceské republiky v oblasti pfipravy a realizace projektd. Zaroven se zahajenim
Fizeni provedl mistni Setieni dle § 21f zakona. V ozndmeni o zahdjeni fizeni U¥ad zaroven
uvedl, Ze duvodnou indicii pro zahdjeni fizeni o moZném poruSeni zdkona je e-mailovad
korespondence mezi ucastniky sprdavniho Ffizeni, z niz vyplyva silné podezieni na dlouhodobou
vzdjemnou spoluprdci ohledné projektt, kterych se ucastnili. Tato komunikace byla zajisténa

1Viz |.&. 1-4 spravniho spisu UOHS-5S0132/2018/KD (dale téZ ,spravni spis”).
2Viz |. & 5-10 spravniho spisu.
3Viz I.&. 10 spravniho spisu.
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pfi Setfeni na misté provedeném v rdmci sprdvniho fizeni sp. zn. UOHS-50040/2018/KD
dne 8. bfezna 2018 v obchodnich prostordch spole¢nosti AV MEDIA, a. s., ICO 48108375, se
sidlem PraZskd 1335/63, Hostivaf, 102 00 Praha 10.*

4.  Zalobou ze dne 11.06.2018 podanou ke Krajskému soudu v Brné se spole¢nost AV Media
doméahala uréeni, 7e S3etfeni Ufadu v jejich obchodnich prostoradch uskuteénéné dne
26.04.2018 bylo nezdkonnym zdsahem. Krajsky soud v Brné rozhodl dne 17.10.2018 o
zamitnuti Zaloby v plném rozsahu. Spole¢nost AV Media nasledné ve |h(té podala kasac¢ni
stiznost k NejvysSimu spravnimu soudu, kterou Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS“)
rozsudkem ze dne 08.11.2019 v pIném rozsahu zamitl.>

5.  Vprabéhu spravniho fizeni Utad obdrzel od tG¢astnika AV Media Zadost o snizeni pokuty ve
smyslu § 22ba zdkona o ochrané hospodarské soutéze® a Leniency programu Utfadu,” v niz byly
popsany nékteré okolnosti protisoutézni spoluprace mezi obéma ucastniky spravniho fizeni
v oblasti dodavek audio-vizudlni techniky (dale téZ ,leniency Zadost”).?2 Informace v ni
obsaZzené byly upfesnény a doplnény dne 29.09.2020.° Ufad shledal, 7e informace v 7adosti
maji dostate¢né vyznamnou pfidanou hodnotu, a dne 12.10.2020 Zadateli podminecné
potvrdil splnéni podminek pro snizeni pokuty (leniency typu Il. dle podminek Leniency
programu).1©

6.  Urad umoiznil u¢astnikdim spravniho Fizeni v jeho prabéhu nahlizet do spravniho spisu.!!

7.  Na zakladé vyzvy Uradu ze dne 18.12.2020 k moZnosti vyuZiti procedury narovnani2 obdrzel
Urad od obou Gcastnikd souhlas s jejim zahajenim.’® S ohledem na pandemickou situaci
souvisejici s Sifenim nemoci COVID-19 oba ucastnici souhlasili s vedenim bilateralnich jednani
on-line, formou videohovoru.*

8.  Nasledovala bilaterdlni jednani mezi Ufadem a jednotlivymi Géastniky. Na nich Ufad kazdého
soutézitele sezndmil s hlavnimi skutkovymi okolnostmi pfipadu, k nim se vazicimi dlkazy,

4Viz I.€. 12-13 a 139-140 spravniho spisu.

5 Viz oba rozsudky na I.¢€. 181-196 spravniho spisu. U¥ad vy¢kal do vydani rozhodnuti NSS a necinil v tomto obdobi dalsi
ukony v fizeni.

& Tam, kde Utad pouziva prosté oznaéeni zdkon o ochrané hospodarské soutéze, nebo ZOHS, ani? by uvadél jeho znéni,
ma tim na mysli vzdy znéni tohoto zakona k datu zminovaného ukonu.

7 0znameni Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ze dne 4. listopadu 2013 o aplikaci § 22ba odst. 1 zékona o ochrané
hospodarské soutéze, dostupné na: http://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html (dale téz ,Leniency
program®).

8Viz I.¢. 1 a nésl. spravniho spisu UOHS-P0376/2020/KD.

9Viz |.&. 10-19 leniency 7adosti. Na vyzvu Ufadu doslo k dal$imu doplnéni dne 15.01.2021, viz |.&. 22-26 leniency Zadosti.
10viz I.&. 20 leniency Zadosti.

11 Tohoto prava Ucastnici v rdizné miFe vyuZivali (viz priibé&zné obsah spravniho spisu).

12 iz |.¢. 783 spravniho spisu; dokument Oznameni Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze o procedure sméfujici k
urychleni pribéhu spravniho fizeni vyuZitim institutu Zadosti o snizeni pokuty dle § 22ba odst. 2 zdkona o ochrané
hospodarské soutéZe (procedura narovnani), dostupné na: https://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-
soutez.html (dale téZ ,0znameni o proceduie narovnani“).

13 Viz I.&. 784-785 a 798-799 spravniho spisu.

14 Viz |.¢. 802-803 a 804-805 spravniho spisu.
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pravnim hodnocenim a predpokladanou vysi pokuty. Zaroverh méli soutézitelé moznost na
toto sdéleni reagovat a uplatnit pfipadné dotazy. Protokol zachycujici pribéh jednani byl
kazdému soutéZiteli zaslan se IhGtou k vyjadfeni.t

Soutézitel ApS Brno pozadal Ufad o moznost konani druhého jednéni v rdmci procedury
narovnani a vyjadFil se k nékterym aspektim vytykaného jednani.’® Dne 07.04.2021 proto
probéhlo dalsi jednani se soutézitelem ApS Brno.'’

Soutézitelé byli vyzvani k vyjadfeni, zda i nadale hodlaji pokracovat v procedufe narovnani.'®
Utad obdrzel souhlas od soutéZitele AV Media®® a po druhém Gstnim jedndni té7 od soutéZitele
ApS Brno.2° Utad proto vydal dne 26.07.2021 v ramci procedury narovnani struéné Sdélenf
vyhrad.?! Uastnici fizeni poté dostali moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, éeho? oba
vyuzili,?2 a ve stanovené |h(té rovnéZ zaslali zavéreéné Zadosti o snizeni pokuty ve smyslu
§ 22ba odst. 2 a 6 zakona.?3 Utad nasledné vydal toto struéné rozhodnuti ve véci.

Il. Pouzité znéni zakona

11.

12.

13.

Protiprdvnost urcitého jedndni se posuzuje dle prdvni normy platné v dobé spachani
prestupku, neni-li pozdéjSi pravni Uprava pro Ucastnika pfiznivéjSi. Za dobu spachani
prestupku se povaZzuje okamZik jeho dokonani, nebot teprve tehdy je uskute¢néno jednani,
které je predmétem pravniho posouzeni.?* V posuzovaném ptFipadé doslo k dokondni
prestupku dne 26.4.2018 (blize viz odst. 63 a 64 rozhodnuti).

V dobé spachani prestupku byl G¢inny zdkon €. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze
a o zméné nékterych zdkonl (zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona
¢.262/2017 Sb. Po uvedeném datu jiz k?adné novelizaci nedoslo, Utad proto pfi
hmotnépravnim posouzeni protisoutézniho jednani soutéziteld ApS Brno a AV Media
postupoval podle zdkona ¢.143/2001 Sb., oochrané hospodarské soutéZe a o zméné
nékterych zakonU (zakon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni zakona ¢. 262/2017 Sb.
(dale téz ,zakon“).

Z hlediska procesniho obecné plati zdsada tzv. nepravé retroaktivity procesnich norem, kdy se
nové procesni pravo a jeho zmény aplikuji od data nabyti jeho ucinnostii v fizenich zahdjenych

15viz 1.€. 806-822 spravniho spisu (jednani se soutéZitelem AV Media) a 823-839 spravniho spisu (jednéni se soutéZitelem
ApS Brno). Struc¢né shrnuti pfipadu (skutkové okolnosti, dikazy, pravni posouzeni) bylo na zac¢atku kazdého jednani
zaslano na e-mail soutézitele/jeho pravniho zastupce pro usnadnéni prabéhu jednani.

16 Viz |.¢. 846-848 a 849-853 spravniho spisu.

17 Viz I.&. 854-860 spravniho spisu.

18 Viz |.&. 840 spravniho spisu.

19 Viz |.&. 843-844 spravniho spisu.

20viz |.&. 872-873 spravniho spisu.

21 Viz I.&. 878-890 spravniho spisu.

22Viz |.&. 895-900 spravniho spisu.

23 QObsahujici pfiznani se k vytykanému jednéni, srozuméni svy$i pokuty a prohldeni, Ze nenavrhuji doplnéni
dokazovani; viz I.¢. 893-894 a 903-904 spravniho spisu.

24\/iz napt. rozhodnuti NSS ve véci ,,CEZ“ ze dne 23.10.2008, sp. zn. 8 Afs 17/2007, str. 9.

5
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15.

16.
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pred timto datem, pficemzZ pravni ucinky dfive u¢inénych ukonl zlstavaji zachovany, pokud
pfechodné ustanoveni pozdéjsi pravni Upravy nestanovi néco jiného.?®

Spravni fizeni bylo zahajeno dne 26.04.2018, tedy za Ucinnosti zakona o ochrané hospodarské
soutéie ve znéni pozdéjsich novel. Z hlediska procesniho tak Ufad postupuje podle tého?
znéni, jako pfi posouzeni hmotnépravnim.

Dle § 25a zakona, neni-li zdkonem stanoveno jinak, postupuje se v fizeni u Ufadu podle
spravniho fadu, s vyjimkou ustanoveni tam vyslovné uvedenych. V dobé zahajeni spravniho
fizeni platil zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni zakona ¢. 225/2017 Sb. Posledni
novela, zakon ¢. 403/2020 Sb., u¢inny od 01.01.2021, neobsahuje ve vztahu ke spravnimu fadu
pfechodna ustanoveni. Utad tedy ve spravnim fizeni postupuje podle zdkona €. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,spravni rad“).

Subsidiarné k zdkonu o ochrané hospodarské soutéZe se pouzije zakon ¢.250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich,?® ktery nabyl G¢innosti 01.07.2017. Nasledné byl
nékolikrdt novelizovan, véetné dvou derogaénich nalezG Ustavniho soudu (zrudeni
pfechodného ustanoveni v § 112 odst. 2). JelikoZ pozdé;jsi novely a zmény neobsahuji Zadna
prechodna ustanoveni, je zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
aplikovén v tomto spravnim fizeni ve znéni nalezu Ustavniho soudu €. 325/2020 Sb. (dale téz
,prestupkovy zakon“).?’

o vrs

I1l. Charakteristika ucastnikt rizeni

Spolecnost ApS Brno

17.

Spolec¢nost ApS Brno je obchodni spolecnosti zapsanou dne 22.06.1990 do obchodniho
rejstiiku vedeného Krajskym soudem v Brné. Spole¢nost méla do 03.02.2021 jediného
jednatele a spole¢nika, Ing. Z. B.2® Na zdkladé rozhodnuti jediného spole¢nika ze dne
23.06.2020 doslo k rozdéleni spolecnosti ApS Brno formou odstépeni ¢asti jejiho jméni na
nové zaloZenou nastupnickou spole¢nost GRASPEA s.r.o0., se sidlem Brno, Bohuslava Martina
640/1, PSC 602 00, ICO 09283234.2° Spoleénost ApS Brno s.r.o. se nerusi ani nezanikd, po jejim
prevzeti spole¢nosti TTC HOLDING3? do$lo i ke zmé&nadm v osobéch jednateld.3!

25 Viz rozhodnuti NSS ze dne 25.07.2007, sp. zn. 1 Azs 55/2006.

26 pFestupkovy zakon upravuje podminky odpovédnosti za pfestupek, druhy spravnich trestl a ochrannych opatfeni a
zasady pro jejich ukladani, postup pred zahajenim fizeni o prestupku a postup v fizeni o prestupku. Na prestupky
a dosavadni jiné spravni delikty, s vyjimkou disciplinarnich deliktl, se ode dne nabyti jeho ucinnosti hledi jako na
prestupky podle tohoto zakona.

27 Novela €. 277/2019 Sb. nabude G¢&innosti dne 01.01.2022.

28 Viz |.&. 870-871 spravniho spisu.

29 Viz |.&. 705-706 spravniho spisu.

3 TTC HOLDING, a.s., se sidlem Praha 10 - Stra3nice, Tfebohosticka 987/5, PSC 10000, ICO 27887464.

31viz I.&. 867-869 a 870-871 spravniho spisu.
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Mezi hlavni podnikatelské aktivity spole¢nosti patfi zejména prodej, instalace, servis a
projektovani audiovizualni techniky, a dale sluzby v oblasti vlastnich komunikacnich a
informacnich systéma, a provadéni poéitatovych $koleni.3?

Spole¢nost ApS Brno a spoleénost TTC HOLDING tvofi jediného soutézitele ve smyslu
§ 2 odst. 1 zakona (ddle téz ,soutézitel ApS Brno“).

Spolecnost AV Media

20.

21.

22.

Spole¢nost AV Media je obchodni spolecnosti zapsanou dne 23.12.1992 do obchodniho
rejstfiku vedeného Méstskym soudem v Praze. V dlsledku realizace rozdéleni spolecnosti
AV Media formou ods$tépeni slouéenim s nastupnickymi spole¢nostmi,3? pfesly na nastupnické
spole€nosti odstépované casti jméni rozdélované spolecnosti AV Media, specifikované v
projektu rozdéleni ze dne 26.07.2018. Holdingova materskd spole¢nost Visual
Communication, a.s. drzi podily ve viech dcefinych spoleénostech.3*

[...obchodni tajemstvi...].> [...obchodni tajemstvi...].3®

VSechny spolecnosti ovlddané spolecnosti Visual Communication, a.s. tvofi jediného
soutézitele ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona (dale téz , soutézitel AV Media“).

IV. Zjisténé skutecnosti a dikazy

23.

Urad se vtéto ¢asti rozhodnuti vénuje skutkovym okolnostem posuzovaného jednani
soutéitel(l ApS Brno a AV Media. Informace a d(ikazy o ném Ufad shromazdil z rGznych zdrojd,
jejichz prehled uvadi nize.

IV. 1. Pfehled dikaznich zdroju

Dokument A8

24,

Prvotni indicii, kterou mél Ufad k dispozici, byl jiz vy$e zmifiovany e-mail, ktery obsahoval
sdéleni tykajici se spoluprace a koordinace pfi podavani nabidek v konkrétnich vybérovych
fizenich. E-mail byl odeslan v rdmci soutéZitele AV Media dne 24.06.2016 a dale se tykal
konkrétni zakazky na dodavku audio-video techniky, kdy soutézitel ApS Brno avizuje tuto
zakdazku soutéZiteli AV Media jako svij projekt.?’

Leniency Zadost

32 Viz I.&. 766 spravniho spisu.

33 Spoleénosti: Visual Communication, a.s., ICO: 06958125, AV MEDIA EVENTS, a.s., ICO: 07306008, AV MEDIA SSC,
s.r.o., 1C0O: 07303131, Budova Prazska 63, s.r.o., ICO: 07303238, DESIGN 4AVI, s.r.o0., ICO: 07303289, vSechny se sidlem
Prazska 1335/63, Hostivar, 102 00 Praha 10.

34 Viz I.&. 753-754 a 768 spravniho spisu.

35 vViz I.&. 757-758 a 768 spravniho spisu.

36 viz I.&. 768 (bod 1.c) spravniho spisu.

37 Viz I.&. 10 (A8) spravniho spisu.
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V podané leniency Zadosti soutézitel AV Media popsal, jakym zplsobem probihala koordinace
se soutézitelem ApS Brno. Uvedl, na ¢em se soutézitelé dohodli a jak koordinovali svoji Ucast
a/nebo podani nabidek do vybérovych fizeni. K tomu predloZil ¢estna prohlaseni nékterych
zaméstnanc(, tykajici se konkrétnich zakazek a koordinace obou soutézitel(l, a dale prehled
souvisejicich ekonomickych plnéni se soutézitelem ApS Brno. Leniency Zadost soutézitele AV
Media doplnila informace a dlikazy, kterymi Ufad disponoval na zakladé provedenych mistnich
Setfeni, a v nékterych aspektech tyto dikazy doplnila.

Informace od zadavateld a stavebnich spolecnosti

26.

27.

Komunikace soutézitel( ApS Brno a AV Media zajisténad pfi mistnich Setfenich se tykala zakazek
predstavujicich vétsi stavebné-technologické celky, u nichz dodavky audio-video techniky
tvofily samostatnou technologickou &ast celkového plnéni.3® Generdlni dodavatelé, ktefi
podavali nabidky do hlavnich vybérovych fizeni (obvykle vétsi stavebni spole€nosti), se
nasledné obraceli na dalsi subjekty zabyvajici se dodavkami audio-video techniky, mezi nimi i
na soutézitele ApS Brno a AV Media. S vybranym poddodavatelem audio-video techniky pak
stavebni spoleénost, kterad zakazku ziskala, uzaviela smlouvu o dilo.

Utad se z vy3e popsanych ddvod( obracel u konkrétnich zakazek s 7adostmi o informace nejen
na zadavatele,®® ale téZ na zadavatelem vybraného uchazele. Pfedmétem zjistovani byly
predevsim okolnosti spojené s Ucasti soutézitell ApS Brno a AV Media ve vybérovych fizenich,
a rovnéz s podanim a obsahem nabidek. ZjiSténé skutecnosti jsou popsany u jednotlivych
zakazek v navazujici ¢asti rozhodnuti.

Komunikace soutézitelt

28.

V. 2.

29.

Ufad pFi mistnich 3etfenich zajistil komunikaci jednak interni povahy (v rdmci jednoho
soutézitele), nebo vzajemnou komunikaci obou soutézitell. Vzajemna komunikace soutézitell
ApS Brno a AV Media se tykala koordinace v konkrétnich zakdzkach a vybérovych fizenich.
Komunikace smérovala predevsim k tomu, kdo z nich se urcitého vybérového fizeni zucastni,
resp. kdo poda nabidku, jakd audio-video technika bude v nabidce uvedena a s jakymi cenami.
NiZe je podan popis dotéenych zakazek, zajisténé komunikace a dalSich relevantnich okolnosti.

Dotcené zakazky

Z postupné vedeného ovérovani vyplynulo, Ze u 5 konkrétnich zakazek nasvédcuji zjisténé
okolnosti protisoutézni kooperaci ze strany obou soutézitel(l. Jedna se o tyto zakazky:
i. verejnd zakdzka , Rekonstrukce a dostavba aredlu VUT v Brné Purkyriova 118
zadavatele Vysoké uceni technické v Brnég;
ii. vybérové fizeni na realizaci stavby ,Imperial hotel Ostrava — rekonstrukce
kongresovych prostor 2.NP“ pro spole€nost TyrSova 6, a.s.;
iii. verfejna zakdzka ,Rekonstrukce objektu Na Hradé 5, UP Olomouc” zadavatele
Univerzita Palackého v Olomouci;

38 yedle hlavnich stavebnich Uprav a praci dale byly obvyklymi technologickymi ¢astmi napf. vytapéni, poZarni ochrana,
vzduchotechnika, silnoproudé instalace, atd. Rozdéleni a specifikace plnéni byla dana zaddvaci dokumentaci.

39 7 nichz vétsina je vefejnym zadavatelem ve smyslu zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (resp. dle
dfive platného zakona ¢. 137/2006 Sb.).
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iv. vefejnd zakdzka ,Modernizace posluchdrny a laboratofi FCH VUT - opakovdni”
zadavatele Vysoké uceni technické v Brng;

v. vefejnd zakdzka ,Zhotoveni stavby Zdravotnické zdchranné sluzby Jihomoravského
kraje, p. o. — Vzdélavaci a vycvikové stredisko v Brné - Bohunicich” zadavatele
Jihomoravsky kraj.

i.  Rekonstrukce a dostavba aredlu VUT Brno, Purkyriova 118 (,,VUT Purkyriova 118“)

Informace k zakazce

30. Zakazka zadavatele Vysoké uéeni technické v Brné byla uvefejnéna dne 02.10.2013,%° pfi¢em3z
na zakladé rozhodnuti o vybéru dodavatele uverejnéného dne 26.02.2014 se vitéznym
uchazedem a generalnim dodavatelem stala spole¢nost Zlinstav a.s.*

Komunikace k zakazce

31. Prvnizachycena komunikace mezi soutéziteli probéhla v zati 2013, kdy se soutézitel ApS Brno
dotazuje soutézitele AV Media na poptavky k této zakdzce. V dalsi komunikaci soutéZitelé resi
nedostatecné vzajemné predavani informaci o zakazce. Soutézitel AV Media poté souhlasil s
poseckanim pfi odeslani nabidky, neZ mu bude sdéleno, jaké ceny ma uvést.*?

32. Vbfeznu 2014 soutéZitel ApS Brno zaslal soutéZiteli AV Media vyplnéné vykazy vymér®® a
komunikuji o dal$ich parametrech zakazky.**

Sdéleni zadavatele/generalniho dodavatele

33. K Zadosti Uradu generdlni dodavatel uved|, 7e se pro ucely doddvek audio-video techniky
obratil rovnéZz na soutézitele ApS Brno a AV Media, ale nebyl schopen jejich nabidky
dohledat.*> Nabidku podal soutéZitel ApS Brno,*® vitézem se vsak stal jiny Gc¢astnik vybérového
fizeni s nabidkou ve vy$i 4.619.954 K¢&.47

Informace v leniency Zadosti

34. Soutézitel AV Media uvedl, Ze to mél byt spiSe on, kdo s ohledem na dobré obchodni vztahy
s generalnim dodavatelem podd nabidku. Od soutézitele ApS Brno obdrzel nacenéni nabidky,
nebyl v8ak schopen svoji podanou nabidku dohledat.*®Zakazka zadavatele [...obchodni
tajemstvi...] byla uvefejnéna dne [...obchodni tajemstvi...],*° pfiéemz na zékladé rozhodnuti o

40 Ey, & ve VVZ: 352733, viz |.&. 680-683 spravniho spisu.

#11C0 28315669 (dale té7 ,Zlinstav”).

42 Viz I.&. 134-136 (B1) spravniho spisu.

43 [..obchodni tajemstvi...].

4 Viz I.&. 134-136 (B1) spravniho spisu.

45 S odGvodnénim, Ze pracovnik, ktery mél tyto zaleZitosti (archivaci nabidek) provadét, jiz u spole¢nosti neni zaméstnan,
viz I.¢. 285 spravniho spisu.

46 Viz sdéleni soutéZitele ApS Brno na I.&. 224 spravniho spisu. Mezi subjekty, které mély soutéZitele ApS Brno ke stejné
zakdzce poptat, byl i soutézitel AV Media, viz tamtéz.

47 Viz I.&. 289, 292 a 878 spravniho spisu.

48 Viz I.&. 12-13 (bod 6.4.1) leniency zadosti.

49 Ev. & ve VVZ: 352733, viz |.&. 680-683 spravniho spisu.
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vybéru dodavatele uverejnéného dne [..obchodni tajemstvi...] se vitéznym uchazecem a
generalnim dodavatelem stala spoleénost [...obchodni tajemstvi...].>°

ii.  Hotel Imperial Ostrava - Rekonstrukce kongresovych prostor 2.NP (,,Imperial Ostrava*®)

Informace k zakazce

35. Ve vybérovém fizeni bylo spole¢nosti TyrSova 6, a.s.,”* osloveno 9 uchazedl s terminem pro
podani nabidky do [...obchodni tajemstvi...]. Jako generdlni dodavatel byla vybrana spole¢nost
[...obchodni tajemstvi...],>* se kterym byla dne [...obchodni tajemstvi...] uzaviena smlouva o
dilo.”3

Komunikace k zakazce
36. Prvni zachycena komunikace mezi soutéZiteli pochdzi z 23.06.2016, kdy soutézitel ApS Brno
upozorfiuje na zakazku soutéZiteli AV Media.>*

37. V interni komunikaci v ramci soutéZitele AV Media (dok. A8) jeden z pracovnik(l preposila
sdéleni soutézitele ApS Brno. V druhé komunikac¢ni linii (dok. A2) z ¢ervna a ¢ervence 2016 oba
soutéZitelé fesi okolnosti podéani nabidek, dalsi pfipravu, aj.>> SoutéZitel ApS Brno se
vSak rozhodl fesit zakazku vlastnimi kapacitami, soutézitel AV Media jeho rozhodnuti
respektoval.”®

Sdéleni zadavatele/generalniho dodavatele

38. K Zadosti Uradu generdlni dodavatel uvedl, Ze se pro Uéely dodavek audio-video techniky
obrétil jen na soutéZitele ApS Brno a AV Media, a od obou obdrZel nabidky.>” SoutéZitel
ApS Brno zvitézil s cenou [...obchodni tajemstuvi...JKE.8

Informace v leniency zadosti

39. Generdlni dodavatel se na soutézZitele AV Media obratil s Zaddosti o nabidku ve fazi, kdy
probihal samotny vybér dodavatele.®® Vtéie dobé se na soutéZitele AV Media obratil
soutézitel ApS Brno s nabidkou spoluprdace v dané zakdzce. Soutézitel AV Media podal nabidku

50 [..obchodni tajemstvi...].

51]..obchodni tajemstvi...]. Nejednalo se o vefejnou zakézku.

52 [...obchodni tajemstvi...].

53 Viz sdéleni spole&nosti [...obchodni tajemstvi...], na |.&. 240-252 spravniho spisu, s pfilozenym CD nosi¢em.

54 Timto identickym sdé&lenim zaéinaji dvé riizné e-mailové komunikace, oznacené jako A8 (I.&. 10 spravniho spisu) a A2
(.6. 23-27 spravniho spisu), ale posléze jedna komunikace pokracuje jako komunikace interni v ramci soutézitele
AV Media, zatimco druha je stale komunikaci mezi obéma soutéziteli (tzn. jde o rizna komunikacni vlakna na zakladné
téhoz pocatecniho e-mailu).

55 Viz I.&. 23-27 (A2) spravniho spisu.

56 Tamtéz.

57 Viz I.&. 271-273 a 588-605 spravniho spisu.

58 Viz sdéleni soutéZitele ApS Brno na I.&. 219 sprévniho spisu a pFiloha €. 4 na pfiloZeném CD nosiéi (déle I.&. 434-467
spravniho spisu, vytisténé dokumenty z CD, bez obchodniho tajemstvi).

% Vizl.&. 13 (bod 6.4.5) a |.&. 18 leniency Zadosti.
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v nekonkurenceschopnych cendch, jelikoz existovala moznost poddodavky pro soutézitele
ApS Brno.®°

iii.  Rekonstrukce objektu Na Hradé 5, UP Olomouc (,,Na Hradé 5, UP Olomouc*)

Informace k zakazce

40. Zakdazka zadavatele Univerzita Palackého v Olomouci byla uvefejnéna dne 14.09.2016,°!
pficemZ na zadkladé rozhodnuti o vybéru dodavatele uverejnéného dne 15.12.2016 se
vitéznym uchazeCem a generdlnim dodavatelem stalo sdruZzeni ,RIDERA — FICHNA-
HUDECZEK".%?

Komunikace k zakazce

41. Prvni zachycena komunikace mezi soutéZiteli probéhla v cervenci 2016, kdy soutéZitel
ApS Brno upozorfiuje soutézitele AV Media na vyhlaseni zakazky. Obdobnym zplsobem
komunikuje soutéZitel ApS Brno v zafi 2017.%3

42. Vinterni komunikaci mezi pracovniky soutézitele ApS Brno z prosince 2016 a ledna 2017 doslo
k preposlani pfipravenych a konkrétnich cen, které oba soutézitelé méli uvést ve svych
nabidkach. Dale se v této interni komunikaci vyslovné hovofi o preposlani pfipravenych cen
druhému soutéziteli.®*

Sdéleni zadavatele/generalniho dodavatele

43. K zadosti Uradu generalni dodavatel uvedl, 7e se pro tcely dodavek audio-video techniky
obratil rovnéz na soutézitele ApS Brno a AV Media, a od obou obdrzel nabidky. V nich uvedené
ceny presné odpovidaly cendm z vy$e zminéné komunikace.®® SoutéZitel ApS Brno podal
nabidku vyhodnéjsi nez soutézitel AV Media, vitézem se vSak stal jiny ucastnik vybérového
fizeni s nabidkou ve vysi 719.890 K¢.%8

Informace v leniency Zadosti

44. Soutézitel AV Media uvedl, Ze s ohledem na dlouhy ¢asovy odstup nebyl schopen svoji nabidku
dohledat, avSak z jeho strany mohlo v daném vybérovém fizeni dojit k podani tzv. kryci
nabidky.®’

iv.  Modernizace posluchdrny a laboratori FCH VUT - opakovani (,,FCH VUT”)

80 Viz tamtéz.

61 Ev.&. zakdzky ve VVZ: 630364 (dale uvefejnéno na profilu zadavatele prostiednictvim elektronického nastroje Tender
Arena, ID zakazky 1512), viz I.¢. 664 a nasl. spravniho spisu.

62 Spole¢nost Ridera Stavebni a.s., ICO 45192464, jako vedouci spoleénik (dale té7 ,Ridera“).

63 Viz I.&. 38-39 (A4) spravniho spisu.

64 Viz I.&. 132 (A10) spravniho spisu.

85 Viz I.&. 300-304 sprévniho spisu, pFiloZzen CD nosi¢ s nabidkami obou soutéZitel(, dale I.¢. 506-584 spravniho spisu
(vytisténé dokumenty z CD, bez obchodniho tajemstvi).

66 Viz I.&. 302 spravniho spisu.

57 Viz I.&. 14 (bod 6.4.6) leniency Zadosti.

11
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Informace k zakazce

45. Zakézka zadavatele Vysoké uceni technické v Brné®® byla uvefejnéna dne 23.02.2018, pficemz
na zakladé rozhodnuti o vybéru dodavatele uverejnéného dne 15.05.2018 se vitéznym
uchaze¢em a generalnim dodavatelem stala spoleénost ESOX, spol. s r.0.%°

Komunikace k zakazce

46. Prvni zachycenad komunikace mezi soutéZiteli probéhla v lednu 2018, kdy se upozoriuji na
vyhldsenou zakdzku, a dotazuji se ohledné poptavek od stavebnich firem. Soutézitel ApS Brno
sdéluje, Ze posila nabidku. V navazujicim e-mailu z dubna 2018 déle sdéluje, Ze potvrzuje jeji
platnost, a v pfiloze zasila vyplnény vykaz vymér.’°

Sdéleni zadavatele/generalniho dodavatele

47. K zadosti Ufadu generdlni dodavatel uvedl, Ze se pro tcely dodavek audio-video techniky
rovnéz obratil na soutézitele ApS Brno a AV Media. Nabidku podal jen soutéZitel ApS Brno, s
cenou bliZici se cené zminéné v komunikaci.”* SoutéZitel ApS Brno zvitézil s cenou [...obchodni
tajemstvi...JKE.”2

Informace v leniency Zadosti

48. Soutézitel AV Media uvedl, Ze se soutézitelem ApS Brno byla dohodnuta moZnost poddoddavky
nékterych dil¢ich zatizeni, na které se soutéZitel AV Media specializuje, a sdm nabidku
nepodal.’3

v. Zhotoveni stavby Zdravotnické zachranné sluzby Jihomoravského kraje, p. o. — Vzdélavaci
a vycvikové stredisko v Brné — Bohunicich (,,ZZS Brno Bohunice”)

Informace k zakazce

49. Zakézka zadavatele Jihomoravsky kraj’* byla uvefejnéna dne 28.03.2018, pfi¢emZ na zakladé
rozhodnuti o vybéru dodavatele uverejnéného dne 21.09.2018 se vitéznym uchazedem a
generalnim dodavatelem stala spole¢nost IMOS Brno, a.s.””

Komunikace k zakazce

68 Ev. & ve VVZ: 22018-015536, viz |.&. 673-674 spravniho spisu.

891€0 00558010 (dale té ,ESOX*).

70 Celd komunikace viz I.€. 40-121 (A5) spravniho spisu (v€etné& vykazu vymér); vykaz vymér vyplnén v &asti AV technika
(Cast oznacend D.1.4.6.05), viz |.C. 84-86 spravniho spisu.

"1 Viz I.&. 340-341 spravniho spisu.

72 Viz I.&. 342-352 spravniho spisu.

3 Viz I.&. 14 (bod 6.4.8) leniency Zadosti.

74 Ev. &. zakadzky ve VVZ: 72018-009662, datum zadéni zakdzky (uzavfeni smlouvy) dne 19.09.2018, viz I.&. 671-672
spravniho spisu.

751€0 25322257 (dale téZ ,IMOS*).
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Prvni zachycend komunikace’® pochdzi z bfezna 2017, kdy soutéZitel ApS Brno oznamuje
soutéZiteli AV Media zahdjeni pFipravnych praci na zakdzce.”” V srpnu 2017 a lednu 2018 byly
k zakdzce napldnovany schlzky.”® Na konci ledna 2018 soutéZitelé komunikuji ohledné
nabidkovych cen a soutézitel ApS Brno posila soutéziteli AV Media vyplnény polozkovy
rozpocet.”?

V dalsi e-mailové komunikaci z dubna 2018 sdéluje soutézitel ApS Brno soutéZiteli AV Media,
Ze dostava poptavky a Zze by se mél dohodnout dalsi postup.®

Sdéleni zadavatele/generalniho dodavatele

52.

K 7adosti Utadu generalni dodavatel uved|, 7e se pro tGcely dodavek audio-video techniky
obrétil rovnéZ na soutéZitele ApS Brno a AV Media, a obdrzel od nich nabidky.8! V nabidce
soutézitele ApS Brno byla uvedena cena velmi se bliZici ¢astce uvedené v preposlaném
rozpoltu.®? V nabidce soutéZitele AV Media byla uvedena cena zminénd v komunikaci
soutéZitel(.83 SoutézZitel ApS Brno zvitézil s cenou [...obchodni tajemstvi...]KE.8* Nasledné sam
uzavrel se soutéZitelem AV Media dal3i smlouvu o dilo na poddodavku &asti plnéni.8>

Informace v leniency Zadosti

53.

IV. 3.

54,

Soutézitel AV Media uvedl, Ze zakdzku na zpracovani projektu ziskal soutézitel ApS Brno a byl
z jeho strany osloven za ucelem integrace nékterych audio-video technologii do nabidky
ApS Brno. Nabidka soutézitele AV Media na zakladé poptdvky od generdlniho dodavatele byla
vytvofena a podana ve formé vykazu vymér.8

Hodnoceni dlikazd a skutkova zjisténi

Soutézitelé ApS Brno a AV Media si bézné poskytuji poddodavky ze svého produktového
portfolia v pfipadech, kdy s ohledem na skladbu poptavané audio-video techniky v urcité
zakazce neni néktery z nich tyto pozadavky sam schopen splnit. V jednotlivych uvedenych
pfipadech vsak tato spoluprace presahla hranice soutéZnimi pravidly dovoleného ramce
(poskytnuti poddodavky) a doslo k jednani, které probihalo nasledovné:

— soutézitelé se informovali o vyhlaseni konkrétni zakazky,

76 Soutézitelé ji oznaduji také jako ,,ZZS uprava 3.p".

77Viz I.€. 131 (A9) spravniho spisu.

78Viz I.&. 133 (A11) spravniho spisu. Dal$i schlizka byla naplanovana na leden 2018, viz tamtéz.

7 Viz I.&. 28-37 (A3) spravniho spisu.

80 viz .&. 172 (AV Brno 2) spravniho spisu.

81 Viz I.&. 256-258 a 609-657 spravniho spisu.

82 Viz I.&. 258 a 649-657 spravniho spisu.

8 Viz I.&. 370 a 374 spravniho spisu a |.&. 640-648 spravniho spisu.

84 Viz sdéleni soutéZitele ApS Brno na I.&. 219 sprévniho spisu a pfiloha €. 5 na pfilozeném CD nosiéi (déle I.¢. 434-467
spravniho spisu, vytisténé dokumenty z CD, bez obchodniho tajemstvi).

85 Viz sdéleni soutéZitele ApS Brno na I.€. 219 spravniho spisu a pfiloha &. 6 na pfilozeném CD nosiéi (déle I.&. 434-467
spravniho spisu, vytisténé dokumenty z CD, bez obchodniho tajemstvi), dale I.¢. 370 a 375-392 spravniho spisu.

86 Viz I.&. 14 (bod 6.4.7) a |.&. 17 leniency Z&dosti.
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56.
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58.

59.
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— preposilali si potfebné informace o zakdzce (napf. jména zadavatell a znamych
uchazecll, potifebné technické parametry produktl a cenové udaje, zastoupeni
konkrétni AV techniky v nabidce apod.),

— dohodli se na postupu pfi Ucasti ve vybérovém fizeni a pfi podani nabidek,

— dle domluvy jednali, pficemz nabidku podali bud oba soutézitelé, nebo pouze jeden z
nich, a v pfipadé zisku zakazky mélo byt umoznéno druhému soutéziteli plnit urcitou
Cast zakazky formou poddodavek.

Prvnim krokem bylo vzajemné informovani se o zakazce. Iniciativa, tedy upozornéni na
oznameni zakazky (resp. na poptdvku od nékteré stavebni spolecnosti), vychazela obvykle od
soutéZitele ApS Brno, méné ¢asto od soutéZitele AV Media.?’

V ndvaznosti na upozornéni o zakazce si soutéZitelé vymeénovali informace o zadavatelich,
resp. o tom, kdo je s poptavkou oslovil, o dalSich potencidlnich uchazecich, technické Udaje a
alternativy k poptavanym plnénim apod.8® Vedle vymény informaci prostfednictvim e-mailové
komunikace byli soutéZitelé v kontaktu telefonickém® a osobnim (schlzky).

Nasledovala komunikace ohledné dalSiho postupu vramci daného vybérového fizeni.
Soutézitelé si sdélovali takové informace, z nichZ bylo obéma patrné, co hodld druhy soutéZitel
ucinit. Zejména se informovali o tom, zda néktery z nich nabidku pod4, co bude jejim obsahem
a jakou cenu uvede.’! SoutéZitelé uplatriovali dvé varianty spoleéného postupu.

Prvni varianta spocivala v poddni nabidek obéma soutéziteli, kdy jedna z nabidek
predstavovala nabidku tzv. kryci, tedy méné vyhodnou (zejména v cenovych parametrech).
Pokud by soutézitel zakazku ziskal, mohla byt alokovana ¢ast plnéni druhému soutéziteli
formou poddodavek.®?> Poddodavky tedy pFfedstavovaly uréitou formou ,odmény” za podani
kryci nabidky, resp. za spoluprdci, a s ohledem na to byly nabidky predem koncipovany.

Alternativnim postupem v zakdzce bylo podani nabidky jen jednim soutézitelem. Nabidka byla
obdobné ,predpripravena” pro pripadnou poddodavku. Druhy soutézitel se zdrzel podani
vlastni nabidky.*?

V nékterych pripadech nebyl ze strany soutézitele predem sdéleny postup v zakazce do detailu
dodrien.®® Byt mohly byt divody pro takové odchyleni se rtizné, ani z jednoho pfipadu
nevyplynulo, Ze by pric¢ina méla spocivat v ukonceni vyse popsaného zplsobu spoluprace
soutézitel( v dané zakazce.

87 Viz po&atek komunikace k jednotlivym zakazkam, kdy si soutéZitelé oznamuji vyhlaseni zakazky apod.
88 K tomu slouZily i pfeposilané rozpoc&ty/vykazy vymér.

8 Viz napf. I.&. 129 (A8) spravniho spisu.

9 viz napf. I.€. 133 (A11) spravniho spisu.

91 Viz pribéiné obsah komunikace soutéZitel(i popsané vyse k jednotlivym zakazkadm.

92 Viz I.&. 12 leniency Zadosti (str. 3, bod 6. Detailni popis dohody).

%3 Viz .&. 12 leniency Z&dosti (str. 4, bod 6.4 Fungovdni dohody).

% Napt. se nepatrné liSila cena uvedena v komunikaci a posléze skute¢né uvedend v nabidce.
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61.

62.

63.

V. 4.

64.

C.j.: UOHS-29340/2021/852/DSv

Uspésnost spolupracujicich soutéZitelG pFi zisku zakdzek ovliviiovala také skuteénost, kolik
dalSich zajemcl o dodavky audio-video techniky bylo osloveno a kolik jich nasledné podalo
nabidku. V nékterych vybérovych fizenich byl poptany pocet uchazeci a podanych nabidek
pomérné vysoky,®® zatimco v jinych pfipadech byli osloveni jen Géastnici Fizeni.%®

Posuzovana spoluprace nebyla teritoridlné omezena, nicméné z prehledu mist plnéni lze
vysledovat jeji zaméreni na zakazky realizované v hlavnich krajskych méstech na Moravé
(zejm. Brno, Olomouc, Ostrava).

Popsanym zplUsobem probihala kooperace soutézitelll minimalné od pocatku brezna 2014.
Pravé v tomto obdobi pocina jejich komunikace a spoluprace nabyvat na intenzité,’’ a to ve
vztahu k vybérovému fizeni v zakdzce VUT Purkyriova 118. Obdobné spoluprace soutéZitell
pokracovala v dalSich, jmenovité uvedenych vybérovych fizenich, pficemz jeji ukonéeni ma
Utad prokazano k datu provedeni mistniho $etieni dne 26.04.2018.98

Shrnuti a hlavni zavéry

Utad shrnuje skutkova zjisténi nasledovné. Z obsahu vzdjemné komunikace a povahy jednani
soutézitell je zfejmé, Ze jejich postup pfi Ucasti, resp. pfi podani nabidek, do urcitych a
pfedem zvolenych vybérovych Fizeni na dodavky komplexnich profesionalnich audio-video
feSeni a techniky prekrocil zakonné hranice soutézni spoluprace v ramci jinak dovoleného
poskytnuti poddodavky. Na vzajemnou komunikaci a vyménu citlivych obchodnich informaci
navazoval koordinovany postup ve vztahu k dané zakazce, at uz se jednalo o samotnou Ucast
ve vybérovém fizeni a/nebo sestavovani a podavani nabidek. V pripadé uspéchu jednoho ze
soutézitelll ve vybérovém fizeni mélo byt druhému soutéziteli umoznéno plnit ¢ast zakazky.
Tento zpuUsob koordinace soutézitelé uplatnili ve sledovaném obdobi od 01.03.2014 do
26.04.2018 v zakazkach VUT Purkyrniova 118, Imperial Ostrava, Na Hradé 5 UP Olomouc, FCH
VUT a ZZS Brno Bohunice.*

V. Pravni posouzeni

V. 1. Subjekt pfestupku (soutézitel)

65.

Adresatem norem soutéZzniho prava je soutézitel. Dle § 2 odst. 1 zdkona o ochrané
hospodarské soutézel® se soutéZitelem rozumi fyzické a pravnické osoby, jejich sdruZeni,
sdruzeni téchto sdruzeni a jiné formy seskupovani, a to i v pfipadé, Ze tato sdruzeni
a seskupeni nejsou pravnickymi osobami, pokud se ucastni hospodarské soutéze nebo ji

% Napt. Na hradé 5, UP Olomouc, viz I.&. 301 spravniho spisu.

% Napt. [...obchodni tajemstvi...], viz |.&. 271 spravniho spisu.

97 Viiz napt. |.¢. 134-136 (B1) spravniho spisu, mimo to se Urad pfi uréeni pocatku opiel o sdéleni soutézitele AV Media
z 24.06.2016 ,JiZ roky...to takhle funguje.” (viz dok. A8), dale viz I.¢. 12 leniency zadosti (str. 4, bod 6.3. Vznik dohody).
% Viz rovné? |.¢€. 12 leniency Zadosti (str. 3, bod 5. Odhadovand doba trvdni dohody), a I.€. 172 (AV Brno 2) spravniho
spisu (email o dalSim spole¢ném postupu z 18.04.2018, tedy jen tésné predchazejici provedenému mistnimu Setfeni).
9 Viz I.&. 15 leniency Zadosti (str. 9-10, bod 7.1 HorizontdIni dohoda).

100 Definice soutéZitele v uvedeném ustanoveni od nabyti G&innosti zdkona z(stdva nezménéna.
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C.j.: UOHS-29340/2021/852/DSv

mohou svou d¢innosti ovliviovat, i kdyz nejsou podnikateli. Dle ustdlené judikatury
av kontextu prdva hospodarské soutéze je soutézitelem jakykoliv subjekt vykonavajici
hospodarskou &innost, bez ohledu na jeho pravni formu'®? a zplsob jeho financovani.0?
V evropském kontextu pojmu soutézitel odpovidd pojem ,podnik” (undertaking,
Unternehmen, enterprise),’®® a proto lze pfi vykladu tohoto pojmu vychazet i z unijni
judikatury.104

Spolecnosti ApS Brno a AV Media jsou podnikateli, ktefi ve sledované oblasti vykondvaji
hospodatskou ¢innost, a vykondvali ji i v obdobi posuzovaného jednani, které Ufad vymezil
daty 01.03.2014 az 26.04.2018.

V. 2. Subjektivni stranka prestupku (odpovédnost soutézZitele)

67.

68.

69.

70.

Odpovédnost za protisoutéZni jednani spocivajici v uzavieni zakdzané dohody narusujici
soutéZ je odpovédnosti objektivni. Zdakon o ochrané hospodarské soutéie zakazuje a
sankcionuje dohody mezi soutéziteli. Poruseni soutéZnich pravidel je nicméné nutné vidy
prisuzovat urcité fyzické nebo pravnické osobé, nebot pouze s ni je mozné vést spravni fizeni.
Zakladnim pravidlem je tedy princip osobni odpovédnosti (personal responsibility),*® jehoz
podstatou je pri¢teni odpovédnosti za protipravni jednani té fyzické nebo prdvnické osobé,
kterd provozuje podnik pravé v dobé jeho Ucasti na kartelové dohodé.1%

Vzhledem k vy$e uvedenému Ut¥ad ¢&ini Gcastniky Fizeni odpovédnymi za posuzované jednani
a je jim adresovano rozhodnuti.

Zakon s ohledem na koncepci objektivni odpovédnostil®’ neukladd, aby Ufad u viech osob,
které hodla za poruseni hmotnépravnich ustanoveni zdkona sankcionovat, zkoumal zavinéni,
nicméné posouzeni subjektivni stranky jednani Gcastnikl Fizeni U¥ad povaZuje za ddleZitou
soucast svych Uvah o vysi uklddané pokuty.

PFi posuzovani subjektivni stranky protisouté?niho jednani vychazel Ufad z toho, Ze soutéZitelé
vzajemné koordinovali své jednani ve vybérovych fizenich. Museli si byt védomi nezakonného
charakteru svého jednani a rovnéz toho, Ze jejich jednani miZe mit za nasledek naruseni
hospodarské soutéze. Utad proto dospél k zavéru, e vichni Gcastnici fizeni porusili § 3 odst. 1
zakona zavinéné.

V. 3. Objekt prestupku (naruseni hospodarské soutéze)

101 pokonce i non subjekty, viz rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31.03.2005 ve véci ,Ceska |ékarska komora“,
sp. zn. 29 Ca 110/2003, str. 13.

102 \/jz rozsudek NSS ze dne 26.06.2013 ve véci ,Dopravni podnik Usteckého kraje“, sp. zn. 1 Afs 7/2009, odst. 54.

103 iz naptiklad rozsudek NSS ze dne 29.01.2015 ve véci ,,Barevné obrazovky”, sp. zn. 8 Afs 25/2012, odst. 138.

104 iz napf. rozsudek Soudniho dvora ze dne 23.04.1991 ve véci C-41/90 ,Hofner a Elser v. Macrotron GmbH*.

105 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C-280/06 ze dne 11.12.2007 ve véci ,ETI SpA“, ECR 1-10893, odst. 39.

106 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie C-49/92P ze dne 08.07.1999 ve véci , Anic Partecipazioni, ECR-1-4125, odst.

78.

107 K vyvozeni odpovédnosti tedy postaci fakt, Ze osoba svym jednanim porusila nebo nesplnila povinnost stanovenou
zakonem nebo uloZenou na jeho zakladé.
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72.
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Posuzované jednani ucastnik( spravniho fizeni se tykalo celkem 5 vySe uvedenych vybérovych
Fizeni na dodavky komplexnich profesiondlnich audio-video fe$eni a techniky. U&astnici Fizeni
se dopoustéli protisoutézni kooperace s cilem ovlivnit jejich pribéh, resp. vysledek.

Uvedeny pripad zakdzané dohody sméfujici k ovlivnéni vysledkl vybérovych fizeni,
tzv. bid rigging, zpravidla obsahuje vice rliznych ujednani, typicky koordinaci cenovou a déleni
trhu, a byva oznacovan jako hardcore omezeni. Je u nich na prvni pohled zfejmda snaha
soutézitell hospodarskou soutéZ narusit a ziskat vyhody, kterych by bez protisoutézni

YT

hospodarskou soutéz.108

V. 4. Objektivni stranka prestupku (jednani soutézitel()

73.

74.

75.

Dle § 3 odst. 1 zdkona o ochrané hospodaiské soutézel® jsou dohody mezi soutéZiteli,
rozhodnuti jejich sdruZeni a jedndni soutéZitel( ve vzdjemné shodé, jejichZz cilem nebo
vysledkem je narusSeni hospoddrské soutéZe, zakdzané a neplatné, pokud tento nebo zvldstni
zdkon nestanovi jinak, nebo pokud Urad nepovoli provddécim prévnim pfedpisem z tohoto
zdkazu vyjimku.

ProtisoutéZni spoluprdce soutézitelll ApS Brno a AV Media se tykala konkrétnich vybérovych
fizenich na doddvky profesionalnich audio-video feSeni a techniky, a to zakazek VUT
Purkyniova 118, Imperial Ostrava, Na Hradé 5 UP Olomouc, FCH VUT a ZZS Brno Bohunice. Byla
realizovana v obdobi od 01.03.2014 do 26.04.2018 prostfednictvim koordinovaného postupu
pfi Ucasti, resp. pfi podani nabidek v rdmci dotéenych zakdazek (tzv. bid rigging). Cilem bylo
zmirnéni ¢i eliminace vzdjemného konkurencéniho boje v zakazkach. Prvnim ze zplsobi bylo
podani dvou sladénych nabidek, pficem? jedna slouZila jako nabidka kryci.''° Byla upravena
tak, aby v nékterych, obvykle cenovych, parametrech predstavovala nabidku horsi.
Alternativnim zplsobem bylo podani nabidky jen jednim soutézitelem, zatimco druhy se
podani nabidky zdrzel.1!!

Vzajemnou spolupraci soutézitell provazela rozsahld a detailni vyména informaci
o konkrétnich vybérovych fizenich, vie vedeno snahou zajistit si oboustranny ekonomicky
prospéch.

108 \/iz napt. rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 12.06.2013 ve véci ,Vojenskd ubytovaci sprava“, sp. zn. 62 Af
61/2011, str. 6-7, nebo rozsudek NSS ze dne 20.12.2012 ve véci ,Asociace grafického designu®, sp. zn. 1 Afs 77/2012,
zejm. odst. 30-35, cit.: ,,Pravé kartelové dohody jsou obecné schopny znacnym zplisobem ohrozit hospoddrskou soutéz
a jako takové musi byt pri hodnoceni zdvaznosti poruseni pravidel hospoddrské soutéZe nazirdany bez dalsiho, tedy bez

vy ou

ohledu na dopad citované dohody na relevantni trh a jeji schopnost narusit hospoddrskou soutéZ.” (v evropské judikature
napf. rozsudek Tribunalu ze dne 30.01.2020 ve véci ,Generics”, C-307/18).

109 0d Géinnosti novely €. 155/2009 Sb.

110 BgFnym dlvodem podavani krycich nabidek je vytvofit zdani soutéZe o zakdzku; zakdzky Na Hradé 5 UP Olomouc,
Imperial Ostrava a ZZS Brno Bohunice.

111 7akazky FCH VUT a VUT Purkyfiova 118.
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76. Na zakladé opatienych dikazl a zjisténého fungovani Ufad posoudil jedndni soutéZitell
v ramci dotéenych zakazek jako uzavreni zakazanych protisoutézni dohod ve smyslu § 3 odst. 1
zakona (stricto sensu), scilem narusit hospodarskou soutéz v jednotlivych vybérovych
fizenich.

77. Dle § 7 prestupkového zdkona se pokradovanim v prestupku se rozumi takové jednani, jehoz
jednotlivé dil¢i utoky vedené jednotnym zdmérem napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplsobem provedeni, blizkou souvislosti
¢asovou a souvislosti v predmétu utoku.

78. Jednotlivé dil¢i utoky ve vztahu k zakdzce VUT Purkyrnova 118, Imperial Ostrava, Na Hradé 5
UP Olomouc, FCH VUT a ZZS Brno Bohunice by samy o sobé mohly pfedstavovat samostatné
prestupky. Jejich provedeni vsak zaroven vykazuje spole¢né charakteristické prvky. VSechny
smérovaly k naruseni hospoddarské soutéze formou zakdzané dohody, realizované
prostfednictvim koordinace pfi Ucasti, resp. pfi poddni nabidek, vidy na zakladé vzajemné
komunikace a vymény informaci. Souviseji spolu i casové a z hlediska svého cile, pficemz byly
vedeny jednotnym zdmérem vylouéit vzdjemnou souté? v dotéenych zakazkach. U¥ad proto
kvalifikoval jednani soutézitell jako jeden pokracujici prestupek.

V. 5. Posouzeni podminek de minimis

79. Dle § 3 odst. 1 zakona dohody, jejichz dopad na hospodarskou soutéz je zanedbatelny, nejsou
povazovany za zakdzané. Kritéria zanedbatelného dopadu dohod na hospodarskou soutéz jsou
blize stanovena v dokumentu Ozndmeni Ufadu o dohoddch, jejich? dopad na souté? je
zanedbatelny (dale téZ ,0znameni“).''> Posuzované jedndani soutéZitell se sice tykalo
vybérovych fizeni s relativné nizkou hodnotou a geograficky omezeného Uzemi, avsak s
ohledem na popsané aspekty dohody (cenova koordinace, Ucast v zakazkach, vyména
informaci) se pravidlo de minimis neuplatni.

V. 6. Posouzeni podminek pro vynéti ze zakazu dohod dle § 3 odst. 4 zakona
80. Zapodminek stanovenych v § 3 odst. 4 zakona je mozné vynéti ze zakazu dohod dle § 3 odst. 1

zédkona.''® Bfemeno prokazani splnéni téchto podminek leZi na U¢astnicich fizeni, ti viak jejich
splnéni neprokazali. Urad splnéni potfebnych podminek u posuzované dohody neshledal.

12 Dostupné na webovych strankach Ufadu: http://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html. Z judikatury
napf. rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 62 Af 61/2011 ze dne 12.06.2013. Dle § 3 odst. 1 zakona in fine nejsou
povaZovany za zakazané dohody, jejichZ dopad na hospodarskou soutéZ je zanedbatelny. Takové dohody jsou vynaty ze
zakazu ex tunc a neni tfeba, aby tato skutecnost byla pfislusnou soutézni autoritou konstatovana, vynéti vsak nedopada
rozhodnuti Soudniho dvora EU C-226/11 ve véci Expedia ze dne 13.12.2012.

113 Takova dohoda musi pFispét ke zlep3eni vyroby nebo distribuce zboZi nebo k podpofe technického &i hospodaiského
rozvoje, vyhradit spotfebitelim priméreny podil na vyhodach z toho plynoucich, nesmi uloZit soutézZitelim omezeni,
ktera nejsou nezbytna k dosazZeni cili podle predchazejici véty a zaroven nevyloudi hospodarskou soutéz na podstatné
Casti trhu zboZi, jehoZ dodavka nebo nakup je predmétem dohody.
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VI. Odiivodnéni vyse pokut
VI. 1. Obecné principy ukladani pokut

81. Podle § 22a odst. 2 zdkona se za prestupek podle § 22a odst. 1 pism. b) téhoz zdkona ulozi
pokuta do 10 000 000 K¢ nebo 10 % z Cistého obratu dosazeného soutézZitelem za posledni
ukoncené ucetni obdobi, neni-li dale stanoveno, Ze se za prestupek podle § 22a odst. 1
pism. b) zékona o ochrané hospodaiské soutéze pokuta neulo?i.!'* Ufad standardné pouziva
tu hranici pokuty, kterd je v daném pripadé pro soutézitele citelnéjsi.

82. Pfi Gvahach o uloZeni pokuty vychazel Utad ze znéni zakona a z piikazu predsedy Postup pfi
stanoveni vyse pokut uklddanych za poruseni zdkona o ochrané hospoddrské soutéZe ucinného
od 24.04.2018 (dale téz ,metodika“), v niz se v bodé 5.3 stanovi, Ze ve spravnich Ftizenich
zahajenych po Gc¢innosti metodiky bude Ufad postupovat podle této metodiky.!1®> Spravni
fizeni bylo zahajeno dne 26.04.2018.

83. Podle § 22b odst. 1 zdkona U¥ad pfi uréeni vyméry pokuty pfihlédne k zdvaZnosti prestupku,
zejména ke zplsobu jeho spachdni a jeho nasledkim a k okolnostem, za nichZ byl spachan.
Déle se prihlédne k jednani pravnické osoby v pribéhu Fizeni pted Ufadem a jejich snaze
odstranit $kodlivé nasledky prestupku. Pfivypoctu vyse predpokladanych pokut Ufad
postupuje dle pravidel stanovenych v metodice, kterou zvefejfiuje na svych webovych
strankach.11®

84. Uréeni konkrétni vy$e pokuty je véci spravniho uvazeni Ufadu.!'” Spravni uvazeni je zalozeno
na posouzeni vSech relevantnich okolnosti feSeného pripadu, ale zarovenn musi respektovat
zakonem stanovené meze. Konkrétni forma postihu a jeho vySe musi byt dostatecné citeln3,
nesmi vsak byt pro soutéZitele likvidaéni.*'® Sankce by méla odpovidat zadvaZnosti pfestupku a

14 Hornf hranice pokut, které Ize uloZit, je stanovena alternativné, Ufad viak standardné vychazi z obratového kritéria.
Hranice 10 mil. K¢ je uréena predevsim pro specifické pripady, kdy subjekt, ktery je sice soutéZitelem ve smyslu § 2 odst.
1 zédkona, nevykonava ekonomickou cdinnost a nevytvari obrat. Druhym pfipadem je situace, kdy je horni hranice
10 mil. K¢ vyssi nez 10 % z Cistého obratu (napf. z dlvodu propadu trZzeb pfi jejich srovnani za obdobi béhem
protisoutézniho jedndni a v dobé, kdy je pokuta ukldadana). Sankce uklddana v maximalni vysi podle této pevné
stanovené hranice je tudiz pro soutéZitele méné pfizniva, resp. citelnéjsi.

115 Dostupné na webovych strankach Ufadu: https://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html.

116 postup pfi stanoveni vyse pokut uklddanych za poruseni zdkona o ochrané hospoddriské soutéZe, dostupné na
https://www.uohs.cz/cs/legislativa/hospodarska-soutez.html, s U¢innosti od 24.04.2018 (dale téZ ,metodika pokut®).
Dle 5.2 metodiky pokut se Ufad miZe ve specifickych pfipadech od jejiho obsahu odchylit, vyZaduji-li to principy
pfimérenosti a spravedInosti.

117 viz rozsudek NSS ze dne 16.12.2013 ve véci ,Kartel pekafd“, &.j. 5 Afs 69/2012-240, odst. 54 (cit.): , Otdzku posouzeni
horni hranice maximdlné mozné pokuty a samotného algoritmu jejiho vypoctu je totiZ tfeba zdsadné odliSovat. Druhd z
uvedenych se toti? odehrdvd plné v mezich sprdvniho uvdZeni Zalovaného [Ufadu].”

118 Kritérium likvidaénosti pokuty je posuzovano pomérné pfisné, a zvlaété u pravnickych osob, viz rozsudek NSS ze dne
29.01.2015 ve véci ,Barevné obrazovky”, sp. zn. 8 Afs 25/2012, odst. 441-446, nebo usneseni téhoZ soudu ze dne
20.04.2010, sp. zn. 1 As 9/2008, odst. 25 a nasl.
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je tfeba zohlednit jak typovou, tak konkrétni zdvaZnost jednani,'*® véetné pfitéZujicich nebo
polehcujicich okolnosti, i dal$i konkrétni aspekty reSeného pfipadu.

85. Ufad rovné? u kazdého Ulastnika spravniho Fizeni pfi stanoveni vyse pokuty pfihliZi k jeho
aktudlni hospodarské situaci, resp. k jeho celkovému Cistému obratu dosazenému za posledni
ukoncéené ucetni obdobi, pricemz zjistuje, zda stanovena c¢astka pokuty nepresahne 10 % z
tohoto obratu.'?°

86. Podle ustdlené judikatury spravnich soud( se trestnost prestupku fidi obdobnymi principy jako
trestnost trestnych ¢inl a na spravni trestani lze pfimérené vztahnout principy trestniho
prava.l?!

87. Soutézitelé ApS Brno a AV Media porusili zakaz uvedeny v § 3 odst. 1 zdkona a tim se dopustili
pfestupku ve smyslu § 22a odst. 1 pism. b) zdkona. Ufad jej kvalifikoval jako prestupek
pokracujici. Soutézitelim, ktefi splni podminky Oznameni o procedufe narovnani a/nebo
Leniency programu, Ufad neukladd zakaz pInéni vefejnych zakazek.

VI. 2. Stanoveni hodnoty trzeb

88. Nize Ufad uvadi ty zakdzky a vybérova fizeni, u nich ma protisouté?ni spolupraci obou
soutéZitel(l za prokazanou, a zaroveri uvadi hodnoty téchto zakazek (v cenach bez DPH):1%?
i.  VUT Purkyfiova 118 — vitéznd nabidka jiného ucastnika vybérového fizeni ve vysi
4.619.954 K¢;123
ii.  Imperial Ostrava - nabidka ApS Brno ve vysi [...obchodni tajemstvi...]K¢;
iii.  Na Hradé 5 UP Olomouc — vitéznd nabidka jiného ucastnika vybérového fizeni ve vysi
719.890 K¢;1%4
iv.  FCH VUT — nabidka ApS Brno ve vysi [...obchodni tajemstuvi...JK¢;
v.  ZZS Brno Bohunice — nabidka ApS Brno ve vysi [...obchodni tajemstvi... JKC.

89. Soucet uvedenych hodnot &ini 15.304.405 K¢&.12> Od této ¢astky se dale odvijel vypocet pokut
u obou soutéziteld.

119 iz rozsudek NSS ze dne 20.12.2012 ve véci ,,Asociace grafického designu®, &.j. 1 Afs 77/2012-47, zejm. body 32-34 a
39.

120y soutézitell, u kterych Ufad hodla vychazet pfi vypoctu pokuty z obratového kritéria.

121 iz napt. rozsudek NSS ze dne 31.05.2007, sp. zn. 8 As 17/2007, str. 130 aZ 133. Nutno dodat, Ze po pfijeti zdkona
¢. 250/2016 Sh., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, a souvisejicich novel, byla fada absentujicich ¢&i
roztfisténych ustanoveni a principu z oblasti spravniho trestani timto predpisem , kodifikovana“.

122 J¥ad uvadi hodnoty nabidek vitéznych, resp. hodnoty téch podanych nabidek, které byly zamysleny jako nabidky
vyhodnéjsi (nizsi).

123 V rémci procedury narovnani UFad vychézel z hodnoty nabl'dky podané soutéiitelem ApS Brno svﬁj pristup UFad
vitézného subjektu.

124 V rémci procedury narovnénl' Utad vychézel z hodnoty nabl'dky podané soutéiitelem ApS Brno, tento postup vsak
nabidku vitézného subjektu.

125 J¥ad vychazi z hodnoty nabidek vitéznych, resp. hodnoty téch podanych nabidek, které byly zamysleny jako nabidky
vyhodnéjsi (nizsi), vidy bez DPH.
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VI. 3. Zavainost jednani

90.

91.

Kooperace soutéziteld se dotykala hlavnich parametrd, které by mély charakterizovat férovy
prabéh vybérovych fizeni. Soutézitelé se domlouvali jednak na samotné ucasti v tendrech, a
dale na podani nabidek a jejich obsahu (vyse cen, skladba zahrnutych produktd). Za tim ucelem
si vyménovali mnoZstvi obchodné citlivych informaci. Jednani soutéZitel(l Ize proto zaradit do
kategorie velmi zavaznych prestupkl, pro néz je metodikou pokut stanoveno rozmezi 5-15 %
z hodnoty trzeb.

Urad nem(Ze pominout to, 7e se kooperace soutéZiteldl dotkla pomérné malého poctu
vybérovych fizeni. DUkazy nesvédci o tom, Ze by dochazelo ke snaze koordinovat veskeré
prodeje audio-video techniky. Teritoridlné se spoluprace soutézZiteld dotkla zakadzek na
omezeném Uzemi. Z dlvodu Ucasti dalSich uchazecd v dotéenych vybérovych fizenich béziné
dochdazelo k zisku zakazek i ze strany jinych soutézitel(l. Z hlediska ceny a rozsahu se jednalo
spise o mensi zakdzky, realizované soukromymi subjekty.'?® Na zdkladé uvedené
charakteristiky jedndni Urad stanovil zakladni ¢astku pokuty kazdému ze soutéZiteld podilem
hodnoty trzeb ve vysi 8 % z ¢astky 15.304.405 K¢, tzn. ¢astkou ve vysi 1.224.352 K¢.

VI. 4. Konkrétni okolnosti uréeni vyméry pokuty pro jednotlivé ucastniky fizeni

Pokuta pro soutézitele ApS Brno

92.

93.

94.

95.

96.

Zakladni ¢astka pokuty pro soutézitele ApS Brno byla stanovena jako podil hodnoty trzeb ve
vySi 8 % z ¢astky 15.304.405 K¢, tzn. ¢astkou ve vysi 1.224.352 K¢.

Koeficient ¢asu se s ohledem na pouzity zplUsob vypoctu pokuty (soucet hodnot jednotlivych
tendrd) neuplatni.

Jako pritéZujici okolnost Urad hodnoti skuteénost, Ze pfi srovnani s druhym soutézitelem byl
soutézitel ApS Brno pfi protisoutéini spolupraci tim aktivnéjsim subjektem. Ufad mu proto
zvysil uvedenou zakladni ¢astku pokuty o 20 %, tj. na ¢astku ve vysi 1.469.222 K¢.

Soutézitel ApS Brno splnil véechny podminky procedury narovnani a Utad proto snizil vyse
uvedenou ¢astku 0 20 %.2%7 Koneénd ¢astka pokuty pro soutéZitele ApS Brno po zaokrouhleni
na celé tisice doll ¢ini 1.175.000 K¢.

SoutéZitel ApS Brno vsak dosahl za uletni rok 2020 obratu ve vysi 14.047.000 K¢&'28 a ¢astka
pokuty (pfed snizenim o 20 %) ve vySi 1.469.222 K¢ by presahovala zakonem stanovenou
hranici ve vy3i 10 %. Ufad by ji proto musel sniZit na &astku odpovidajici uvedené hranici, tj. na
Castku 1.404.000 K¢.

126 ple vyjadFeni jednoho z generdlnich dodavatelll nebyly jemu uréené nabidky pfedraZeny oproti béiné cenové
hladinég, viz I.¢. 341 spravniho spisu (vyjadieni soutézitele [...obchodni tajemstvi...]).

127\ rdmci procedury narovnani Utad nepfitéZuje za Umysiné poruseni zakona.

128 \jiz |.&. 864 spravniho spisu. Ve vysi obratu je patrny vyrazny propad oproti pfedchézejicimu roku.

21



97.

98.

C.j.: UOHS-29340/2021/852/DSv

Benefit snizeni pokuty pfi splnéni podminek procedury narovnani by vSak nebyl soutéziteli
v pIné mite ku prospéchu, pokud by Ufad pfistoupil k vypoctu a snizeni o 20 % pdvodné
vypocltené €astky (pfesahujici zmifiovanou hranici 10 % obratu). Ufad v téchto ptipadech
postupuje tak, Ze se snizeni pokuty za narovnani odviji pravé od této hranice, v daném pfipadé
od hodnoty 1.404.000 K&. UFad na zakladé splnéni viech podminek procedury narovnani snizil
uvedenou ¢astku o 20 % a ulozil soutéziteli ApS Brno pokutu ve vysi 1.123.000 K¢.

S ohledem na jeho ekonomickou situaci neni pokuta v této vysi pro soutézZitele ApS Brno
likvidacéni. 129

Pokuta pro soutézitele AV Media

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

Zakladni ¢astka pokuty pro soutézitele AV Media byla stanovena jako podil hodnoty trieb ve
vySi 8 % z Castky 15.304.405 K¢, tzn. ¢astkou ve vysi 1.224.352 K¢.

Koeficient ¢asu se s ohledem na pouZity zplsob vypoctu pokuty (soucet hodnot jednotlivych
tendr(l) neuplatni.

Zadné polehéujici a pritézujici okolnosti, které by odlvodriovaly Gpravu vyse pokuty, Utad
neshledal.

SoutéZitel AV Media splnil podminky spoluprace s Ufadem na zékladé leniency typu Il, za co
mu Ufad sniZil pokutu o 35 %, tj. na ¢astku 795.829 K¢&.

Soutézitel AV Media splnil viechny podminky procedury narovnani a Utad proto déle sniZil
pokutu o 20 %, tj. na ¢astku 636.664 K¢.

Urad v pfipadech, kdy pokuta nedosahuje ani 0,5 % z celkového obratu soutéZitele, pokutu
z dlvodu citelnosti minimalné na uvedenou hranici zvysuje. V pfipadech Zadatell o leniency a
o narovnani by vsak takovy postup postradal logiku, nebot by soutéZiteli nebyl ani jeden
z institut(l ku prospéchu a nemél by divod jej vyuzit. Ufad proto standardné postupuje tak, ze
snizeni pokuty v rdmci leniency programu a pfi narovnani se odviji pravé od ¢astky stanovené
(minimalné) ve vysi 0,5 % celkového obratu soutézitele za posledni ukoncené ucetni obdobi.

Soutézitel AV Media uvedl odhad svého obratu za udcetni rok 2019-2020 ve vysi
1.066.395.708 K¢&.130 v daldim pfipisu zaslal konsolidovany obrat za kalendafni rok 2019 a
kalendafni rok 2020 (ve vy$i 1.170.686.999 K¢, resp. 980.750.591 K¢).13! Zaroveri poukézal na
ocCekavany vyvoj ekonomickych ukazateli, zmény obratl pfi srovnani ucetniho obdobi a
jednotlivych rokd, a na predpokladany propad obratu v ucetnim obdobi 2020-2021 pfiblizné
0 300 mil. K& pfi srovnani s pfedchazejicim uéetnim obdobim.32

129 5 ohledem na obrat soutéZitele TTC HOLDING, jeho? je spole¢nost ApS Brno nyni sou&dsti, a rovnéZ napfiklad
s ohledem na vysi disponibilnich penéZnich prostfedk( samotného Ucastnika fizeni (v rozvaze aktiva C.IV.), pfesahujicich
Castku 27 mil. K¢ (viz I.€. 865 spravniho spisu).

130 iz |.&. 771 spravniho spisu. Z této hodnoty také Urad vychazel pfi vypoctech v rdmci procedury narovnani (viz
protokol z jednani).

131 vijz |.&. 845 spravniho spisu.

132 Tamtéz.
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Urad proto vychazel pfi uréeni hodnoty 0,5% zcelkového obratu z hodnoty ve vysi
980.750.591 K¢, kterou povazoval v daném pfipadé za adekvatni. Z uvedené ¢astky ¢ini 0,5 %
¢astku ve vysi 4.903.752 K&. Tuto &astku Ufad sniZil o 35 % za splnéni podminek leniency
typu I, tj. na ¢astku 3.187.439 K¢, a poté o 20 % za splnéni podminek procedury narovnani.
Konecna ¢astka pokuty pro soutézitele AV Media ¢ini 2.549.000 K¢.

S ohledem na vysi jeho celkového obratu neni pokuta v uvedené vysi pro soutézitele AV Media
likvidacni.

Uhrada pokut

U&astnici Fizeni provedou uhradu pokuty na téet Celniho Gfadu pro Jihomoravsky kraj, éislo
Uctu 3754-17721621/0710, jako variabilni symbol se uvede identifikacni Cislo Ucastnika Fizeni.

VII. Zakaz plnéni dohody

109.

V souladu s § 7 odst. 1 zakona Ufad do budoucna zakézal Gcastnikim Fizeni pInéni vyse
popsané protisoutézni dohody, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti ll. tohoto rozhodnuti.

VIIl. Naklady Fizeni

110.

111.

Vzhledem k tomu, 7e Ufad v rdmci spravniho Fizeni dospél k zavéru, Ze Gcastnici Fizeni,
spole¢nosti ApS Brno a AV Media, porusili § 3 odst. 1 zakona, je splnéna podminka v § 79
odst. 5 spravniho radu pro uloZeni nahrady naklad( spravniho fizeni Gcastnikdm ftizeni. S
ohledem na délku a rozsah provedeného dokazovani ma Ufad za to, Ze se jednalo o zvlast
sloZity pripad, a proto urcil pausalni ¢astku nakladt fizeni, jez je kazdy z uvedenych tGcastnikud
povinen uhradit, ve vysi 3.500,- K¢.

Naklady fizeni je kazdy z uvedenych ucastnikd fizeni povinen uhradit do 15 dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti. Naklady se hradi na t¢et Uradu vedeny u Ceské narodni banky v Brng, &islo
Uctu 19-24825621/0710, konstantni symbol 1148, Cislo variabilniho symbolu je pro kazdého
ucastnika fizeni odlisné, pro ucastnika fizeni ApS Brno: 2021010132, a pro ucastnika fizeni
AV Media: 2021020132.

IX. Zavér

Ze viech shora podanych ddvodd Ufad konstatuje, 7e bylo prokdzano spachani prestupku dle
zakona, spocivajiciho v uzavreni zakazané dohody narusujici hospodarskou soutéz, a tedy v rozporu
s § 3 odst. 1 zakona, a proto rozhodl v souladu s § 67 odst. 1 spravniho fadu, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti.
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POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti mdze Ucéastnik fizeni dle § 152 odst. 1 a odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisli, ve spojeni s § 83 odst. 1 a § 85 odst. 1 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisli, podat do 15 dnl od jeho doruceni
rozklad, o kterém rozhoduje pfedseda UFadu pro ochranu hospodafské soutéze. Rozklad se podava
u UFadu pro ochranu hospodaFské soutéze. VEas podany a pripustny rozklad ma odkladny Géinek.

otisk uredniho razitka

Mgr. Ing. Kamil Nejezchleb, Ph.D.
mistopredseda

Obdrizi:

JUDr. Ludvik Sevéik, ml., advokat
Koblizna 19
602 00 Brno

JUDr. Robert Neruda, Ph.D., advokat

Na Florenci 2116/15
11000 Praha 1

Vypraveno dne
viz otisk razitka na postovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy
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