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PREDSEDA URADU PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

Spisové znatka: UOHS-R0007/2022/VZ
Cislo jednaci: UOHS-48690/2024/163 Brno 19. 12. 2024

V fizeni o rozkladu ze dne 19. 1. 2022 doru¢eném UFadu pro ochranu hospodafské soutéze tého?
dne navrhovatelem —

. ZDAR autobusy s.r.o., ICO 26253470, se sidlem Jihlavska 759/4, 591 01 Zdar nad Sazavou,

proti rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze ¢&.j. UOHS-00204/2022/500 ze dne
4.1.2022 vydanému ve spravnim Fizeni vedeném pod sp. zn. UOHS-S0342/2021/VZ ve véci
prezkoumani ukon(i zadavatele —

. Kraj Vyso&ina, ICO 70890749, se sidlem Zizkova 1882/57, 586 01 lJihlava, ve spravnim Fizeni
zastoupen na zakladé plné moci ze dne 24. 5. 2021 spolecnosti Fiala, Tejkal a partnefi,
advokatni kanceldr, s.r.o., ICO 28360125, se sidlem Helfertova 2040/13, 613 00 Brno,

ucinénych pfi zadavani verejné zakazky ,ZajiSténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou
dopravou na Gzemi Kraje Vysoc€ina od roku 2022“ rozdélené na Casti

. »Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - cast €. 1“ zadavana v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakdzek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakazky Z2021-007591, ve znéni pozdéjsich oprav,

. »Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - cast €. 2“ zadavana v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano
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k uverfejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakazky Z2021-007592, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluZznosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - cast €. 3“ zadavand v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakazky Z2021-007593, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluZznosti verejnou linkovou dopravou na uUzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - c¢ast €. 4“ zadavand v otevieném fizeni, jehoZ ozndmeni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakdzky Z2021-007594, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - c¢ast €. 5“ zadavand v otevieném fizeni, jehoZ ozndmeni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakdzky Z2021-007595, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluZnosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - ¢ast ¢. 6“ zadavana v otevieném fizeni, jehoZz oznameni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakdzky Z2021-007596, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - c¢ast €. 7“ zadavand v otevieném fizeni, jehoZz ozndmeni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakazky Z2021-007597, ve znéni pozdéjsich oprav,

»Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uUzemi Kraje Vysocina
od roku 2022 - ¢ast ¢. 8“ zadavana v otevieném fizeni, jehoZz oznameni bylo odeslano
k uverejnéni dne 1.3.2021 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 4. 3. 2021
pod ev. €. zakazky Z2021-007598, ve znéni pozdéjsich oprav,

v

jsem podle § 257 pism. g) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek ve spojeni
s § 90 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad rozhodl takto:

Vyrok Ill rozhodnuti Uradu pro ochranu hospodéiské soutéze ¢. j. UOHS-00204/2022/500 ze dne
4.1.2022 vydaného v fFizeni vedeném pod sp. zn. UOHS-50342/2021/VZ

rusim

a spravni Fizeni vedené pod sp. zn. UOHS-S0342/2021/VZ ve véci pfezkoumani tkond zadavatele —
Kraj Vysocina, ICO 70890749 — ucinénych v otevieném Fizeni zahajeném za Gcelem zaddani verejné
zakazky s nazvem ,Zajisténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou dopravou na uUzemi Kraje
Vysocina od roku 2022 rozdélené na ¢asti, v tomto rozsahu

zastavuji.
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ODUVODNENI

Zadavaci fizeni a spravni fizeni vedené Uradem pro ochranu hospodarské soutéze

Zadavatel — Kraj Vysocina, ICO 70890749, se sidlem Zizkova 1882/57, 586 01 lJihlava,
ve spravnim fizeni zastoupen na zdkladé pIné moci ze dne 24. 5. 2021 spolec¢nosti Fiala, Tejkal
a partnefi, advokatni kancelaf, s.r.o., ICO 28360125, se sidlem Helfertova 2040/13, 613 00
Brno, (dale jen ,zadavatel”) — jakoZto verejny zadavatel podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v rozhodném znéni (déle jen ,.zdkon“)!, zahdjil
dne 1. 3. 2021 odeslanim ozndmeni o zahdjeni zadavaciho fizeni k uverejnéni oteviené fizeni
za UCelem zadani verejné zakazky s ndzvem ,ZajisSténi dopravni obsluznosti verejnou linkovou
dopravou na Uzemi Kraje Vysoc€ina od roku 2022“ rozdélenou na 8 ¢asti, (dale jen ,vefejna
zakazka“ Ci ,,zadavaci fizeni“).

Dne 16. 7. 2021 obdrzel zadavatel od navrhovatele — ZDAR autobusy s.r.0., ICO 26253470,
se sidlem Jihlavska 759/4, 591 01 Zd'dr nad Sazavou, (déle jako ,,navrhovatel“) — namitky proti
zaddvacim podminkdm z téhoZz dne (ddle jako ,namitky“). O téchto ndmitkach rozhodl
zadavatel dne 2. 8. 2021 rozhodnutim o namitkach tak, Ze je odmita. Vzhledem k tomu,
Ze navrhovatel nepovazoval rozhodnuti o ndmitkach za u¢inéné v souladu se zdkonem, podal
dne 12. 8. 2021 u Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze (dale jen ,Ufad“) navrh na zahdjeni
spravniho fizeni o prezkoumani tukon(l zadavatele z téhoz dne.

Napadené rozhodnuti

Dne 4. 1. 2022 vydal UFad rozhodnuti &. j. UOHS-00204/2022/500 vydané v Fizeni vedeném
pod sp. zn. UOHS-S0342/2021/VZ (dale jen ,napadené rozhodnuti“), jeho? vyrokem | dle
§ 257 pism. h) zakona zastavil spravni fizeni vedené ve véci navrhu navrhovatele v ¢asti
smérujici proti zaddvacim podminkam (proti — nejasnosti indexace nabidkové ceny pro druhé
obdobi plnéni verejné zakazky, zméné primérného rocniho probéhu na vozidlo oproti
zakladnimu ro¢nimu probéhu na vozidlo, zméné metodiky proplaceni vjezdl na autobusova
nadrazi, nesrozumitelnosti a zmatecénosti stanoveni vychoziho finanéniho modelu, nejasnému
stanoveni postupu pro vyuziti nové porizenych autobusl vybranym dodavatelem v ,,pfipadé,
kdy vybrany uchaze¢ nakoupi vozidla ve druhé poloviné trvani Zakazky, avSak po ukonceni
smlouvy bude pfi nasledné soutézi vybran jiny dodavatel”, resp. proti stanoveni odliSného
poctu vozidel v rdmci jednotlivych obdobi, které dodavatelé ,,nebudou moci po uplynuti ¢tyr
let nikterak vyuzit“ a stanoveni zpisobu hodnoceni nabidek vztahujiciho se k hodnoceni podilu
klimatizovanych a nizkopodlaZnich vozidel), nebot navrhu v této c¢asti nepredchazely fadné
a v€as podané namitky.

Vyrokem Il napadeného rozhodnuti Ufad dle § 257 pism. h) zakona zastavil spravni fizeni
v Casti tykajici se tvrzeného neprodlouzeni Ihity pro podani nabidek v ndvaznosti na zmény
zadavaci dokumentace uverejnéné na profilu zadavatele dne 1. 7. 2021, 8. 7. 2021, 9. 7. 2021
a 14.7. 2021, nebot navrhu v této ¢asti nepredchazely radné a véas podané namitky.

! Pro posouzeni zdkonnosti postupu zadavatele je rozhodné znéni ZZVZ k okamzZiku zahdjeni zadavaciho fizeni. Postup
Uradu ve spravnim fizeni se Fidi pravnimi predpisy u¢innymi ke dni zahajeni spravniho Fizen.
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Vyrokem Il napadeného rozhodnuti Ufad dle § 263 zakona zamitl ndvrh navrhovatele
(s vyjimkou téch ¢asti, ve vztahu k nimz bylo spravni fizeni zastaveno dle vyrokd | a Il
napadeného rozhodnuti), nebot nebyly zjistény dlivody pro uloZeni napravného opatreni.

Rozklad navrhovatele

Napadené rozhodnuti bylo navrhovateli doru¢eno dne 4. 1. 2022. Navrhovatel proti nému
podal dne 19. 1. 2022 rozklad datovany téhoz dne. Rozklad tak byl podan v zakonné |h(té.

Namitky rozkladu

V podaném rozkladu navrhovatel namitd, 7e Ufad postupoval nesprdvné a v rozporu
s pravnimi predpisy, kdyZz ignoroval nafizeni (ES) ¢. 1370/2007 a vécné se nezabyval
konkrétnimi ndmitkami navrhovatele ucinénymi v souvislosti se splnénim prenotifikacni
povinnosti dle pfislusSného natizeni. Dalsi rozkladova namitka se tykd vyroku | a Il napadeného
rozhodnuti — otazky opoZdénosti ndmitek navrhovatele. Navrhovatel nasledné rovnéz
vyjadfuje nesouhlas s vécnym vyporaddnim namitek uplatnénych v navrhu.

Navrh rozkladu

Navrhovatel zavérem rozkladu navrhuje, aby predseda Ufadu napadené rozhodnuti zrusil
a véc vratil Uradu k novému projednani.

Vyjadreni zadavatele k rozkladu

Zadavatel ve svém vyjadreni ze dne 26. 1. 2022 sdélil, Ze v podaném rozkladu nespatfuje
ni¢eho nového, k cemuz by bylo nyni potfeba se podrobnéji vyjadiovat a své nazory,
presvédceni a svlij postup v zadavacim fizeni vice zd(vodnit, nez jak ucinil v predchazejicich
vyjadrenich.

Rozhodnuti predsedy Uradu a soudni prezkum

O rozkladu pdvodné rozhodl pfedseda Ufadu rozhodnutim ze dne 10. 3. 2022, sp. zn. UOHS-
R0007/2022/VZ, ¢. j. UOHS-08023/2022/163 (dale jen ,rozhodnuti predsedy Uradu“) tak,
Ze napadené rozhodnuti potvrdil a podany rozklad zamitl.

Proti rozhodnuti predsedy Uradu podal navrhovatel Zalobu ke Krajskému soudu v Brné.
Krajsky soud ve véci rozhod| dne 13. 11. 2024 rozsudkem €. j. 30 Af 23/2022-107 (dale jen
yrozsudek krajského soudu®) tak, e zrusil rozhodnuti predsedy Ufadu v €asti, v niz pfedseda
Uradu zamitl rozklad proti vyroku Ill napadeného rozhodnuti a véc v tomto rozsahu vrétil
Uradu k dal$imu fizeni, a ve zbytku Zalobu zamit|.

DGvodem zrudeni ¢asti rozhodnuti predsedy Ufadu byla ¢asteénd neprezkoumatelnost pro
nedostatek divoda.

Pokracujici spravni fizeni

Po zrudeni (€asti) rozhodnuti predsedy Ufadu rozsudkem krajského soudu bylo pokracovano
ve spravnim fizeni, o ¢emz byli Ucastnici fizeni informovani.

Jiz dne 8. 3. 2023 (v ramci odlidného spravniho Fizeni vedeného pod sp. zn. UOHS-
50333/2021/VZ) Ufad obdrzel od zadavatele pFipis z tého? dne s pfilozenymi ptilohami (dale
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téz ,pripis zadavatele“), znéhoz wvyplyva, Ze Rada Kraje Vysolina usnesenim
¢.0416/08/2023/RK ze dne 7. 3. 2023 rozhodla o zruSeni zadavaciho fizeni (dale téz
,rozhodnuti o zruseni ZR“). Ve sdélenich o zrudeni zadavacich Fizeni na jednotlivé ¢asti vefejné
zakazky zadavatel uvadi, Ze zadavaci fizeni rusi dle § 127 odst. 2 pism. d) zdkona, nebot
se v pribéhu zadavaciho tizeni vyskytly divody hodné zvlastniho zretele, pro které nelze
po zadavateli pozadovat, aby v zaddvacim fizeni pokracoval.

Zadavatel své rozhodnuti zrusit zaddvaci fizeni odGvodnil zejména tim, Ze od okamZiku jeho
zahdjeni uplynuly vice neZ dva roky, pficemzZ zadavatel v dohledné dobé nebude schopen
uzavrit smlouvu, a to nejen s ohledem na probihajici spravni fizeni, ve kterém je zadavatel
povinen Fidit se uloZenym predbéZznym opatienim, ale také z dlivodu probihajiciho soudniho
fizeni prfed Nejvy$Sim spravnim soudem (ddle jen ,NSS“) i z dlvodu dalSich fizeni pred
Krajskym soudem v Brné. V prfedmétném pripisu zadavatel dodavd, Ze mezi okamzikem
zahdjeni zadavaciho fizeni a rozhodnutim o zruSeni zaddvaciho fizeni uplynuly jiz vice neZ dva
roky a s ohledem na nepredvidatelné pratahy jiz zaddvaci dokumentace neodpovida jeho
potfebdm a po zadavateli nelze spravedlivé poZzadovat, aby v zadavacim fizeni pokracoval.
Nadto zadavatel uvadi, Ze od konce lhlity pro podani nabidek dramaticky narostla inflace
a zacala valka na Ukrajiné. Zadavatel ma za to, Ze tak nabidkové ceny nemohou reflektovat
aktualni ekonomickou situaci, a to i pres zadavatelem stanovend pravidla pro indexace ceny
dopravniho vykonu (tyto uddlosti maji zdsadni dopad na trh osobni dopravy predevsim
v podobé narustl cen pohonnych hmot a energii).

Usnesenim ¢. j. UOHS-46046/2024/163 ze dne 3. 12. 2024 byla G¢astnikdim fizeni uréena lhita
sedmi dnG ode dne doruceni usneseni k tomu, aby se vyjadfili k podkladiim rozhodnuti
tykajicim se zrudeni zadavaciho Fizeni zadavatelem. Zadny z G¢astnikl této lhaty nevyuZil.

Z Ufedni ¢&innosti je predsedovi Ufadu zndmo, Ze proti rozhodnuti zadavatele o zrudeni
zaddvaciho fizeni nebyl podan navrh na prezkum.

Stanovisko predsedy Uradu

Po projednani rozkladu a veskerého spisového materidlu rozkladovou komisi jmenovanou
podle § 152 odst. 3 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé;jsich predpist (dale téz
,Spravni fad“), a po posouzeni véci ve vsech jejich vzadjemnych souvislostech jsem podle
§ 89 odst. 2 sprdvniho fadu prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho
vydani predchazelo, s pravnimi predpisy a s pfihlédnutim k ndvrhu rozkladové komise jsem
dospél k nasledujicimu zavéru.

V pribéhu tohoto fizeni o rozkladu jsem zjistil, Ze nastala okolnost od{vodnujici zastaveni
spravniho fizeni ve smyslu § 257 pism. g) zakona. Proto je tfeba vyrok Il napadeného
rozhodnuti bez dal$iho zrusit a spravni fizeni v tomto rozsahu zastavit. V dalsi ¢asti odGvodnéni
tohoto rozhodnuti jsou v podrobnostech rozvedeny dlvody, pro které jsem pristoupil
ke zruSeni vyroku Il napadeného rozhodnuti a zastaveni spravniho fizeni v daném rozsahu.

Ke zruSeni napadeného rozhodnuti a zastaveni spravniho fizeni

Podle ustanoveni § 90 odst. 4 spravniho fadu ma spravni orgdn povinnost bez dalSiho zrusit
napadené rozhodnuti a spravni fizeni zastavit, pokud nastane skutec¢nost, kterd odlvodnuje
zastaveni spravniho fizeni ve véci.
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Pravni Uprava zastaveni spravniho fizeni ve vztahu k fizeni o prezkoumani ukon( zadavatele
je zakotvena v § 257 zakona, kde jednotliva pismena predstavuji taxativni vycet okolnosti,
které podminuji zastaveni spravniho fizeni.

Podle § 257 pism. g) zakona UFad zahdajené Fizeni zastavi, jestlize zadavatel zrusil zadavaci
fizeni.
Urad zahajil spravni fizeni o pfezkoumani ukon(l zadavatele podle § 249 zakona na zakladé

pisemného navrhu navrhovatele. V dobé podani ndvrhu bylo cilem navrhovatele vysloveni
nezakonnosti zadavacich podminek a zruseni zaddvaciho fizeni.

Z pfipisu zadavatele a z obsahu vySe uvedenych dokument( jsem zjistil, Ze rozhodnutim
zadavatele doslo ke zruSeni zaddvaciho fizeni na predmétnou verejnou zakdzku ve smyslu
§ 127 odst. 2 pism. d) zakona. Z uvedeného je ziejmé, Ze nastal dlvod pro zastaveni spravniho
fizeni predvidany § 257 pism. g) zdkona. Na tomto misté se jevi jako vhodné vyjadrit
se ke smyslu a Ucelu tohoto ustanoveni.

Skutecnost, Ze zadavatel zrusil zaddvaci fizeni na vetejnou zakazku, je zdkonem predpokladany
procesni dlivod pro zastaveni fizeni podle § 257 pism. g) zdkona. Po zruSeni zaddvaciho fizeni
na predmét verejné zakazky jiz totiz nelze dosahnout cile, ke kterému sméroval navrh
navrhovatele, jenz se domadhal prezkoumani zaddvacich podminek, vysloveni jejich
nezakonnosti a rovnéz zruSeni zaddvaciho fizeni na verejnou zakazku v rozsahu vsech jejich
Casti. Nebylo by tedy ucelné ddle pokracovat ve spravnim tizeni, jehoz zakladni smysl,
tj. prezkoumadni udkon( zadavatele ve spravnim fizeni a eventudlni uloZeni ndpravného
opatfeni, jiz nemU(Ze byt naplnén.

Povinnosti Ufadu vést Fizeni o pfezkoumani Gkond zadavatele i poté, co odpad| pfedmét fizeni,
se Nejvyssi spravni soud (dale jen ,,NSS“) zabyval i napf. v rozsudku sp. zn. 5 As 74/2015
ze dne 29.3.2016, ve kterém NSS ucinil stejny zavér: ,Je-li kstéZovateli a)[tj. Ufad,
pozn. predsedy Uradu] poddn ndvrh na pfezkum ukonu zadavatele, kterym zadavatel zrusil
zadadvaci fizeni, a zrusi-li zadavatel tento svij ukon v pribéhu sprdavniho fizeni vedeného
stéZovatelem a), pak odpadl predmét Ffizeni a stéZovatel a) je povinen fizeni z procesnich
davodi pro zjevnou bezpredmétnost ndvrhu zastavit podle § 66 odst. 1 pism. g) sprdvniho
rfadu. V takovém pripadé je z povahy véci vyloucen meritorni prezkum. V fizeni se proto
stéZovatel a) nemize vécné zabyvat jakymikoliv ukony zadavatele, a to ani dalsim pripadnym
rozhodnutim zadavatele o zrusSeni zaddvaciho fizeni.” Prestoze citovany rozsudek dopadd
na pravni Upravu dle zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich
predpist a na jiny skutkovy stav, jsou jeho zavéry ve vztahu k pravomoci Ufadu piné
aplikovatelné i za Uc&innosti zdkona a vnyni fe$ené véci. Povinnost Ufadu vést fizeni
o prezkoumani UkonU zadavatele i poté, co bylo zruseno zadavaci fizeni na predmét plnéni
verejné zakazky, tj. poté co odpadl predmét fizeni o pfezkoumani ukon( zadavatele, by byla
konstruovana nad ramec platné pravni Upravy a zakonem stanovené pravomoci Ufadu.

V prezkoumavané véci by pripadné rozhodnuti o rozkladu nesplnilo svij ucel, tj. i kdyby bylo
mozné v rdmci tohoto spravniho Fizeni docilit pravomocného meritorniho vyroku Ufadu
ve véci navrhu navrhovatele, nemélo by pro navrhovatele vyznam, nebot jiz neni zadavaciho
fizeni, v némz by bylo mozné ulozit jakékoli ndpravné opatreni.
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Co se tyce namitek uvedenych v rozkladu zadavatele k meritu véci, je tfeba konstatovat,
Ze neni namisté se jimi zabyvat, protoZe neni naplnén procesni rdmec pro vécny prezkum.
ZruSenim zadavaciho fizeni na plnéni verejné zakazky doSlo k odpadnuti pfedmétu Ffizeni
avznikla tak prekazka, kvili které jiz Ufad (ani jeho predseda) nemiie v Fizeni vécné
rozhodnout.

Vzhledem k tomu, Ze ze spisového materidlu vyplyva, Ze zadavaci fizeni bylo zadavatelem
zrusSeno, a s ohledem na to, Ze z obsahu spravniho spisu je zfejmé, Ze zadny z Ucastniku
spravniho tizeni netvrdil ani neprokazal, Ze by jiné rozhodnuti o rozkladu mohlo mit vyznam
pro nahradu Skody nebo pro pravni nastupce ucastnikl, nezbyva nez ve smyslu § 90 odst. 4
spravniho fadu v navaznosti na § 257 pism. g) zakona vyrok Il napadeného rozhodnuti zrusit
a spravni fizeni v tomto rozsahu zastavit.

Zavér

Po zvazZeni vSech aspektl dané véci a po zjisténi, Ze nastala skutecnost, kterd odlvodnuje
zastaveni fizeni, je tfeba uzavfit, Ze nastaly podminky pro zruSeni vyroku Il napadeného
rozhodnuti a zastaveni spravniho fizeni vtomto rozsahu. Proto bylo rozhodnuto tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist ve spojeni s § 152 odst. 5 téhoZ zakona nelze déle odvolat.

otisk uredniho razitka

doc. JUDr. PhDr. Petr Mlsna, Ph.D.
predseda Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze

Obdrizi

1.
2.

Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelar, s.r.o., Helfertova 2040/13, 613 00 Brno
ZDAR autobusy s.r.0., Jihlavska 759/4, 591 01 Zd'ar nad Sazavou

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



