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UOHS URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
OFFICE FOR THE PROTECTION OF COMPETITION

UOHSX00GJFU8

USNESENI

Spisova znatka: UOHS-S0379/2022/VZ
Cislo jednaci: UOHS-30815/2022/510 Brno 6.9.2022

Utad pro ochranu hospodaFské soutéie piisluiny podle § 248 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisi, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 18. 8. 2022,
na navrh z téhozZ dne, jehoZ ucastniky jsou

° zadavatel — Fakultni nemocnice Brno, ICO 65269705, se sidlem Jihlavska 340/20, 625 00 Brno,

° navrhovatel — V + W ELEKTRO s.r.o0., ICO 25596977, se sidlem U Svitavy 1077/2, 618 00 Brno,
ve spravnim fizeni zastoupena na zakladé plné moci ze dne 15.8.2022 Magr. Liborem
Valentou, advokatem, ev. ¢. CAK 09148, se sidlem Prazdkova 1024/66a, 639 00 Brno,

ve véci prezkoumani ukon( zadavatele ucinénych pti zadavani verejné zakdazky ,Rekonstrukce
trafostanice TS2 - NN cast véetné transformator(i“ v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo
odeslano k uverejnéni dne 28. 2. 2022 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakdzek dne 3. 3. 2022
pod ev. ¢. 72022-008161 a v Utednim véstniku Evropské unie dne 4.3.2022 pod ev. & 2022/S
045-113945,

vydava toto
usheseni:

Spravni fizeni se podle § 257 pism. d) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich piedpisd, zastavuje, nebot k navrhu navrhovatele =V + W ELEKTRO s.r.o., ICO 25596977,
se sidlem U Svitavy 1077/2, 618 00 Brno — ze dne 18.8.2022 na zahajeni spravniho fizeni
o prezkoumani Ukond zadavatele — Fakultni nemocnice Brno, ICO 65269705, se sidlem Jihlavska
340/20, 625 00 Brno — ucinénych pfi zadavani verejné zakazky , Rekonstrukce trafostanice TS2 - NN
Cast vcéetné transformator(” v otevieném Fizeni, jehoz ozndmeni bylo odesldano k uverejnéni dne
28. 2. 2022 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 3. 3.2022 pod ev. ¢. Z2022-008161
a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 4. 3. 2022 pod ev. &. 2022/S 045-113945, zasilanému Ufadu
pro ochranu hospodarské soutéze pred uzavienim smlouvy na citovanou verejnou zakazku, nebyl
pfipojen doklad o doruc¢eni namitek zadavateli.

Urad pro ochranu hospodaiské soutéze
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ODUVODNENI

Urad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,,Ufad”), jako orgdn pFisluiny podle § 248
zdkona ¢. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»,zakon”), k vykonu dozoru nad dodrZovanim pravidel stanovenych timto zdkonem
a zaddvacimi podminkami pro zadani podlimitni a nadlimitni vefejné zakazky, v€etné koncese
s vyjimkou koncesi malého rozsahu podle § 178 zakona, a pro zvlastni postupy podle casti
Sesté zakona, obdriel dne 18.8.2022 navrh navrhovatele — V + W ELEKTRO s.r.o.,
ICO 25596977, se sidlem U Svitavy 1077/2, 618 00 Brno, ve spravnim fizeni zastoupena
na zakladé plné moci ze dne 15. 8. 2022 Mgr. Liborem Valentou, advokatem, ev. ¢. CAK 09148,
se sidlem Prazakova 1024/66a, 639 00 Brno (dale jen ,,navrhovatel”) — z téhoZ dne na zahajeni
spravniho fizeni o prezkoumani tkon( zadavatele — Fakultni nemocnice Brno, ICO 65269705,
se sidlem Jihlavska 340/20, 625 00 Brno (dale jen ,zadavatel”) — ucinénych pfi zadavani
verejné zakdzky ,Rekonstrukce trafostanice TS2 - NN c¢ast véetné transformatoru”
v otevieném fizeni, jehoz ozndmeni bylo odesldano k uverejnéni dne 28. 2. 2022 a uverejnéno
ve Véstniku vefejnych zakazek dne 3. 3. 2022 pod ev. ¢. Z2022-008161 a v Ufednim véstniku
Evropské unie dne 4. 3. 2022 pod ev. ¢. 2022/S 045-113945 (dale jen ,verejna zakazka“).

Dnem 18. 8. 2022, kdy Ufad névrh obdrzel, bylo podle § 249 zikona ve spojeni s § 44 odst. 1
zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,spravni rad”),
zahdjeno spravni fizeni o pfezkoumadni ukonl zadavatele.

Navrhovatel v podaném navrhu broji proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni navrhovatele
a zaroven proti rozhodnuti navrhovatele ze dne 8. 8.2022 o namitkach podanych proti
vylouceni navrhovatele, nebot ma za to, Ze odlvodnéni rozhodnuti odmitnuti namitek je
neprezkoumatelné pro nedostatek dtvodu.

Ucastniky spravniho tizeni jsou podle § 256 zakona zadavatel a navrhovatel.

Zahajeni spravniho Fizeni oznamil Ufad jeho Gcastnikdim pod €. j. UOHS-28553/2022/512
ze dne 19. 8. 2022.

Urad prezkoumal ndleZitosti ndvrhu a na zakladé zjisténych skutecnosti konstatuje, Ze ndvrh
na zahajeni spravniho fizeni o prezkoumani ukon( zadavatele ucinénych pfi zadavani
predmétné verejné zakazky nesplriuje podminky stanovené v § 251 odst. 1 zdkona, nebot jeho
soucasti neni (coby zdkonem vyZzadovana ndlezitost ndvrhu) doklad o doruceni namitek
zadavateli, a proto mu nezbylo ne? spravni Fizeni zastavit. Ke svému rozhodnuti Urad uvadi
nasledujici rozhodné skutec¢nosti.

Podle § 251 odst. 1 zdkona ndvrh vedle obecnych nalezitosti podani stanovenych spravnim
fadem musi obsahovat oznaceni zadavatele, v ¢em je spatfovano poruseni zdkona, v jehoZ
dUsledku navrhovateli vznikla nebo hrozi Gjma na jeho pravech, ndvrhy na provedeni dikazQ,
a Ceho se navrhovatel domaha. Navrhovatel je povinen k navrhu pfipojit v elektronické
podobé pisemné dlkazni prostredky, jejichz provedeni navrhl, nejsou-li souc¢asti dokumentace
o zadavacim fizeni. Soucasti navrhu je doklad o sloZeni kauce podle § 255 odst. 1 nebo 2
zékona a v pfipadé néavrhu zasilaného Ufadu pred uzavienim smlouvy na vefejnou zakdzku
rovnéz doklad o doru€eni namitek zadavateli.
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Z dikce § 251 odst. 1 véty tieti zdkona tak vyplyva, Ze souéasti navrhu zasilaného Ufadu pred
uzavienim smlouvy na vefejnou zakazku je mj. doklad o doruceni ndmitek zadavateli.

Podle § 257 pism. d) zdkona Ufad zahdajené Fizeni usnesenim zastavi, jestlize k navrhu
zasilanému UFadu pFed uzavieni smlouvy na vefejnou zakazku neni pfipojen doklad o doruéeni
namitek zadavateli.

Ufad dne 18. 8. 2022 obdrzel od navrhovatele prostfednictvim datové schranky celkem dvé
datové zpravy obsahujici: ndvrh navrhovatele, plnou moc navrhovatele ze dne 15. 8. 2022,
doklad o sloZeni kauce ze dne 18. 8. 2022, dodejku datové zpravy navrhovatele dodané
do datové schranky zadavatele dne 18.8.2022 dokladajici doruceni stejnopisu ndvrhu
zadavateli, 3 smlouvy uzaviené navrhovatelem, osvédceni pana Zderika Vlahy, opravnéni
navrhovatele k montazim a opravam elektrickych zafizeni, osvédcéeni o registraci k DPH ze dne
11. 5. 2005, zpravu o revizi ze dne 17. 12. 2020, technickou dokumentaci (vice dokument).
Zadné daldi pfilohy k doru¢enym datovym zpravdm (a tedy k podanému ndavrhu) ptipojeny
nebyly.

V projedndvaném pfipadé tedy Ufad obdriel od navrhovatele navrh, ke kterému nebyl
pfipojen doklad o doruceni namitek zadavateli.

Urad v této souvislosti dale uvadi, ze zakon rozliSuje nalezitosti navrhu, jejichi nesplnéni Ize
odstranit ve |hiité stanovené Uradem [srov. § 257 pism. a) zdkona] a naleZitosti, jejichz
absence je bez dalSiho dlivodem pro zastaveni fizeni, kam patfi mj. i ustanoveni § 257 pism. d)
zakona. V naposledy uvedeném ustanoveni zdkona, pod které je tfeba podradit také Setreny
pfipad, zdkonodarce moznost doplnéni ndlezZitosti ndvrhu v dodatecné |h(ité stanovené
Uradem neumoznil. U¥ad proto nem(Ze navrhovatele k odstranéni takové vady fizeni vyzvat
¢i zkoumat divody absence zdkonné nalezitosti ndvrhu.

V daném ptipadé Urad shledal, e z ndvrhu navrhovatele ani jeho ptiloh nelze objektivné zjistit,
zda v daném pfipadé byly zadavateli fadné a v€as doruceny namitky, a zda tedy byly splnény
zakonem stanovené pozadavky, které jsou kladeny na navrhovatele v souvislosti s podanim
navrhu a které maji vliv na moinost Ufadu o navrhu vécné rozhodnout. Navrhovatel souéasti
navrhu neucinil Zadny doklad, z néhoz by bylo mozné ovérit a postavit najisto, zda zadavateli
byly doruceny fadné a v¢as namitky navrhovatele. Dokladem o dorucéeni namitek ve smyslu
§ 251 odst. 1 zakona pritom nemuze byt prosté konstatovani navrhovatele v ndvrhu, Ze podal
proti rozhodnuti o vylou¢eni namitky, kdyz tento Udaj nelze z jiného dokumentu prilozeného
k ndvrhu ovérit.

S ohledem na vy3e uvedené UFad konstatuje, e navrh navrhovatele na zahajeni spravniho
fizeni ze dne 18. 8. 2022 nenaplnil vSechny zdkonné pozadavky, kdyzZ v rozporu s § 251 odst. 1
zékona nebyl souddsti navrhu doklad o doruéeni ndmitek zadavateli, a proto Ufad podle
§ 257 pism. d) zdkona rozhodl o zastaveni spravniho fizeni, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usnheseni.

Urad podotyka, Ze v situaci, kdy Utad v priibéhu spravniho fizeni zjisti (tak jako v Setfeném
pfipadé), zZe je naplnén dlvod pro zastaveni spravniho fizeni dle § 257 pism. d) zdkona, nema
jinou moznost nez pfedmétné spravni fizeni zastavit, pfiéemz ani stavajici soudni judikatura
preklenuti takového obligatorniho postupu Ufadu daného zdkonem neumoziiuje.
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Ufad poznamenavd, 7e z ddvodu procesni ekonomie jiz povaioval za neudéelné stanovit
Ucastnikdm fizeni IhGtu k vyjadieni se k podkladiim rozhodnuti ve smyslu § 261 odst. 3 zakona,
nebot Ufad je povinen dle § 6 odst. 2 spravniho Fadu postupovat tak, aby nikomu nevznikaly
zbytecné naklady a dotéené osoby co moznd nejméné zatézoval. Za situace, kdy je zfejmé,
Ze je dan dlvod pro zastaveni spravniho fizeni podle § 257 pism. d) zdkona, by vyjadreni
UcastnikG Ftizeni k otdzkam, jejichz zdvazné posouzeni mélo byt obsahem rozhodnuti
za situace, kdy by nebyl dan dlvod pro zastaveni spravniho fizeni, ajejichz okruh (tedy
predmét fizeni) byl vymezen na zdkladé podaného navrhu navrhovatele, Ucastnikim fizeni
mohlo zpUsobit toliko zbytecné naklady, aniz by takové vyjadieni mohlo ovlivnit vysledek
spravniho fizeni. Z toho divodu Ufad IhGtu podle § 261 odst. 3 zdkona u&astnik(im fizeni
nestanovil.

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl Ufad podle § 257 pism. d) zadkona o zastaveni spravniho
fizeni tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

POUCENI

Proti tomuto usneseni Ize do 15 dni ode dne jeho doruéeni podat rozklad k predsedovi Ufadu pro
ochranu hospodaFské soutéZe, a to prostiednictvim Uradu pro ochranu hospodaFské soutéie —
Sekce verejnych zakdzek, tiida Kpt. Jarose 1926/7, Cerna Pole, 604 55 Brno. Rozklad nemd podle
§ 76 odst. 5 spravniho radu odkladny ucinek. Podle § 261 odst. 1 pism. b) zakona se rozklad a dalsi
podani ucastnik(i u¢inéna v fizeni o rozkladu ¢ini vyhradné prostfednictvim datové schranky nebo
jako datova zprava podepsand uzndvanym elektronickym podpisem.

otisk uredniho razitka

v z. Mgr. Michal Kobza

Mgr. Markéta Dlouha
mistopredsedkyné

Obdrizi

1.
2.

Fakultni nemocnice Brno, Jihlavska 340/20, 625 00 Brno
Mgr. Libor Valenta, advokat, Prazakova 1024/66a, 639 00 Brno

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



