UOHSX00IEWL1

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

Spisova znacka: UOHS-S0803/2023/VZ Brno 21. 11. 2023
Cislo jednaci:  UOHS-46341/2023/500

Utrad pro ochranu hospodaiské soutéze prisluiny podle § 248 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, v rozhodném znéni, ve véci spachani prestupku podle § 268 odst. 1 pism. a)
citovaného zdkona obvinénym

e Fakultni nemocnice v Motole, ICO 00064203, se sidlem V tvalu 84/1, 150 00 Praha - Motol,

v souvislosti s pofizenim zdravotnického materialu ,INTICA 7 VR-T DF-1 pro MRI, defibrilator”
v obdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 od dodavatele BIOTRONIK Praha, spol. s.r.o., ICO 16191242,
se sidlem Doudlebska 1699/5, 140 00 Praha 4,

vydava podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni
o nich, ve znéni pozdéjsich predpist, tento:

prikaz:
l.

Obvinény — Fakultni nemocnice v Motole, ICO 00064203, se sidlem V Gvalu 84/1, 150 00 Praha -
Motol — se dopustil pokra¢ovani v pfestupku podle § 268 odst. 1 pism. a) zakona €. 134/2016 Sb.,
o zadavani verejnych zakazek, v rozhodném znéni, tim, Ze nedodrzel pravidlo pro zadavani
verejnych zakazek stanovené v § 2 odst. 3 citovaného zdkona, kdyz v obdobi od 21. 3. 2018
do 7. 12. 2018 uplatné pofizoval zdravotnicky material ,INTICA 7 VR-T DF-1 pro MRI, defibrilator”
tvofici plnéni stejného druhu, a to na zakladé objednavek:
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Cislo objednavky

Datum vystaveni objednavky

Datum akceptace objednavky

Cena celkem
bez DPH

2724538 21.03.2018 21.03.2018 199 000,00 K¢
2724846 28.03.2018 28.03.2018 199 000,00 K¢
2724861 29.03.2018 29.03.2018 199 000,00 K¢
2724865 29.03.2018 29.03.2018 199 000,00 K¢
2725129 10.04.2018 10.04.2018 199 000,00 K¢
2724898 04.04.2018 04.04.2018 199 000,00 K¢
2724895 04.04.2018 04.04.2018 199 000,00 K¢
2724894 04.04.2018 04.04.2018 199 000,00 K¢
2725388 19.04.2018 19.04.2018 199 000,00 K¢
2726134 15.05.2018 15.05.2018 199 000,00 K¢
2726133 15.05.2018 15.05.2018 199 000,00 K¢
2725852 03.05.2018 03.05.2018 199 000,00 K¢
2725846 03.05.2018 03.05.2018 199 000,00 K¢
2725843 03.05.2018 03.05.2018 199 000,00 K¢
2726218 18.05.2018 18.05.2018 199 000,00 K¢
2726295 22.05.2018 22.05.2018 199 000,00 K¢
2726378 25.05.2018 25.05.2018 199 000,00 K¢
2726610 31.05.2018 31.05.2018 199 000,00 K¢
2726736 06.06.2018 06.06.2018 199 000,00 K¢
2726985 12.06.2018 12.06.2018 199 000,00 K¢
2727299 22.06.2018 22.06.2018 199 000,00 K¢
2727301 22.06.2018 22.06.2018 199 000,00 K¢
2727493 29.06.2018 29.06.2018 199 000,00 K¢
2727126 15.06.2018 15.06.2018 199 000,00 K¢
2727844 18.07.2018 18.07.2018 199 000,00 K¢
2728202 01.08.2018 01.08.2018 199 000,00 K¢
2728203 01.08.2018 01.08.2018 199 000,00 K¢
2728205 01.08.2018 01.08.2018 199 000,00 K¢
2728780 03.09.2018 03.09.2018 199 000,00 K¢
2728931 06.09.2018 06.09.2018 199 000,00 K¢
2729451 01.10.2018 01.10.2018 199 000,00 K¢
2729621 05.10.2018 05.10.2018 199 000,00 K¢
2729623 05.10.2018 05.10.2018 199 000,00 K¢
2729773 11.10.2018 11.10.2018 199 000,00 K¢
2729774 11.10.2018 11.10.2018 199 000,00 K¢
2730574 09.11.2018 09.11.2018 199 000,00 K¢
2730799 16.11.2018 16.11.2018 199 000,00 K¢
2731215 30.11.2018 30.11.2018 199 000,00 K¢
2731038 26.11.2018 26.11.2018 199 000,00 K¢
2731433 07.12.2018 07.12.2018 199 000,00 K¢
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tedy zadal uvedené verejné zakazky na dodavky bez provedeni zadavaciho fizeni nebo jiného
mozZného postupu predvidaného v § 2 odst. 3 citovaného zdkona, ackoliv byly v jejich pripadé
naplnény znaky zadani podlimitnich i nadlimitnich verejnych zakazek, pficemz tim mohl ovlivnit
vybér dodavatele.

Za spachani pokracovani v prestupku uvedeného ve vyroku l. tohoto pfikazu se obvinénému —
Fakultni nemocnice v Motole, IO 00064203, se sidlem V Gvalu 84/1, 150 00 Praha - Motol —
podle § 268 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v rozhodném
znéni, uklada

pokuta ve vysi 10 000 K¢ (deset tisic korun ¢eskych).

Pokuta je splatna do jednoho mésice od nabyti pravni moci tohoto pfikazu.

ODUVODNENI

1. POSTUP OBVINENEHO

1. Obvinény — Fakultni nemocnice v Motole, ICO 00064203, se sidlem V uvalu 84/1,
150 00 Praha - Motol (dale jen ,obvinény“ nebo ,zadavatel”) — jakoZto verejny zadavatel
dle § 4 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v rozhodném
znéni (dale jen ,zakon®), v obdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 uUplatné pofizoval na zakladé

objednavek nasledujici zdravotnicky materidl:

. Datum Datum B Datum
Cislo vystaveni akceptace Cislo uhrady Cena celkem Cena celkem
objedndvky | objednavky | objednavky faktury faktury bez DPH vé. DPH

2724538 21.03.2018 21.03.2018 530022373 30.05.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
2724846 28.03.2018 | 28.03.2018 530022417 30.05.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2724861 29.03.2018 | 29.03.2018 530022427 30.05.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2724865 29.03.2018 29.03.2018 530022429 30.05.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
2725129 10.04.2018 10.04.2018 530022528 26.06.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2724898 04.04.2018 | 04.04.2018 530022568 26.06.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
2724895 04.04.2018 | 04.04.2018 530022570 26.06.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2724894 04.04.2018 | 04.04.2018 530022574 12.06.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
2725388 19.04.2018 19.04.2018 530022594 26.06.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
2726134 15.05.2018 15.05.2018 530022767 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2726133 15.05.2018 15.05.2018 530022772 19.07.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K&
2725852 03.05.2018 | 03.05.2018 530022820 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2725846 03.05.2018 | 03.05.2018 530022828 12.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2725843 03.05.2018 | 03.05.2018 530022832 12.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2726218 18.05.2018 18.05.2018 530022866 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2726295 22.05.2018 22.05.2018 530022867 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2726378 25.05.2018 | 25.05.2018 530022906 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K¢
2726610 31.05.2018 | 31.05.2018 530022982 19.07.2018 | 199 000,00 K¢ | 228 850,00 K&
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2726736 | 06.06.2018 | 06.06.2018 | 530023023 | 03.08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K&
2726985 12.06.2018 | 12.06.2018 | 530023059 | 03.08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K&
2727299 | 22.06.2018 | 22.06.2018 | 530023131 | 21,08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2727301 | 22.06.2018 | 22.06.2018 | 530023133 | 20.08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2727493 | 29.06.2018 | 29.06.2018 | 530023225 | 20.08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2727126 | 15.06.2018 | 15.06.2018 | 530023090 | 20.08.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2727844 | 18.07.2018 | 18.07.2018 | 530023333 | 02.10.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2728202 | 01.08.2018 | 01.08.2018 | 530023445 | 22.10.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2728203 | 01.08.2018 | 01.08.2018 | 530023446 | 22.10.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2728205 | 01.08.2018 | 01.08.2018 | 530023449 | 22.10.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2728780 | 03.09.2018 | 03.09.2018 | 530023686 | 06.11.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2728931 | 06.09.2018 | 06.09.2018 | 530023690 | 01.11.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2729451 | 01.10.2018 | 01.10.2018 | 530023884 | 12.12.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2729621 | 05.10.2018 | 05.10.2018 | 530023888 | 12.12.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2729623 | 05.10.2018 | 05.10.2018 | 530023890 | 12.12.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2729773 11.10.2018 | 11.10.2018 | 530023961 | 28.12.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2729774 | 11.10.2018 | 11.10.2018 | 530023962 | 28.12.2018 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2730574 09.11.2018 | 09.11.2018 | 530024160 | 03.01.2019 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K&
2730799 | 16.11.2018 | 16.11.2018 | 530024270 | 2501.2019 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&
2731215 30.11.2018 | 30.11.2018 | 530024413 | 30.01.2019 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K&
2731038 | 26.11.2018 | 26.11.2018 | 530024376 | 30.01.2019 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢
2731433 | 07.12.2018 | 07.12.2018 | 530024539 | 06.03.2019 | 199 000,00 K& | 228 850,00 K¢&

POSTUP URADU PRED ZAHAJENIM RiZENi O PRESTUPKU

Utad pro ochranu hospodaiské soutéie (dale jen ,Ufad“) jako organ pfislusny
podle § 248 zakona k vykonu dozoru nad dodrZovanim pravidel stanovenych timto zakonem
a zadavacimi podminkami pro zadani verejné zakazky a pro zvlastni postupy podle ¢asti Sesté
zakona, jakoZz i k projednani prestupkll podle tohoto zakona, obdrzel podnét tykajici
se postupu obvinéného mj. v souvislosti s potizovanim zdravotnického materidlu ,,INTICA 7
VR-T DF-1 pro MRI, defibrilator” (dale jen , defibrilatory”) v roce 2018.

Zadosti ze dne 31. 8. 2020 si Ufad vyzadal od obvinéného vyjadieni ke skute¢nostem
uvedenym v podnétu a kdoloZeni veskerych podkladi souvisejicich s pofizovanim
predmétnych defibrildtord vroce 2018. Dne 6. 10. 2020 Ufad obdriel od obvinéného
prislusnou dokumentaci a jeho vyjadreni k obsahu podnétu z téhoz dne.

Vyjadreni obvinéného k obsahu podnétu ze dne 6. 10. 2020

4.

Ve vztahu k defibrilatordm obvinény ve svém vyjadreni ze dne 6. 10. 2020 uvedl, Ze tento
zdravotnicky material je ,jednodutinovy implantabilni kardioverter-defibrildtor — pristroj je
uréeny k implantaci, ktery kontinudlné monitoruje ¢innost srdce a v pfipadé nutnosti srdce
automaticky defibriluje (odstrani akutné vzniklou poruchu srdecniho rytmu). Tento ZM
se pouZivad pro pacienty se zvySenym rizikem ndhlé srdecni smrti na podkladé fibrilace (chvéni)
komor ¢&i zvysené tepové frekvence komor. Podstatné je, Ze v dobé porizeni se jednalo o jediny
pfistroj, ktery byl kompatibilni s vysetfenim magnetickou rezonanci o sile magnetu 3 Tesla
a ktery poskytoval jediny vyrobce. Zavedeni jiného pfistroje by omezilo pacientiv pristup

4
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k vysetfeni magnetickou rezonanci, coZ by u rady pacienti mohlo predstavovat zdvazné obtize.
ZM Intica 7 je tak unikatnim (v té dobé nenahraditelnym) pristrojem, ktery byl jedinym mozZnym
fesenim pro pacienty s potrebou vysetieni magnetickou rezonanci.”

Dlavodem pro vystaveni objednavek pred uzavienim smlouvy v fadném zaddvacim fizeni pak
dle obvinéného byla technickd jedinecnost vyrobku a zaroven krajné naléhavy pripad.
Obvinény je tedy presvédcen, ze byl vdaném pripadé z vySe uvedenych dlvodl opravnén
poridit defibrildtory pro konkrétni pacienty na zdkladé objedndvek vyrobci zdravotnického
materialu, vystavenych v navaznosti na potfeby téchto pacientl a Ze dlvody, které jej
k tomuto postupu vedly naplfiuji dlvody pro pouZiti jednaciho fizeni bez uverejnéni uvedené
v § 63 odst. 3 pism. b) zdkona. Dle obvinéného se zaroven jednd o zdravotnicky material
pofizovany v akutnich pfipadech pro konkrétniho pacienta, ktery je ohroZen na Zivoté, pficemz
tuto okolnost obvinény dle svého vyjadireni nemohl pfedem predvidat a ani ji nezpUsobil
a zaroven je dle néj zfejmé, Ze v téchto akutnich pfipadech neni moiné dodrzet lhlty
pro provedeni standardniho zadavaciho fizeni.

Dalsi postup Uradu pred zahajenim fizeni o prestupku

6.

10.

11.

Dne 10. 3. 2023 pozadal Utad dodavatele BIOTRONIK Praha, spol. s.r.o., ICO 16191242,
se sidlem Doudlebska 1699/5, 140 00 Praha 4 (dale jen ,dodavatel) o stanovisko
k nasledujicimu dotazu:

»Byli jste v roce 2018 vyhradnim dodavatelem zdravotnického materidlu ,,INTICA 7 VR-T DF-1
pro MRI, defibrildtor” pro Ceskou republiku, nebo disponoval vyrobce predmétného
zdravotnického materidlu v roce 2018 distributorskou siti zahrnujici vice neZ jednoho
distributora pro Ceskou republiku?“

Na uvedenou Zadost o stanovisko reagoval dodavatel odpovédi ze dne 13. 3. 2023, jejimz
obsahem bylo sdéleni, 7e v roce 2018 byli v Ceské republice dva dodavatelé pfedmétného
zdravotnického materidlu, a to dodavatel a spole¢nost CARDIOMEDICAL s.r.o., ICO 05448841,
se sidlem Na Pofi¢i 1079/3a, 110 00 Praha 1 (dale jen ,,CARDIOMEDICAL s.r.0.“).

Dne 13. 3. 2023 Urad pozadal Statni Gstav pro kontrolu lé¢iv, ICO 00023817, se sidlem
Srobarova 49/48, 100 00 Praha (dale jen ,Statni Ustav pro kontrolu lé¢iv“) o poskytnuti
informace, kdo byl v Ceské republice v obdobi 1. 1. 2018 — 31. 12. 2018 distributorem
mj. predmétnych defibrilatora.

Statni Ustav pro kontrolu lé¢iv ve stanovisku ze dne 20. 3. 2023 poskytl Ufadu mj. seznam
dodavatell defibrilatord, ve kterém uvedl dodavatele a CARDIOMEDICAL s.r.o.

Zadosti ze dne 3. 5. 2023 Ufad pozadal obvinéného o doplnéni zaslané dokumentace
o podklady vztahujici se k Uhraddm faktur vystavenych v souvislosti s feSenymi objednavkami
a dale o podklady tykajici se nakupd defibrilator(i za rok 2017. Pozadované doklady Urad
obdrzel od obvinéného dne 10. 5. 2023.

ZAVERY URADU
Po prezkoumani podkladil, které jsou soudasti spisu v této véci vedeného, Ufad dospél
k zadvéru, Ze obvinény nepostupoval v souvislosti s nakupem zdravotnického materialu,

tj. ,,INTICA 7 VR-T DF-1 pro MRI, defibrilator” v obdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 v souladu
se zakonem. Ke svému rozhodnuti uvadi U¥ad nasledujici rozhodné skuteénosti.
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Podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon o prestupcich”), mlzZe sprdavni organ o prestupku
rozhodnout prikazem. Pfikazem lze uloZit spravni trest napomenuti, pokuty, zakazu Cinnosti,
nebo propadnuti véci nebo ndhradni hodnoty.

Urad konstatuje, Ze byly dostateéné zjistény skutkové okolnosti pro vydani tohoto pfikazu, kdy
podle § 150 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»Spravni rad“), prikaz mlze spravni organ vydat, povazuje-li skutkové zjisténi za dostatecné;
vydani ptikazu mlze byt prvnim Ukonem v fizeni. V tomto pfipadé je vydani ptikazu prvnim
Ukonem ve spravnim Fizeni.

K vyroku I. tohoto pfikazu

Relevantni ustanoveni pravnich predpisti

14.

15.

16.

17.

18.

Podle § 2 odst. 1 zakona se zaddnim vefejné zakdzky pro ucely tohoto zakona rozumi uzavreni
Uplatné smlouvy mezi zadavatelem a dodavatelem, z niz vyplyvd povinnost dodavatele
poskytnout dodavky, sluzby nebo stavebni prace. Za zadani verejné zakdzky se nepovazuje
uzavieni smlouvy, kterou se zaklada pracovnépravni nebo jiny obdobny vztah, nebo smlouvy
upravujici spolupraci zadavatele pfi zadavani verejné zakazky podle § 7 az §12 zdkona, § 155,
§ 156, § 189 a § 190 zakona.

Podle § 2 odst. 3 zdkona je zadavatel povinen zadat verejnou zakazku v zadavacim fizeni,
neni-li dale stanoveno jinak. Tato povinnost se povazuje za splnénou, pokud je verejna zakazka
zaddna na zakladé rdmcové dohody postupem podle ¢asti Sesté hlavy I, v dynamickém
nakupnim systému podle ¢asti Sesté hlavy Il nebo pofizovana od centralniho zadavatele nebo
jeho prostfednictvim podle § 9 zdkona.

Podle § 3 zakona se zadavacim Fizenim pro ucely tohoto zdkona rozumi
a) zjednodusené podlimitni fizeni,
b) otevrené fizeni,
c) uZsifizeni,
d) jednacifizeni s uverejnénim,
e) jednacifizeni bez uverejnéni,
f) fizeni se soutéznim dialogem,
g) fizeni o inovacnim partnerstvi,
h) koncesni fizeni, nebo

i) Ttizeni pro zadani verejné zakazky ve zjednoduseném rezimu.

Podle § 14 odst. 1 zdkona je verejnou zakdzkou na dodavky verejna zakazka, jejimz predmétem
je pofizeni véci, zvifat nebo ovladatelnych pfirodnich sil, pokud nejsou soucasti verejné
zakazky na stavebni prace podle § 14 odst. 3 zdkona. Pofizenim se rozumi zejména koupé,
najem nebo pacht.

Podle § 16 odst. 1 zdkona zadavatel pfed zahajenim zadavaciho fizeni nebo pred zaddnim
verejné zakazky na zdkladé vyjimky podle § 30 zdkona stanovi predpokladanou hodnotu
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21.

22.

23.

24,

25.
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verejné zakdzky. Pfedpoklddanou hodnotou verejné zakazky je zadavatelem predpokladand
vySe Uplaty za pInéni verejné zakazky vyjadrena v penézich. Do predpokladané hodnoty
verejné zakazky se nezahrnuje dan z pfidané hodnoty.

Podle § 19 odst. 1 zakona predpokladana hodnota verejné zakazky, jejimz predmétem jsou
pravidelné potizované nebo trvajici dodavky nebo sluzby, se stanovi jako

a) skutecnd cena uhrazend zadavatelem za doddvky nebo sluzby stejného druhu béhem
predchazejicich 12 mésicl nebo predchoziho ucetniho obdobi, které je delsi nez 12 mésicd,
upravend o zmény v mnozstvi nebo cenach, které lIze ocekdvat béhem ndsledujicich
12 mésica, nebo

b) soucet prfedpokladanych hodnot jednotlivych dodavek a sluzeb, které maji byt zadavatelem
zadany béhem nasledujicich 12 mésicl nebo v i¢etnim obdobi, které je delSinez 12 mésic,
pokud nema k dispozici Udaje podle pismene a).

Podle § 25 zdkona je nadlimitni vefejnou zakdzkou verejna zakazka, jejiz predpokladana
hodnota je rovna nebo presahuje financni limit stanoveny nafizenim vlady zapracovavajicim
pfislusné predpisy Evropské unie. Nadlimitni vefejnou zakazku zaddva zadavatel v nadlimitnim
rezimu podle ¢asti Ctvrté, pokud neni zaddvana podle ¢asti paté az sedmé, nebo u ni zadavatel
neuplatnil vyjimku z povinnosti zadat ji v zadavacim fizeni.

Podle § 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlady ¢. 172/2016 Sb., o stanoveni financnich limit( a ¢astek
pro Ucely zdkona o zaddvani verejnych zakazek, ve znéni uc¢inném od 1. 1. 2018
do 31. 12. 2019, tedy v obdobi, ve kterém doslo ke spachani prestupku podle vyroku I. tohoto
prikazu (dale jen ,nafizeni vlady ¢. 172/2016 Sb.“), ¢ini financni limit pro urceni nadlimitni
verejné zakazky na dodavky 3 873 000 K¢ pro zadavatele podle § 4 odst. 1 pism. a) az c) zakona.

Podle § 27 pism. a) zdkona je vefejnou zakdzkou malého rozsahu verejnd zakazka, jejiz
predpokladand hodnota je rovna nebo nizsi v pfipadé verejné zakazky na dodavky nebo
na sluzby ¢astce 2 000 000 K¢.

Podle § 268 odst. 1 pism. a) zakona se zadavatel dopusti prestupku tim, Ze nedodrzi pravidla
stanovena timto zakonem pro zadani verejné zakazky nebo pro zvlastni postupy podle ¢asti
Sesté, pricemz tim ovlivni nebo muze ovlivnit vybér dodavatele nebo vybér navrhu v soutézi
o ndvrh, a zada verejnou zakazku, uzavie ramcovou dohodu nebo se soutéz o navrh povazuje
po vybéru ndvrhu za ukoncenou.

Podle § 268 odst. 2 pism. a) zdkona Ize za prestupek podle § 268 odst. 1 pism. a) zdkona ulozit
pokutu do 10 % ceny verejné zakazky, nebo do 20 000 000 K¢, nelze-li celkovou cenu verejné
zakdazky zjistit.

Podle § 7 zdkona o prestupcich se pokracovanim v prestupku rozumi takové jednani, jehoz
jednotlivé dil¢i utoky vedené jednotnym zamérem napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplisobem provedeni, blizkou souvislosti
¢asovou a souvislosti v predmétu utoku.

Zjisténé skutecnosti

26.

Utad shrnuje, Ze obvinény pofidil na zakladé objednéavek vystavenych v obdobi od 21. 3. 2018
do 7. 12. 2018 defibrilatory od dodavatele v celkové hodnoté 7 960 000 K¢ bez DPH
(tj. 9 154 000 K¢ v¢. DPH).



27.

C.j.: UOHS-46341/2023/500

Z dokumentace doruéené Ufadu obvinénym v rdmci $etfeni podnétu dale vyplyva, 7e obvinény
reSené defibrildtory potizoval rovnéz v predchazejicich 12 mésicich, tj. od 21. 3. 2017
do 7.12.2017. Na zakladé objednavek pak obvinény uhradil za tyto defibrilatory na zakladé
faktur ndsledujici ¢astky:

Datum zaplaceni faktury Cislo faktury Cena celkem bez DPH Cena celkem v¢. DPH
30.01.2018 530021288 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
30.01.2018 530021417 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
30.01.2018 530021419 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
30.01.2018 530021420 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
30.01.2018 530021454 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021592 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021596 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021550 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021551 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021601 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
02.03.2018 530021599 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
13.03.2018 530021801 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
25.04.2018 530021967 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢
25.04.2018 530022034 199 000,00 K¢ 228 850,00 K¢

K postupu obvinéného

28.

29.

30.

Ufad predné v obecné roviné uvadi, Ze hlavnim Glelem zdkona je zajisténi soutéZniho
prostiedi pfi zaddvani verejnych zakadzek s cilem dosdhnout transparentniho nakladani
zakon dosahuje tim, Ze stanovi pro osoby v postaveni zadavatele povinnost zadavat verejné
zakazky ve formalizovaném zadavacim tizeni, ve kterém je kladen ddraz zejm. na jeho
transparentni provedeni. Ufad tedy uzavird, e ma-li byt naplnén hlavni Géel zdkona, musi
zadavatelé postupovat dle § 2 odst. 3 zdkona a — nestanovi-li zakon vyslovné jinak
(napf. v pripadé vyjimek dle § 29 zakona) — pouZit pro zadani verejné zakazky néktery z druhd
zaddvaciho fizeni dle § 3 zdkona, zasadné tedy fizeni oteviené nebo uzsi (pouziti ostatnich
druh( zaddvacich fizeni je vazano na splnéni zakonnych podminek pro takovy postup).

Utad déle uvadi, 7e zadavatel je povinen pFfed zahajenim zadavaciho fizeni (nebo pfed zadédnim
verejné zakazky na zdkladé vyjimky podle § 30 zdkona) stanovit predpoklddanou hodnotu
verejné zakazky, ktera je urcujici pro dalsi postup zadavatele, nebot dle jeji vyse (nejde-li
o zjednoduseny rezim dle § 129 zdkona) dojde k urceni rezimu, v némz bude zaddvani verejné
zakdzky probihat (nepouZije-li zadavatel dobrovolné prisnéjSiho rezimu). Zakon pak
(odhlédneme-li od jiz zminéného zjednoduseného rezimu) rozliSuje rezim podlimitni a rezim
nadlimitni, popf. vefejné zakazky malého rozsahu.

Jsou-li predmétem plnéni vefejné zakazky pravidelné pofizované nebo trvajici dodavky nebo
sluzby, pfedpokladand hodnota verejné zakazky se pak v souladu s § 19 odst. 1 zakona stanovi
jako a) skutec¢na cena uhrazend zadavatelem za dodavky nebo sluzby stejného druhu béhem
predchdzejicich 12 mésici nebo predchoziho ucetniho obdobi, které je delsi nez 12 mésicu,
upravend o zmény v mnozstvi nebo cenach, které Ize ocekavat béhem nésledujicich 12 mésicu,
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31.

32.

33.

C.j.: UOHS-46341/2023/500

nebo b) soucet predpokladanych hodnot jednotlivych dodavek a sluzeb, které maji byt
zadavatelem zadany béhem nasledujicich 12 mésict nebo v ucetnim obdobi, které je delsi nez
12 mésicl, pokud nema k dispozici udaje podle pismene a) citovaného ustanoveni.

Dle zjist&ni Ufadu obvinény za Géelem pofizeni defibrilatorl opakované vystavoval v obdobi
od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 vyse specifikované objedndavky na jejich dodani.

V Setfeném pfipadé je obvinény nejvétsim zdravotnickym zafizenim v Ceské republice, které
poskytuje zakladni, specializovanou a vysoce specializovanou zdravotni péci, pficemz ma
zaroven status komplexniho kardiovaskularniho centra a je tak nepochybné, Ze dotéeny ndkup
defibrilator neni nahodily, kdyZ se jedna o zdravotnicky material, ktery obvinény potiebuje
k vykonu své ¢innosti (poskytovani zdravotni péce mj. o pacienty s onemocnénimi srdce a cév)
a objedndva je opakované (viz prehledy objednavek uvedené vyse v odlvodnéni tohoto
pfikazu). Jednotlivd plnéni specifikovana v bodé vyse v odlvodnéni tohoto ptikazu pfitom
pfedstavuji verejné zakazky, jejichz predmétem plnéni jsou pravé pravidelné pofizované
doddvky prislusného zdravotnického materidlu, a jedna se tak o verejné zakazky na dodavky
ve smyslu § 14 odst. 1 zakona. Dle Utadu je pro posouzeni véci podstatné, 7e obvinény
zdravotnicky material potiebuje a pofizuje trvale, resp. dlouhodobé bez vyznamnych ¢asovych
prodlev a neni Zzadného sporu o tom, Ze je pro néj nezbytné ve vztahu k zajisténi ucelu, pro
ktery byl obvinény zfizen. K tomu je tfeba nutno déle dodat, Ze smlouva na vetrejnou zakazku,
resp. jeji zadani nemusi byt zachyceno v ramci (jednoho) ,,standardizovaného” dokumentu,
ale projevy vile zadavatele a dodavatele smétujici k jejimu uzavieni mohou byt obsaZzeny
v rliznych dokumentech; typicky muze jit o objednavku zadavatele a jeji akceptaci ze strany
dodavatele.

Pro Uplnost Ufad na tomto misté uvadi, 7e dodavatel, od néhoz obvinény poptaval ptedmétny
zdravotnicky material neni na trhu pro dany vyrobek vyhradnim distributorem a v tomto
pripadé tedy existuje hospodarskd souté?, ktera byla jednanim obvinéného narusena. Ufad
uvadi, Ze z vyjadreni dodavatele je ziejmé, Ze dodavatel nebyl v predmétném obdobi jedinym
distributorem tohoto vyrobku, pfi¢emz z vyjadreni Statniho Ustavu pro kontrolu IéCiv rovnéz
vyplyva, Ze uvedeny vyrobek mohl byt distribuovan nejen dodavatelem, ale také
CARDIOMEDICAL s.r.o. Tvrzeni obvinéného, obsazené v jeho vyjadreni ze dne 6. 10. 2020,
tak z hlediska divod, které jej vedly k pouziti jednaciho fizeni bez uverejnéni dle § 63 odst. 3
pism. b) zdkona, nemuZze obstat.

Vypocet predpokladané hodnoty jednotlivych verejnych zakdzek

34.

35.

S ohledem na vy$e uvedené Ufad provedl vlastni vypocet predpoklddané hodnoty
u jednotlivych verejnych zakazek specifikovanych v podkladech zaslanych obvinénym.

Urad pri vypoctu predpokladané hodnoty u kazdé jednotlivé verejné zakdzky secetl v souladu
s § 19 odst. 1 pism. a) zdkona vSechny uhrady, které obvinény uhradil za dodavky defibrilator(
za 12 mésicl predchazejicich datu zaddni konkrétni verejné zakazky (napfr. pokud bylo datum
zadani verejné zakazky, tj. datum akceptace objedndavky, dne 21. 3. 2018, pak pro stanoveni
predpokladané hodnoty této vetejné zakazky Urad seéetl viechny platby uhrazené za dodavky
defibrilator(i v obdobi od 21. 3. 2017 do 20. 3. 2018). Timto zptisobem Ufad proved! vypocet
predpokldadané hodnoty u vSech jednotlivych verejnych zakazek.



C.j.: UOHS-46341/2023/500

Cislo objednavky

Datum akceptace objednavky

Pfredpokladana hodnota v K¢ bez DPH
za predchazejicich 12 mésict

2724538 21.03.2018 2 388 000,00 K¢
2724846 28.03.2018 2 388 000,00 K&
2724861 29.03.2018 2 388 000,00 K¢
2724865 29.03.2018 2 388 000,00 K¢
2725129 10.04.2018 2 388 000,00 K¢
2724898 04.04.2018 2 388 000,00 K¢
2724895 04.04.2018 2 388 000,00 K&
2724894 04.04.2018 2 388 000,00 K¢
2725388 19.04.2018 2 388 000,00 K¢
2726134 15.05.2018 2 786 000,00 K&
2726133 15.05.2018 2 786 000,00 K¢
2725852 03.05.2018 2 786 000,00 K&
2725846 03.05.2018 2 786 000,00 K¢
2725843 03.05.2018 2 786 000,00 K&
2726218 18.05.2018 2 786 000,00 K&
2726295 22.05.2018 2 786 000,00 K¢
2726378 25.05.2018 2 786 000,00 K&
2726610 31.05.2018 3 582 000,00 K¢
2726736 06.06.2018 3 582 000,00 K&
2726985 12.06.2018 3 582 000,00 K¢
2727299 22.06.2018 3781 000,00 K¢
2727301 22.06.2018 3781 000,00 K&
2727493 29.06.2018 4 577 000,00 K¢
2727126 15.06.2018 3781 000,00 K&
2727844 18.07.2018 4 975 000,00 K¢
2728202 01.08.2018 6 368 000,00 K¢
2728203 01.08.2018 6 368 000,00 K¢
2728205 01.08.2018 6 368 000,00 K¢
2728780 03.09.2018 7 562 000,00 K¢
2728931 06.09.2018 7 562 000,00 K¢
2729451 01.10.2018 7 562 000,00 K&
2729621 05.10.2018 7 761 000,00 K¢
2729623 05.10.2018 7 761 000,00 K¢
2729773 11.10.2018 7 761 000,00 K&
2729774 11.10.2018 7 761 000,00 K¢
2730574 09.11.2018 8 756 000,00 K¢
2730799 16.11.2018 8 756 000,00 K¢
2731215 30.11.2018 8 756 000,00 K¢
2731038 26.11.2018 8 756 000,00 K¢
2731433 07.12.2018 8 756 000,00 K¢
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36.

37.

38.
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Z vyse uvedeného vyplyvd, Zze u vSech verejnych zakazek presahuje jejich predpokladana
hodnota limit 2 mil. K¢ bez DPH dle § 27 pism. a) zakona pro vefejnou zakdzku malého rozsahu
na doddvky, jedna se tak o podlimitni nebo nadlimitni verejné zakazky (v pfipadech, kdy
predpoklddana hodnota dosahuje, ptip. pfesahuje financni limit 3 873 000 K¢ dle nafizeni
vlady €. 172/2016 Sb. ucinného v dobé zadani pfislusné verejné zakazky), z ¢ehoz se podava,
Ze ve vztahu ke kazidé z téchto verejnych zakazek byl obvinény povinen postupovat
dle § 2 odst. 3 zakona, tj. zakdzku zadat v zadavacim fizeni dle § 3 zdkona nebo postupovat
jinym zdkonem aprobovanym postupem (napf. nejprve uzavfit rdamcovou dohodu nebo zavést
dynamicky nakupni systém a nasledné zadavat verejné zakdzky v jejich rdmci). Vzhledem
k tomu, Ze obvinény tak neucinil, a tento postup tedy mohl mit vliv na vybér dodavatele, nebot
nelze vyloucit, Ze v pfipadé postupu dle zakona mohl obvinény obdrzZet od jiného dodavatele
vyhodnéjsi nabidku, neni pochyb o tom, Ze jednani obvinéného naplfiuje znaky skutkové
podstaty prestupku dle § 268 odst. 1 pism. a) zakona.

K tomu Urad dale uvadi, Ze postup obvinéného spocivajici v pofizovani dotéenych defibrilator(
v Setfeném obdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 je jednanim, jehoZ jednotlivé dil¢i utoky byly
vedeny jednotnym zdmérem (pofizovani defibrilatord dle aktudlni potfeby bez provedeni
zadavaciho fizeni), kazdy sdm o sobé naplnil skutkovou podstatu stejného prestupku
[§ 268 odst. 1 pism. a) zdkona] a jsou spojeny stejnym zplUsobem provedeni (pofizovani
defibrilatori na zdkladé jednotlivych objedndvek bez provedeni zadavaciho fizeni), blizkou
souvislosti ¢asovou (v obdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018, kdy odstup mezi jednotlivymi
po sobé ndsledujicimi utoky se pohybuje v fadech dni) a souvislosti v predmétu utoku
(opakované poftizovani defibrilatord, tj. zadavani vetejnych zakazek na dodavky bez provedeni
zaddvaciho tizeni), procez tedy postup obvinéného napliuje znaky pokracovani v prestupku
dle § 7 zdkona o prestupcich.

S ohledem na vie shora uvedené Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto pfikazu.

K vyroku Il. tohoto prikazu — ulozeni pokuty

39.

40.
41.

42.

43.

44,

Urad posoudil postup obvinéného a vzhledem ke zjisténym skute¢nostem pfistoupil k ulozenf
pokuty, nebot obvinény svym postupem naplnil skutkovou podstatu (pokracovani v)
prestupku podle § 268 odst. 1 pism. a) zakona.

Podle § 270 odst. 5 zdkona promlicéeci doba ¢ini 5 let.

Podle § 31 odst. 1 zakona o prestupcich pocina promlceci doba bézet dnem nasledujicim
po dni spachani prestupku; dnem spdachani prestupku se rozumi den, kdy doslo k ukonéeni
jednani, kterym byl prestupek spachan. Je-li znakem prestupku Ucinek, promléeci doba pocina
béZet dnem nasledujicim po dni, kdy takovy ucinek nastal.

Podle § 31 odst. 2 pism. a) zakona o prestupcich promlceci doba pocind bézet u pokracujiciho
prestupku dnem nasledujicim po dni, kdy doslo k poslednimu dil¢imu utoku.

V ndvaznosti na vyse uvedené Urad pred uloZenim pokuty ovéfil, zda je naplnéna podminka
uvedend v § 270 odst. 5 zakona. K poslednimu dil¢imu utoku, a tedy ke spachani prestupku
uvedeného ve vyroku I. tohoto prikazu doslo dne 7. 12. 2018 uzavienim posledni smlouvy,
resp. akceptaci objedndvky €. 2731433 na dodavku stihaného zdravotnického materidlu.

Z vySe uvedeného tak vyplyva, Ze promlceci doba dle § 270 odst. 5 zdkona ve vztahu
k projedndvanému prestupku neuplynula a odpovédnost obvinéného za prestupek nezanikla.
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

C.j.: UOHS-46341/2023/500

Podle § 268 odst. 2 pism. a) zakona se za prestupek podle § 268 odst. 1 zdkona, nepouzije-li
se postup podle § 268 odst. 3 zakona, uloZi pokuta do 10 % ceny verejné zakazky, nebo
do 20000 000 K¢, nelze-li celkovou cenu verejné zakazky zjistit, jde-li o prestupek
podle § 268 odst. 1 pism. a) aZ c) zakona.

Utad uvadi, e obvinénému Ize v pfipadé pFestupku dle vyroku I. tohoto piikazu uloZit spravni
trest pokuty ve vysi do 915 400 K¢ (10 % z celkové ceny plnéni pravidelné pofizovaného
vobdobi od 21. 3. 2018 do 7. 12. 2018 postupem mimo zaddvaci fizeni ve vysi
9 154 000 K¢ v¢. DPH).

Podle & 37 pism. a), c) a i) zakona o prestupcich se pfi urceni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry prihlédne zejména k povaze a zdvaznosti prestupku, k pfitéZujicim a polehcujicim
okolnostem a u pokracujiciho, trvajiciho a hromadného prestupku k tomu, zda k ¢3sti jednani,
jimz byl prestupek spachan, doslo za Uc¢innosti zdkona, ktery za prestupek stanovil spravni trest
mirnéjsi nez zdkon, ktery byl U¢inny pti dokonceni tohoto jednani.

Podle § 38 zdkona o prestupcich je povaha a zavaznost prestupku dana zejména vyznamem
zakonem chranéného zajmu, ktery byl prestupkem porusen nebo ohrozen, dale vyznamem
a rozsahem ndsledku prestupku, okolnostmi jeho spachdni a poctem jednotlivych dil¢ich
utoka, které tvofi pokracovani v prestupku (Ufad zde uvadi pouze ty skuteénosti citovaného
ustanoveni zdkona o prestupcich, které jsou relevantni ve vztahu k posuzovanému pfipadu).

Pokud jde o vyznam pojmu ,zdvaznost prestupku”, Ufad uvédi, Ze stupefi spolecenské
Skodlivosti prestupku (tedy zavainosti) je dan také konkrétni intenzitou naplnéni znak(
skutkové podstaty prestupku. PFi posuzovani zavaZznosti prestupku tedy neni hlavnim
kritériem skutkovd podstata, ale intenzita skutkovych okolnosti, s jakou doslo k poruseni
pravem chranénych hodnot a zajmU v konkrétnim pripadé. Z hlediska uréeni vyméry pokuty je
proto nutno hodnotit nejen jaké nasledky byly prestupkem zplsobeny, ale také jakou mély
intenzitu (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 Afs 106/2012 ze dne 6. 6. 2013).

V ramci posouzeni povahy a zadvaznosti prestupku Ufad konstatuje, e v $etfeném piipadé
nedoslo k zakonem predvidanému postupu spocivajicimu v zadani verejné zakazky
v zadavacim fizeni dle zdkona nebo jinym zdkonem predvidanym postupem, ¢imz doslo
k poruseni pravem chranéného zajmu spocivajiciho v zachovani efektivni hospodarské soutéze
pfi zadavani verejnych zakdzek. Pravé tento prdvem chranény zdjem lze povaZovat
za esencidlni predpoklad transparentniho vynakladani verejnych prostredkl. Proto je treba
jednani obvinéného, ktery nepostupoval pfi poptdvani predmétu plnéni verejné zakdazky
v zadavacim fizeni dle zakona nebo jinym zdkonem predvidanym postupem, oznadit
(v Setfeném ptipadé rovnéz pfi zohlednéni poctu jednotlivych dil¢ich utokl, které tvofri

vevys

Ufad dale pfi zvazovani vy$e pokuty prihlédl k nasledkéim spachdni prestupku. Obvinény
v daném pfipadé nezakonnym postupem omezil okruh potencidlnich dodavatell verejné
zakazky, resp. negativné zasahl do konkurenéniho prostfedi v daném trznim odvétvi. Pfitom
nelze vyloucit, Ze nabidka jiného dodavatele mohla byt pro obvinéného ekonomicky
vyhodnéj$i, a tudiz Ze doslo k nehospodarnému vydeji vefejnych prostfedkd. Ufad dale
zohlednil jako polehcujici okolnost fakt, Ze obvinény od nezakonného postupu pfi zadavani
verfejnych zakdzek na pofizovani defibrilatori upustil, kdyz k nakupu predmétného
zdravotnického materialu dne 16. 11. 2018 zahdjil oteviené zaddvaci fizeni nadlimitni verejné
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52.

53.

54,

55.

56.
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zakazky rozdélené na &asti, na jehoz zakladé ve dnech 6. 8. 2019 a 17. 9. 2019 uzavrel kupni
smlouvu ¢. 80/18/1 a kupni smlouvu ¢. 80/18/2, jejichz predmétem plnéni jsou dodavky
uvedeného zdravotnického materidlu.

Soucasné Ufad zohlednil ve prospéch obvinéného skute¢nost, 7e od spachani prestupku
uvedeného ve vyroku |. tohoto pfikazu uplynuly vice nez 4 roky, nebot ¢im je doba,
ktera uplynula mezi spachanim prestupku a jeho potrestanim delsi, tim vice se relativizuje
vztah mezi spachanym prestupkem a ukladanou sankci.

Utad pfi stanoveni vy$e pokuty v souladu s § 37 pism. i) zakona o prestupcich rovné? ovéfil,
Ze k zadné casti jednani, jimz byl prfestupek uvedeny ve vyroku I. tohoto pfikazu spachdn,
nedoslo za ucinnosti zakona, ktery za prestupek stanovil spravni trest mirnéjsi nez zakon,
ktery byl ucinny pti dokonceni tohoto jednani.

Utrad se dale zabyval tim, zda prestupek, za néjz je obvinénému nyni ukladén trest, neni
v soub&hu s daldimi prestupky obvinéného. Tento postup Ufadu vychazi z konstantni
rozhodovaci praxe spravnich soud(, kdy je mozné uvést rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
(dale jen ,NSS“) ze dne 18. 6. 2009, ¢. j. 1 As 28/2009-62, popfipadé rozsudek NSS
zedne 16.9. 2016 ¢. j. 6 As 245/2015-33. V prvné uvedeném rozsudku NSS konstatoval,
Ze ,pfi trestani sprdavnich deliktti tymZ sprdvnim orgdnem se pfimérené uplatni i principy
ovlddajici soubéh trestnych cinld. Nutnost aplikovat tento trestnéprdvni institut vyplyvd
Z obecné potreby pouzit ve prospéch obvinéného analogii z trestniho prdva ve sprdvnim
trestdni vsude tam, kde vzhledem k neexistenci jednotného kodexu sprdvniho trestdni v ¢eském
prdavnim rddu nejsou vyslovné upraveny nékteré zdkladni zdsady a instituty, jeZ by mély byt
zohlednény v pripadé jakéhokoliv verejnoprdvniho deliktu. K této zdsadé se jiz NSS vyslovil
napf. ve svém rozsudku ze dne 16. 4. 2008, ¢. j. 1 As 27/2008-67, dle néhoZ ,pouZiti analogie
ve sprdvnim trestdni je pripustné, a to v omezeném rozsahu, pouze tam, kdy to, co mad byt
aplikovano, urcitou otdzku viibec neresi, nevede-Ii takovy vyklad k ujmé ucastnika fizeni a ani
k uimé na ochrané hodnot, na jejichZ vytvareni a ochrané je verejny zdjem.”” Soud dale
pokracuje tak, ze , [t]restnéprdvni doktrina uvddi, Ze soubéh »je ddn tehdy, jestlize se pachatel
dopustil dvou nebo vice trestnych ¢inl drive, neZ byl pro néktery z nich vyhldsen soudem
prvniho stupné odsuzujici rozsudek za podminky, Ze tento rozsudek pozdéji nabyl pravni moci
a Ze o ném neplati fikce neodsouzeni (viz Sémal, P., Pdry, F., Rizman, S.: Trestni zdkon.
Komentdr. |. dil. 6., doplnéné a prepracované vyddni. C. H. Beck, Praha, 2004, str. 26).”
Soucasné je v citovaném rozsudku uvedeno, Ze pro potrestani soubéhu neni bezpodminecné
nutné vedeni spole¢ného fizeni, ale je nezbytné poutZiti absorpcni zasady, paklize zde existuji
sbihajici se spravni delikty (nyni prestupky).

Urad se tedy zabyval otazkou, zda prestupek, za ktery je obvinénému uklddana sankce, neni
v soubéhu s dalSimi prestupky obvinéného, resp. zda se obvinény nedopustil pravé
projedndvaného prestupku dfive, nez bylo vydano rozhodnuti, jimz mu byla uloZena pokuta
za spachani jiného prestupku.

Ufad uvadi, 7e prestupek uvedeny ve vyroku I. tohoto pfikazu je v soub&hu s nasledujicimi
prestupky:

e s prestupkem, o ném? bylo Ufadem rozhodnuto ve vyroku I. piikazu €. j.
UOHS-10817/2023/500 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Uradem pod sp. zn.
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UOHS-S0172/2023/VZ, pFicem? pFestupek uvedeny ve vyroku I. cit. pfikazu byl spachédn
dne 26. 8. 2022 a byla za néj ulozena obvinéném pokuta ve vysi 100 000 K¢;

e s prestupky, o nich? bylo Ufadem rozhodnuto ve vyroku I. - lll. rozhodnuti &. j.
UOHS-08975/2023/500 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Ufadem pod sp. zn.
UOHS-S0532/2022/VZ, pFicem? prestupky uvedené ve vyrocich I. - lIl. cit. rozhodnuti

byly spachany dne 6. 12. 2018, 11. 9. 2018 a 20. 12. 2018 a byla za né uloZena
obvinénému pokuta ve vysi 40 000 K¢;

e s prestupkem, o ném? bylo Uradem rozhodnuto ve vyroku I. rozhodnuti
¢.j. UOHS35970/2022/500 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Ufadem
pod sp. zn. UOHS-50356/2022/VZ, pficem? prestupek uvedeny ve  vyroku
. cit. rozhodnuti byl spachan dne 4. 3. 2021 a byla za néj uloZzena obvinénému pokuta
ve vysi 100 000 K¢;

e s prestupkem, o ném? bylo Uradem rozhodnuto ve vyroku I. rozhodnuti
¢.j. UOHS38498/2022/500 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Ufadem
pod sp. zn. UOHS-50272/2022/VZ, pficemi prestupek uvedeny ve vyroku
. cit. rozhodnuti byl spachan dne 6. 12. 2018 a byla za néj uloZzena obvinénému pokuta
ve vysi 30 000 K¢;

e s prestupky, o nich? bylo Ufadem rozhodnuto ve vyrocich I. a Il. rozhodnuti
¢.j. UOHS-17509/2023/500 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Ufadem
pod sp. zn. UOHS-50166/2023/VZ, pficemi prestupky uvedené ve vyrocich
I. a . cit. rozhodnuti byly spachany dne 14. 5. 2018 a 23. 7. 2018 a byla za né uloZena
pokuta ve vysi 30 000 K¢;

e sprestupky, o nich? bylo Ufadem rozhodnuto ve vyrocich I. a Il. rozhodnuti
¢.j. UOHS-31286/2023/536 vydaném ve spravnim fizeni vedeném Ufadem
pod sp. zn. UOHS-S0527/2023/VZ, pticemi prestupky uvedené ve wyrocich
I. a Il. cit. rozhodnuti byly spachany dne 30. 11. 2018 a 28. 8. 2018 a byla za né uloZena
pokuta ve vysi 20 000 K¢;

Utad pfi stanoveni vyse pokuty dale pfihlédl i k ekonomické situaci obvinéného, nebot vychazi
z maximy, Ze neni pfipustné ulozit takovou pokutu, ktera ma likvidaéni charakter vtom smyslu,
Ze by ,zmafila” samu ekonomickou podstatu obvinéného. Z vyrocni zpravy obvinéného
za rok 2022 vyplyva, Ze aktiva obvinéného Cinila ke dni 31. 12. 2022 ¢astku 12 661 062 tis. K.
Na zakladé vyde uvedeného Ufad konstatuje, Ze vyméfenou vysi pokuty nelze v tomto p¥ipadé
povazZovat za likvidaéni ani za nepfimérené zasahujici ekonomickou podstatu obvinéného
(a vtomto smyslu nespravedlivou).

V souvislosti s pravé uvedenym je tfeba mit ddle na paméti, Ze pokuta uloZzena obvinénému
za nedodrZeni postupu stanoveného zdkonem ma splnit mj. dvé zakladni funkce pravni
odpovédnosti, a to funkci represivni — postih za poruseni povinnosti stanovenych zdkonem,
a funkci preventivni, ktera sméfruje k predchazeni porusovani zdkona, resp. k jednani, které je
se zakonem v souladu. Ufad uvadi, Ze penézitd sankce ze své podstaty vidy predstavuje
nepfiznivy zasah do majetkové sféry pachatele prestupku, ktery je spojen s uUbytkem

1 viz https://www.fnmotol.cz/wp-content/uploads/vyrocni-zprava-2022-cz.pdf
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financnich prostfedkd, které mohly byt pripadné investovany jinam. Korektivem
zde tedy nemuze byt tento nepfiznivy zdsah samotny, ale aZ situace, kdy by tento zdsah nabyl
likvida¢niho charakteru. Kromé toho se v kone¢ném dusledku nemusi ulozena pokuta projevit
(vyluéné jen) ve sfére obvinéného, nebot je na ném, aby pripadné vyuzZil jiné pravni nastroje,
pomoci kterych je mozino uplatnit narok na ndhradu Skody proti konkrétnim osobdm,
které zavinily protipravni stav, jenz vyustil v uloZeni pokuty. Zavérem tedy Urad k vysi pokuty
konstatuje, Ze uloZenda pokuta napliuje dostatecné obé shora zminéné funkce,
aniz by se zaroven jednalo o pokutu likvidacni.

S ohledem na vy3e uvedené Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku Il. tohoto piikazu.

Pokuta uloZena ve vyroku Il. tohoto pfikazu je splatnd do jednoho mésice od nabyti pravni
moci tohoto pfikazu na Uéet Celniho Gfadu pro Jihomoravsky kraj ziizeny u pobocky Ceské
narodni banky v Brné ¢&islo 3754-17721621/0710, variabilni symbol — 1CO obvinéného.

POUCENI

Proti tomuto pfikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dn(i ode dne
jeho oznameni, a to u Ufadu pro ochranu hospodéiské soutéie — Sekce vefejnych zakazek, tfida
Kpt. Jarose 1926/7, Cernd Pole, 604 55 Brno. Lhita pro podani odporu béii ode dne nasledujiciho
po dni doruceni tohoto prikazu. Podanim odporu se pfikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li
podan nepfipustny nebo opozdény odpor. Lhaty pro vydani rozhodnuti zac¢inaji znovu bézet dnem
podani odporu. Zpétvzeti odporu neni pripustné. Prikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava
pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

otisk uredniho razitka

Mgr. Markéta Dlouha
mistopredsedkyné

Obdrzi
Fakultni nemocnice v Motole, V tGvalu 84/1, 150 00 Praha - Motol

Vypraveno dne
viz otisk razitka na poStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy
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