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PREDSEDA URADU PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

Spisova znatka: UOHS-R0029/2024/DI
Cislo jednaci:  UOHS-13283/2024/164 Brno 28. 3. 2024

V fizeni o rozkladu, ktery proti rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéZe sp. zn.
OPD315/23, €. j. UOHS-04447/2024/451 ze dne 2. 2. 2024 podal G&astnik Fizeni Sprava zeleznic,
statni organizace, ICO 709 94 234, DlaZzdéna 1003/7, 110 00 Praha 1, jsem podle § 23c zakona
€. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni pozdéjsich predpist ve spojeni s ustanovenim § 152 odst. 5
zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist a ustanovenim § 90 odst. 1 pism.
a) tého? zakona, na navrh rozkladové komise

rozhodl takto:

Rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodafské soutéie sp. zn. OPD315/23, & j. UOHS-
04447/2024/451 ze dne 2. 2. 2024 ve vyroku Il. podle ustanoveni § 152 odst. 5 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi ve spojeni s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. a) téhoz
zakona rusim a fizeni v této casti zastavuiji.
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ODUVODNENI

. Napadené rozhodnuti

1.  Spravni Fizeni vedené pod spisovou znatkou OPD315/23 zahdjil dne 22. 12. 2023 Utad pro
pristup k dopravni infrastrukture, se sidlem Myslikova 171/31, 110 00 Praha 1. Tento Urad byl
ale s ucinnosti od 1. 1. 2024 zrusen dle ¢l. X odst. 1 zakona €. 464/2023 Sb., kterym se méni
a rudi nékteré zédkony v souvislosti se zru$enim Ufadu pro pfistup k dopravni infrastrukture.
Dle €l. X odst. 2 tého? zadkona pFesla plsobnost Ufadu pro piistup k dopravni infrastruktufe na
Utad pro ochranu hospodarské soutéze. V ust. ¢l. X odst. 10 &asti véty za stfednikem tého?
zakona je stanovena pravni fikce, e dosavadni Ukony Ufadu pro pfistup k dopravni
infrastruktufe se povazuji za Ukony Ufadu pro ochranu hospodafské soutéie. Z dlvodu
prehlednosti tak bude dale jako prvostupriovy orgdn, ktery zahdjil predmétné sprdvni fizeni,
v tomto rozhodnuti oznaden UFad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale téz , Urad“).

2. Utad vydal dne 2. 2. 2024 rozhodnuti sp. zn. OPD315/23, ¢.j. UOHS-04447/2024/451 (dale téz
,hapadené rozhodnuti“), v némz ve vyroku |. podle ust. § 23c odst. 1 a 6 zdkona ¢. 266/1994
Sb., o drahdach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,,zakon o drahach”), schvalil ¢ast Zadosti
o schvéleni zmén pldnu omezeni provozovani drahy na mésic bfezen 2024 (dale téZ ,navrh
zmén na bfezen 2024"), kterou podal U&astnik Fizeni Sprava Zeleznic, statni organizace, 1CO
709 94 234, Dldzdénda 1003/7, 110 00 Praha 1 (dale téz , u€astnik Fizeni“) v rozsahu uvedeném
v pfiloze 2 napadeného rozhodnuti.

3. Vyrokem Il. napadeného rozhodnuti Ufad neschvalil ¢ast navrhu zmén na biezen 2024
v rozsahu vyluky uvedené pod polozkou ¢. 10: Z-23070 D etapa D s mistem vylouceni Lipnik
nad Becvou — Drahotuse, vylukové rameno 305, nebot nemohl vyloudit, Ze vyluka ¢. V-
003746/23 z fizeni o ndvrhu RPV? 2024 s vylukou s &islem ROV3 Z-23070 D poZadovanou na
vylukovém rameni 305 v tomto Fizeni mistné i ¢asové souvisi. Rozhodnuti o véci tedy, dle
odUvodnéni napadeného rozhodnuti, brani prekazka litispendence podle § 48 odst. 1 zakona
¢.500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale téz ,spravni rad“).

1. Rozklad

4. Dne 19. 2. 2024 podal ucastnik fizeni v zakonné |h(té proti vyroku Il. napadeného rozhodnuti
rozklad. V ném ucastnik tizeni v prvni radé uvedl|, Ze na zdkladé jemu zakony ulozenych
povinnosti je povinen: vyuzivat svéfeny majetek Ucéelné, hospodarné a efektivné a nakladat
s nim tak, aby majetek nebyl poskozovdan, pecovat o zachovani majetku a jeho udribu vcetné
jeho zlepSeni nebo rozmnozZeni; zajistit udrzbu a opravu drahy v rozsahu nezbytném pro jeji
provozuschopnost, pe¢ovat o rozvoj a modernizaci drahy; provozovat drahu pro potreby
plynulé a bezpeéné drazni dopravy; omezit provozovani drahy nebo jeji ¢asti pouze na dobu
nezbytné nutnou a v nezbytné nutném rozsahu.

1 7adost o schvaleni zmén planu omezeni provozovani drahy na mésic biezen 2024 UPDI-4451/23/IWu, dokument ¢. 1
spravniho spisu zn. OPD315/23.

2 RVP = Roéni plan vyluk.

3 ROV = Rozkaz o wyluce.
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Dale Géastnik fizeni uvedl, Ze Ufad zcela pominul rediny a intenzivni zésah do vefejného zajmu,
ktery kvali napadenému rozhodnuti vznikl, spocivajici v nemoZnosti provedeni vefejné
prospésné stavby.

K otdzce prekazky litispendence Ucastnik fizeni uvadi, 7e pokud Ufad v odlvodnéni
napadeného rozhodnuti uvedl, Ze: ,,...nemdZe vyloucit, Ze vyluka ¢. V-003746/23, poZadovand
dle dosud neschvdleného fizeni vedeného pod sp.zn. OPD171/23 v obdobi 1. 3. — 25. 4.2024,
mistné | ¢asové souvisi s vylukovou ¢. Z-23070 D poZadovanou na vylukovém rameni 305
v tomto fizeni, nemohl o véci rozhodnout.”, pak zjevné netvrdi, Ze z téhoz dlvodu jiZz vede
spravni fizeni, ale pouze dovozuje moZné souvislosti, a proto nelze aplikovat § 48 spravniho
radu.

Ucastnik fizeni ve svém rozkladu dale konstatoval, 7e: , TotoZnost polozky & 10 pfilohy ndvrhu
zedne 22. 12. 2023 oznacené jako Z— 23070 D etapa D s mistem vylouceni Lipnik nad Becvou —
Drahotuse, vylukové rameno 305 s vylukou V-003746/23 je zcela zjevné vyloucena odlisSnym
rozsahem navrZeného trvani vylouceni a odlisnym divodem pro omezeni (jiné pldnované
stavebni prdce).” Ucastnik fizeni dodavd, e mezi obéma vyse zminénymi vylukami je
souvislost — obé se vaZi ke stejné stavebni akci, ale nejsou totozné.

Dle Géastnika Fizeni tak U¥ad nespravné zjistil skutkovy stav, ¢imZ porusil ustanoveni § 3
spravniho fadu. Poruseni § 68 odst. 3 spravniho fadu pak ucastnik fizeni spatfuje v tom, Ze
Utad v rdmci odéivodnéni napadeného rozhodnuti detailné nevymezil: , ve kterych pfipadech,
&Gstech ndvrhu a jak a &im je naplnéna podminka dle ustanoveni § 48 odst. 1 SR, tedy, Ze jde
o ndvrh v téZe véci a z téhoZ diivodu, zvidsté pak v situaci, kdy Sprdva Zeleznic opakované
sprdvnimu orgdnu v riiznych fizenich tvrdila, Ze o totoZny ndvrh nutné nejde a Ze k jeho iniciaci
(rozuméj ndvrhu ze dne 22. 12. 2023) byla nucena okolnostmi mimo jeji viili...”

Z vyse uvedenych didvod( povaZuje ucastnik fizeni napadené rozhodnuti za nezdkonné, a to
pro poruseni § 3 a § 68 spravniho radu a pro neddvodnou aplikaci ustanoveni § 48 spravniho
fadu.

Ucastnik Fizeni tak navrhuje, aby byl vyrok Il. napadeného rozhodnuti zménén, pfipadné
zrusen.

Rizeni o rozkladu

Spravni organ prvniho stupné neshledal dlivody pro postup podle ustanoveni § 87 spravniho
radu a proto, v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1 spravniho fadu, predal spis spolu se svym
stanoviskem organu rozhodujicimu o rozkladu.

Podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho radu jsem prezkoumal v celém rozsahu soulad
napadeného rozhodnuti a tizeni, které vydani rozhodnuti predchdzelo, s pravnimi predpisy,
jakoz i spravnost napadeného rozhodnuti, tu vsak toliko v rozsahu namitek uplatnénych
v rozkladu, poptipadé vyzadoval-li to vefejny zdjem, pricemz jsem dospél k zavérim
uvedenym v dalSich ¢astech odldvodnéni tohoto rozhodnuti.

Proti vyroku I. napadeného rozhodnuti nepodal zZadny z Gcastnikl fizeni opravny prostredek,
tento vyrok napadeného rozhodnuti je tak pravomocnym.
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Pfrezkum napadeného rozhodnuti

Pouzité pravni predpisy

Ve vztahu k probihajicimu spravnimu fizeni je tfeba postavit najisto, které pravni normy, resp.
jejich znéni, se pouZiji v roviné procesnépravni a v roviné hmotnéprdavni. Specifikace znéni
pravnich norem uZitych v ramci spravniho fizeni je zcela zasadni pro ucastniky fizeni
i prezkumny organ, nebot jen tak je moZné posoudit a prezkoumat, zda prvostuprnovy organ
postupoval v souladu se zakonem, tedy v souladu se zdkonem v rozhodném znéni. Jen tak je
mozné prezkoumat, zda Urad pFihléd| pfi svém rozhodovéni ke viem tuzemskym zdkonnym
ustanovenim i unijnim predpistim, které mél aplikovat. Na tomto misté se tak budu zaroven
vénovat ex lege prezkumu zakonnosti spravné aplikace pravnich norem prvostupfiovym
organem.

Procesnépravni Uprava predmétného spravniho tizeni je obsazena ve spravnim fadu
a Castecné i v zakoné o drahdch. Pokud jde o hmotnépravni Upravu, ta je zde obsaZena
v zakoné o drahach.

Spravni fizeni bylo zahajeno dne 22. 12. 2023, napadené rozhodnuti bylo nasledné vydano dne
2. 2. 2024. Aplikace procesnich predpisi se odviji od okamziku zahdjeni spravniho fizeni,
priéemZ u novelizaci procesnich predpist se postupuje podle jejich pfechodnych ustanoveni.
Pokud prechodna ustanoveni neobsahuji zvlastni Upravu, novelizace jsou aplikovany.

K datu zahdjeni spravniho fizeni bylo v Ucéinnosti aktudlni znéni spravniho radu, tj. ve znéni
zakona ¢. 403/2020 Sb. Spravni rad nebyl od vydani napadeného rozhodnuti novelizovan,
i v ramci fizeni o rozkladu je proto procesné postupovano podle shodného predpisu.

Zakon o drahach byl od zahajeni spravniho fizeni tfikrat novelizovan, a to zakony ¢. 277/2019
Sh., ¢. 284/2021 Sb. a ¢. 464/2023 Sb. V tomto ohledu je nejdllezitéjsi prechodné ustanoveni
obsazené v &l. XXIII odst. 1 zdkona ¢&. 284/2021 Sb., které stanovi, ze ,Rizeni a jiné postupy
zahdjené prede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona se dokonci a prdva a povinnosti s nimi
souvisejici se posoudi podle prdvnich predpist ucinnych ode dne nabyti ucinnosti tohoto
zdkona.”, kdyzZ tato novela nabyla Ucinnosti k datu 1. 1. 2024. Pro nedokonéena spravni fizeni
urcuje citované prechodné ustanoveni rozhodné znéni jak procesnich, tak hmotnépravnich
predpish. Z toho dlvodu je tak nutné v ramci druhostuprfiového fizeni postupovat v pripadé
aplikace zakona ¢. 266/1994 Sb., o drahach, jako procesniho i hmotnépravniho predpisu tak,
Ze se tento zakon poufZije ve znéni jeho poslednich novel ¢. 277/2019 Sb., ¢. 284/2021 Sb.
a ¢. 464/2023 Sh.

Dosavadni prabéh Fizeni

Utrad obdrzel dne 22. 12. 2023 podéni U¢astnika Fizeni — ndvrh zmén na bfezen 2024, k némuz
Ucastnik tizeni pripojil mimo jiné pfilohu €. 2 obsahujici rozsah a terminy planovanych vyluk.
Pfiloha €. 2 navrhu zmén na brezen 2024 obsahovala i vyluku na vylukovém rameni 305
s mistem vylouceni Lipnik nad Be¢vou — Drahotuse, kdy vyluka na stejném vylukovém rameni
a se stejnym mistem vylouceni je projednavana v fizeni o navrhu RPV 2024, vedeném pod sp.
zn. OPD171/23, o kterém nebylo dosud pravomocné rozhodnuto.
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20. Ufad dne 3. 1. 2024 oznamil zahajeni fizeni*, nasledné dne 12. 1. 2024 vydal Ufad ozndmeni
o ukonéeni dokazovani,® ve kterém sdélil viem u&astnik(m fizeni, Ze maji moznost vyjadfit se
k podkladlim pro vydani rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho radu.

21. V tomto fizeni o zadosti byla ucinéna podani dopravca (ucastnik(l daného fizeni o Zadosti)
CityRail, a.s. a Ceské drahy a.s. Podani dopravce CityRail, a.s. nemaji do tohoto Ffizeni
o rozkladu dopad, jelikoz vyluky, ke kterym se podani dopravce CityRail, a.s. vazi, jsou, jak bylo
uvedeno v napadeném rozhodnuti, ,pfedmétem ndsledujiciho rizeni véci schvdleni zmény
pldnu omezeni provozovdni dréhy v mésici breznu 2024 - doplnék, které je vedeno pod spisovou
znackou UOHS-S0061/2024/0D.“ Podrobnosti o téchto poddnich tedy nebudou dale
zminovany.

22. Dopravce Ceské drahy a.s. podal dne 17. 1. 2024 ,Stanovisko dopravce Ceské drdhy, a. s.
k projedndvanému schvdleni zmény pldnu omezeni provozovdni drdhy v mésici breznu 2024“,°
ve kterém vyjadfil nesouhlas s navrhovanou vylukou uvedenou v ndvrhu zmén na biezen 2024
pod polozkou €. 10, ¢islo ROV Z-23070 D s mistem vylouceni Lipnik nad Be¢vou — Drahotuse,
vylukové rameno 305.

23. Urad vydal dne 2. 2. 2024 napadené rozhodnuti, v némz ve vyroku Il. neschvalil vyluku na
vylukovém rameni 305 s mistem vylouceni Lipnik nad Be¢vou — Drahotuse, s odlvodnénim, Ze
,Urad nemize vyloucit, Ze vyluka ¢. V-003746/23, poZadovand dle dosud neschvdleného fizeni
vedeného pod sp.zn. OPD171/23 v obdobi 1. 3. — 25. 4.2024, mistné i casové souvisi s vylukou
¢. Z-23070 D poZadovanou na vylukovém rameni 305 v tomto fizeni, nemohl o véci rozhodnout.
Podle § 48 odst. 1 sprdvniho rddu zahdjeni Fizeni u nékterého spravniho orgdnu brdni tomu,
aby o téZe véci z téhoZ divodu bylo zahdjeno rizeni u jiného sprdvniho orgdnu (tzv.
litispendence).”

24. Dne 9. 2. 2024 bylo Ufadu doruéeno ,Zpétvzeti stanoviska dopravce Ceské drdhy, a. s.
k projedndvanému schvdleni zmény pldnu omezeni provozovdni dréhy v mésici breznu 2024*,”
ve kterém dopravce Utad 74d3, aby k jeho nesouhlasnému stanovisku jiz nebylo ptihlizeno.

Souvislost s fizenim o navrhu RPV 2024 a prekazka litispendence

25. Prvostupriovy organ v dobé vydani tohoto rozhodnuti vede pod spisovou znackou OPD171/23
spravni fizeni o schvaleni navrhu RPV 2024, a to o ¢asti navrhu RPV 2024 tykajiciho se vyluk na
vylukovém rameni 305 s mistem vylouceni Lipnik nad Bec¢vou — Drahotuse, a to na cely rok
2024. Prvni rozhodnuti Uradu ve véci predmétnych vyluk predseda Ufadu svym rozhodnutim
ze dne 16. 2. 2024 sp. zn. UOHS-R0006/2024/DI, ¢. j. UOHS-07147/2024/164 zrusil a véc vratil
prvostupnovému organu k dalSimu projednani. V dobé vydani tohoto rozhodnuti tak jesté
o predmétnych vylukdch nebylo pravomocné rozhodnuto, resp. probihd o nich fizeni pred
organem prvniho stupné.

4 Oznameni o zahajeni Fizeni ¢. j. UOHS-00142/2024/400, dokument &. 6 spravniho spisu zn. OPD315/23.

5 Oznameni o ukonéeni dokazovéni ¢. j. UOHS-01684/2024/451, dokument &. 7 spravniho spisu zn. OPD315/23.

6 Stanovisko dopravce Ceské drahy, a. s. k projednavanému schvéleni zmény planu omezeni provozovani drahy v mésici
bieznu 2024 &. j. UOHS-02411/2024/400, dokument &. 5 spravniho spisu zn. OPD315/23.

7 Zpétvzeti stanoviska dopravce Ceské dréahy, a. s. k projednavanému schvaleni zmény planu omezeni provozovéni drahy
v mésici bfeznu 2024 &. j. UOHS-06208/2024/400, dokument €. 12 spravniho spisu zn. OPD315/23.
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26. Dne22.12.2023 podal U¢astnik fizeni k Ufadu podani oznaéené jako ,Zadost o schvaleni zmén
pldnu omezeni provozovani drahy na mésic brezen 2024“, v némz vyslovné uvedl, Ze
»predmétné vyluky této Zadosti nebyly predloZzeny k projedndavdni v ramci RPV 2024“.V ndvrhu
zmén na brezen 2024 ucastnik fizeni uvedl mimo jinych vyluk i vyluku na vylukovém rameni
305 s mistem vylouceni Lipnik nad Becvou — Drahotuse, souvisejici (a ¢asové a mistné se
prekryvajici) s vylukami na stejném vylukovém rameni uvedenymi v ndvrhu RPV 2024.

27. Lze tedy dat zapravdu prvostuprfiovému organu v tom ohledu, Ze nékteré vyluky uvedené
v ndvrhu RPV 2024 jsou totoZzné Ci neoddélitelné souvisi s vylukou uvedenou v navrhu zmén
na brfezen 2024. Vyluka ma byt provadéna na stejném vylukovém rameni, ve stejny ¢as a jeji
zakladni parametry jsou rovnéz obdobné. Prvostupriovy organ proto ohledné této vyluky
konstatoval prekazku véci zahajené neboli litispendence podle ustanoveni § 48 odst. 1
spravniho fadu. Zaroven vsak o dané vyluce ve vyroku Il. napadeného rozhodnuti meritorné
rozhodl tak, Ze vyluku neschvalil. Tento postup vSak nebyl v souladu se spravnim fadem, ktery
pro pfipad prekazky litispendence ve svém § 66 odst. 1 pism. e) stanovi, Ze pokud spravni
organ zjisti prekazku fizeni podle § 48 odst. 1 spravniho radu, spravni fizeni usnesenim zastavi.
Pokud tedy Utad v ramci jiz zahajeného spravniho fizeni zjistil pfekazku véci zahajené, nemél
o véci meritorné rozhodnout, nybrz mél fizeni o této c¢asti navrhu zmén na bfezen 2024
usnesenim zastavit.

28. Ovsem ani tento postup spravniho organu prvniho stupné v této véci by nebyl spravny, nebot
se na ni prekazka véci zahajené podle ustanoveni § 48 odst. 1 spravniho fadu pro nize uvedené
dlvody nevztahuje.

29. Prvostupniovy orgdn sice spravné vylozil, Ze zahdjeni nového fizeni v téze véci brani nejen fizeni
zahdajené drive u jiného spravniho organu, ale i fizeni zahdjené drive u téhoz spravniho
organu.? V této souvislosti je tfeba odkazat na rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu, ktery
konstatoval, Zze ,prekdzka litispendence podle § 48 odst. 1 sprdvniho fadu z roku 2004, vedouci
k zastaveni sprdavniho fizeni podle § 66 odst. 1 pism. e) téhozZ zdkona, je ddna pouze tehdy,
pokud jsou kumulativné naplnény dvé podminky, a to, Ze jde o fizeni ,v téZe véci“, a ddle, Ze

jde o Fizeni ,,z téhoZ divodu”.®

30. Pokud se jedna o tyZ dlivod, pak Nejvyssi spravni soud k tomu uvedl, Ze diivod je vykladan jako
zpusob zahajeni spravnich fizeni, kdy je rozliSovano, zda bylo spravni fizeni zahdjeno na zadost
&i z moci GFedni.’® Z vy$e uvedeného je zfejmé, Ze tato podminka byla splnéna, nebot obé
spravni fizeni byla zahdjena na zakladé zadosti ucastnika fizeni.

31. K totoznosti véci pak judikoval Krajsky soud v Usti nad Labem: ,TotoZnost véci je urovdna
totoZnosti prdva nebo povinnosti, totoZnosti ucastniki a soucasné totozZnosti predmétu
fizeni.”*! TotoZnost véci by méla byt definovana v pfedmétu Zadosti.

32. Podle judikatury spravnich i civilnich soudl , 0 stejnou véc jde tak zdsadné tehdy, jde-li
v pozdéjsim Fizeni o tentyZ ndrok nebo stav a tykd-li se stejného predmétu rizeni a tychZ osob.
TentyZ pfedmét fizeni je ddn tehdy, jestlize tentyZ ndrok nebo stav vymezeny Zalobnim petitem
vyplyvd ze stejnych skutkovych tvrzeni, jimiZ byl uplatnén (ze stejného skutku)”. [...] O totoZnost

8 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. 5. 2013, &. j. 4 As 16/2013-36.

9 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 6. 2013, €. j. 6 Ads 139/2012-58.

10 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 6. 2013, &. j. 6 Ads 139/2012-58.

11 Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 15. 6. 2011, ¢&. j. 15 Ca 12/2009-50.
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pfedmétu fizeni nejde v pfipadé, kdy navrhovatel na zdkladé totoZznych rozhodnych skutkovych
okolnosti uplatnil jiny ndvrhovy ndrok. Stejné tak neni totoZnost pfedmétu fizeni dana, pokud
navrhovatel uplatnil totoZny ndvrhovy ndrok, ktery ovsem vychdzi bud’ ze zcela odlisnych
skutkovych okolnosti véci, nebo sice ze skutkovych okolnosti, které jsou co do zdkladu totozné,
ovsem byly ve vyznamném ohledu zménény.” 12

33. TotozZnost predmétu fizeni vyZaduje, aby obsah Zadosti byl totozny a nikoli, aby spolu pouze
Uzce souvisel. Z pfilohy €. 2 ndvrhu zmén na bfezen 2024 i z vyjadreni Ucastnika fizeni je
zfejmé, Ze vyluky nejsou zcela totozné, nybrz Ze se Castecné prekryvaji. UZ jen skutecnost, Ze
se jedna o Zadost o schvaleni zmény planu vyluk dava tusit, Ze ucastnik fizeni nezamyslel podat
Zadost se stejnym obsahem, jako je Zadost o schvaleni navrhu RPV 2024 (v ¢asti ohledné vyluk
na vylukovém rameni 305), ale ndvrhem zmén na brezen 2024 chtél rozsah vyluk uvedeny
v RPV 2024 zménit. Nelze tedy konstatovat, Ze je pfedmét fizeni v fizeni o ndvrhu RPV 2024
stejny jako ndvrh zmén na brezen 2024.

34. Z toho divodu se domnivam, Ze v daném pripadé neni mozné konstatovat prekdzku
litispendence, a naopak je tfeba Zadost ucastnika fizeni o schvaleni navrhu zmén na bfezen
2024 vécné posoudit. Avsak nikoli jako novou samostatnou Zadost (v novém samostatném
spravnim fizeni), ale s ohledem na ustanoveni § 37 odst. 1 véta druha spravniho fadu, dle
kterého se podani posuzuje podle svého skute¢ného obsahu, a to jako zménu obsahu Zadosti
o schvaleni ndvrhu RPV 2024 podle ustanoveni § 41 odst. 8 spravniho fadu, o které Urad vede
fizeni pod sp. zn. OPD171/23.

35. Praxe schvalovani vyluk Uradem je takova, e nejdfive je schvédlen ndvrh RPV na uréity rok
a nasledné ucastnik fizeni podava navrhy zmén na konkrétni mésic, kterym se méni rozsah
vyluk schvaleny v rdmci ndvrhu RPV. Rovnéz tyto navrhy zmén na konkrétni mésice schvaluje
Urad. Jsou-li vyluky v ramci RPV jiz schvéleny a je o nich pravomocné rozhodnuto, nelze jejich
rozsah zménit jinak nez podanim nové zadosti ze strany Ucastnika rizeni.

36. V pripadé vyluky na vylukovém rameni 305 (misto vylouceni Lipnik nad Bec¢vou — Drahotuse)
neni mozné vyse uvedeny postup uplatnit, nebot v této véci jesté nebylo vydano pravomocné
rozhodnuti. Z toho dlivodu nelze plvodni rozsah vyluk uvedeny v navrhu RPV 2024 ménit
novou zadosti se zménénym rozsahem vyluk, nybrz je nutné na tuto zaddost (navrh zmén na
bfezen 2024) v rozsahu uvedeném ve vyroku ll. napadeného rozhodnuti pohlizet jako na
zménu pavodni Zadosti, tedy zménu navrhu RPV 2024, o které se stdle jesté rozhoduje.

37. Zménu zadosti upravuje ustanoveni § 45 odst. 4 spravniho radu a obecnéji rovnéz § 41 odst.
8 spravniho fadu. Ustanoveni § 45 odst. 4 spravniho fadu zakotvuje dispozi¢ni zasadu, diky
které mlzZe Zadatel predmét své zadosti zUzZit nebo vzit Zaddost zpét. V nyni projedndavaném
pripadé se vsak jedna (a Ucastnik fizeni to de facto ve svém rozkladu sam uvadi) o rozsiteni
navrhu RPV 2024. V tom pfipadé je treba c¢ast ndvrhu zmén na brezen 2024 v rozsahu
uvedeném ve vyroku Il. napadeného rozhodnuti posoudit jako zménu zadosti podle § 41 odst.
8 spravniho fadu, podle kterého Ize zménit obsah podani nebo ho vzit zpét, ovSiem pouze
s povolenim spravniho organu a pouze za predpokladu, Ze podateli hrozi vazna djma.

38. JetudiZz naprvostupnovém orgdnu, aby se navrhem zmén na bfezen 2024 zabyval jako zménou
navrhu RPV 2024 a urdil, zda tuto zménu povoli. V pfipadé, Ze tak ucini, mél by o zbylé &asti

12 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4. 2021, ¢&. j. 10 Afs 332/2020-31.
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navrhu RPV 2024, o niz jesté nebylo pravomocné rozhodnuto, rozhodnout ve znéni navrhu
zmén na bfezen 2024, a to pfimo v jiZz vedeném fizeni pod sp. zn. OPD171/23. Je rovné: tieba,
aby prvostupfiovy organ v rdmci Fizeni zohlednil i skute¢nost, Ze dopravce Ceské drahy, a.s.
proti navrhu zmén na bfezen 2024 jiz nezaujima nesouhlasné stanovisko.

39. Jelikoz tedy prvostupfiovy orgdan nemél o navrhu zmén na brezen 2024 v rozsahu uvedeném
ve vyroku Il. napadeného rozhodnuti dalsi spravni fizeni viibec zahdjit, ani o této ¢asti navrhu
zmén na brezen 2024 meritorné samostatné rozhodnout, podle ustanoveni § 152 odst. 5
spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. a) téhoZ zakona rusim vyrok Il.
napadeného rozhodnuti a spravni fizeni v této ¢asti zastavuiji.

V. Zavér

40. Na zakladé vyse uvedeného shrnuji své zavéry. Posouzeni ¢asti ndvrhu zmén na brezen 2024
v rozsahu uvedeném ve vyroku Il. napadeného rozhodnuti nebrani prekdzka litispendence
z dlvodu, Ze se v daném pripadé nejednd o totoznost véci. Je tak tfeba véc s ohledem na
ustanoveni § 37 odst. 1 véta druha spravniho fadu posoudit jako zménu obsahu Zadosti
o schvdleni navrhu RPV 2024 podle ustanoveni § 41 odst. 8 spravniho fadu. Z toho divodu
nemélo byt o této ¢asti navrhu zmén na brezen 2024 zahajeno sprdvni fizeni, natoZz v ném
meritorné rozhodnuto, a proto vyrok Il. napadeného rozhodnuti rusim a spravni fizeni v této
Casti zastavuji. Je nutné, aby prvostupfiovy organ ndvrh zmén na bfezen 2024 v rozsahu
uvedeném ve vyroku ll. napadeného rozhodnuti vécné posoudil jako zménu navrhu RPV 2024,
a rozhodl o ni v ramci béziciho spravniho fizeni vedeného pod spisovou znackou OPD171/23.

41. Protoze do vyroku |. napadeného rozhodnuti nebyl podan rozklad, napadené rozhodnuti je
v této ¢asti pravomocné a tato ¢ast nebyla predmétem prezkumu dle tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti se nelze podle § 91 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjsich predpisd, ve spojeni s § 152 odst. 5 téhoz zakona, dale odvolat.
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Obdrzi

e Sprava Zeleznic, statni organizace, DIaZd&nda 1003/7, 110 00 Praha 1, ICO: 70994234
e ARRIVA vlaky s.r.o., Kfizikova 148/34, 186 00 Praha 8, ICO: 28955196

e AZD Prahas.r.o., Zirovnicka 3146/2, 106 00 Praha 10, ICO: 48029483
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BF Logistics s.r.o., U Elektry 203/8, 198 00 Praha 9, ICO: 27406911
Cargo Motion s.r.o., Té3inskd 120/54, 710 00 Ostrava, ICO: 28270304
CER Slovakia a. s., Mytna 15, 811 07 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 44616791
CityRail, a.s., Magistr 202/16, 140 00 Praha 4, ICO: 24199010
CD Cargo, a.s., Jankovcova 1569/2c, 170 00 Praha 7, ICO: 28196678
Ceské drahy, a.s., nabFeZi Ludvika Svobody 1222, 110 15 Praha 1, ICO: 70994226
DB Cargo Czechia s.r.o0., Hlubinskd 1378/36, 702 00 Ostrava, ICO: 25785419
Die Landerbahn CZ s.r.o0., U Studdnky 39/1, 400 07 Usti nad Labem, I1CO: 08342849
Die Landerbahn GmbH DLB, organizacni slozka, Oldfichovska 696, 463 34 Hradek nad Nisou,
ICO: 29018889
EP Cargo a.s., ndmésti Hrdini 1693/4a, 140 00 Praha 4, ICO: 24721166
GW Train Regio a.s., Tovarni 975/3, 400 01 Usti nad Labem, ICO: 28664116
HSL - Logistik, s.r.o., Pocernicka 272/96, 108 00 Praha 10, ICO: 24218367
IDS CARGO a.s., Albertova 229/21, 779 00 Olomouc, ICO: 27820017
KZC Doprava, s.r.o., Meinlinova 336/1a, 190 16 Praha 9, ICO: 27423069
Leo Express s.r.o0., Rehofova 908/4, 130 00 Praha 3, ICO: 06661572
Leo Express Tenders s.r.o., Rehofova 908/4, 130 00 Praha 3, ICO: 24848131
LTE Czechia s.r.0., Draidanska 506/8, 400 07 Usti nad Labem, ICO: 27208028
MBM rail s.r.o., Zizkova 595, 551 01 Jaromé&t, ICO: 25277171
METRANS Rail s.r.o., Podleska 926/5, 104 00 Praha 10, ICO: 26361485
ORLEN Unipetrol Doprava s.r.o., Litvinov - RGZodol &.p. 4, 436 70 Litvinov, ICO: 64049701
PKP CARGO INTERNATIONAL a.s., Betonaiska 580/14, 712 00 Ostrava, ICO: 47675977
PKP CARGO S.A.,, ul. Grdjecka 17/, 02-021 Warszawa, Polska republika, ¢islo v narodnim soudnim
rejstiiku (KRS): 0000027702, ICO (REGON): 277586360
Plzerisky kraj, Skroupova 1760/18, 301 00 Plzen, ICO: 70890366
POVED s. r. 0., Nerudova 982/25, 301 00 Plzer, ICO: 29099846
Rail Cargo Carrier - Czech Republic s.r.o0., Zerotinova 1132/34, 130 00 Praha 3, ICO: 01569236
Railtrans International a.s., Kukucinova 22, 831 03 Bratislava, Slovenskd republika,
ICO: 46384740
Railway Capital a.s., Plzefiskd 157/98, 150 00 Praha 5, ICO: 24158071
Regiolet a.s., ndAmé&sti Svobody 86/17, 602 00 Brno, ICO: 28333187
Regiolet UK a.s., namésti Svobody 86/17, 602 00 Brno, ICO: 07544014
Retrack Czech s.r.o., Matyasova 2215, 560 02 Ceska Tiebova, ICO: 06229026
RM LINES, a.s., Jednoty 1931, 356 01 Sokolov, ICO: 27274489
Slezské zemské drahy, o.p.s., ¢.p. 298, 793 82 Tiemesna, ICO: 26819856
Sokolovskd uhelnd, pravni nastupce, a.s., Staré namésti 69, 356 01 Sokolov, ICO: 26348349
SUAS Transportation Service s.r.o., Staré namésti 69, 356 01 Sokolov, ICO: 09782737
Ministerstvo dopravy, nab¥eZi Ludvika Svobody 1222/12, 110 00 Praha 1, ICO: 66003008
Pardubicky kraj, Komenského ndmésti 125, 530 02 Pardubice, ICO: 70892822
OREDO s.r.o., Na Okrouhliku 1371/30, 500 02 Hradec Kralové, ICO: 25981854
Liberecky kraj, U Jezu 642/2a, 460 01 Liberec, ICO: 70891508
KORID LK, spol. s r.0., U Jezu 642/2a, 460 01 Liberec, ICO: 27267351
Kralovéhradecky kraj, Pivovarské namésti 1245/2, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 70889546
Olomoucky kraj, Jeremenkova 1191/40a, 779 00 Olomouc, ICO: 60609460
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e Koordinator Integrovaného dopravniho systému Olomouckého kraje, pfispévkova organizace,
Jeremenkova 1211/40b, 779 00 Olomouc, ICO: 72556064

e Moravskoslezsky kraj, 28. fijna 2771/117, 702 00 Ostrava, ICO: 70890692

e Koordinator ODIS s.r.o., 28. fijna 3388/111, 702 00 Ostrava, ICO: 64613895

e Jihocesky kraj, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 01 Ceské Budé&jovice, ICO: 70890650

e JIKORD s.r.o., Okruzni 517/10, 370 01 Ceské Budé&jovice, ICO: 28117018

e Jihomoravsky kraj, Zerotinovo ndmésti 449/3, 602 00 Brno, ICO: 70888337

e KORDIS JMK, a.s., Nové sady 946/30, 602 00 Brno, ICO: 26298465

e HLAVNI MESTO PRAHA, Mariénské ndmésti 2/2, 110 00 Praha 1, ICO: 00064581

e Regionalni organizator praZské integrované dopravy (ROPID), Rytifska 406/10, 110 00 Praha 1,
ICO: 60437359

e Sttedocesky kraj, Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5, ICO: 70891095

e Integrovana doprava Stfedoceského kraje, pfispévkova organizace, Sokolovska 100/94, 186 00
Praha 8, 1C0: 05792291

e Ustecky kraj, Velka Hradebni 3118/48, 400 01 Usti nad Labem, ICO: 70892156

e Zlinsky kraj, tfida Tomase Bati 21, 760 01 Zlin, 1CO: 70891320

e Koordinator verejné dopravy Zlinského kraje, s.r.o., Podvesna XVII 3833, 760 01 Zlin,
ICO: 27677761

Dotceny organ:

e Drazni UFad, Wilsonova 300/8, 120 00 Praha 2, ICO: 61379425

Vypraveno dne
viz otisk razitka na postovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy
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