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UOHS URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE
OFFICE FOR THE PROTECTION OF COMPETITION

UOHSX00K10K5

USNESENI

Spisové znatka: UOHS-S0430/2024/VZ
Cislo jednaci: UOHS-29182/2024/500 Brno 30.7.2024

Utrad pro ochranu hospodafské soutéze prisluiny podle § 248 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve spravnim fizeni zahajeném dne 27. 5. 2024
na navrh z téhoz dne, jehoz ucéastniky jsou

e zadavatel — Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 42196451, se sidlem Pfemyslova 1106/19, 500 08
Hradec Kralové,

e navrhovatel — PETRA spol. s r.o., ICO 46979697, se sidlem Brandlova 3393/129, 695 01
Hodonin, ve spravnim fizeni zastoupena na zdkladé plné moci ze dne 24. 5. 2024
Mgr. Robertem Jaro$em, advokatem, ev. ¢. CAK 12083, JAROS & VAVRA, advokatni kancelar
s.r.o., se sidlem Stépanskd 644/35, 110 00 Praha,

ve véci prezkoumani Ukon( zadavatele ucinénych pfi zadavani verejné zakazky ,Vyzva k podani
nabidek €. 60 v kategorii 65 — LS Jesenik — revir 21+24+25+26 — vyroba dfivi kombinaci technologii,
2024“ uverejnéné na profilu zadavatele pod systémovym cislem P24V00000425, zaddvané na
zakladé , Vyzvy k podani nabidek” ze dne 21. 3. 2024 v dynamickém nakupnim systému ,,Provadéni
téZzebnich cinnosti 2020+ (DNS)“, ktery byl zaveden v zadavacim fizeni, jehoZ oznameni bylo
odeslano k uverejnéni dne 11. 10. 2019 a uvefejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne
14. 10. 2019 pod ev. €. Z2019-035921, ve znéni pozdé&jsich oprav a v Ufednim véstniku Evropské unie
dne 16. 10. 2019 pod ev. ¢. 486319-2019, ve znéni pozdéjsich oprav,

vydava toto
usheseni:
l.

Spravni fizeni vedené ve véci navrhu navrhovatele — PETRA spol. s r.o., ICO 46979697, se sidlem
Brandlova 3393/129, 695 01 Hodonin — ze dne 27. 5. 2024 na zahajeni spravniho fizeni
o prezkoumani Ukon( zadavatele — Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 42196451, se sidlem Pfemyslova
1106/19, 500 08 Hradec Kralové — udinénych pfi zadavani verejné zakazky , Vyzva k podani nabidek
¢. 60 v kategorii 65 — LS Jesenik — revir 21+24+25+26 — vyroba dfivi kombinaci technologii, 2024
uverejnéné na profilu zadavatele pod systémovym ¢&islem P24V00000425, zaddvané na zakladé
,Vyzvy k podani nabidek” ze dne 21. 3. 2024 v dynamickém ndkupnim systému ,,Provadéni téZzebnich
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Cinnosti 2020+ (DNS)“, ktery byl zaveden v zaddvacim fizeni, jehoZz oznameni bylo odeslano
k uverfejnéni dne 11. 10. 2019 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 14. 10. 2019
pod ev. &. 72019-035921, ve znéni pozdéjsich oprav a v UFednim véstniku Evropské unie dne
16.10. 2019 pod ev. €. 486319-2019, ve znéni pozdéjSich oprav, se v ¢asti navrhu, ve které
jmenovany navrhovatel napada rozhodnuti zadavatele o zruseni fizeni k zadani verejné zakazky
v dynamickém nakupnim systému ze dne 13. 5. 2024, podle § 257 pism. h) zdkona ¢. 134/2016 Sb.,
o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu, zastavuje, nebot navrhu v této ¢asti
nepredchazely fadné a v€éas podané namitky.

Spravni fizeni vedené ve véci navrhu navrhovatele — PETRA spol. s r.o., ICO 46979697, se sidlem
Brandlova 3393/129, 695 01 Hodonin — ze dne 27. 5. 2024 na zahajeni spravniho fizeni
o prezkoumani Ukondl zadavatele — Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 42196451, se sidlem PFemyslova
1106/19, 500 08 Hradec Kralové — ucinénych pfi zadavani verejné zakazky , Vyzva k podani nabidek
¢. 60 v kategorii 65 — LS Jesenik — revir 21+24+25+26 — vyroba dfivi kombinaci technologii, 2024“
uverejnéné na profilu zadavatele pod systémovym cislem P24V00000425, zadavané na zakladé
»Vyzvy k poddni nabidek” ze dne 21. 3. 2024 v dynamickém nakupnim systému ,Provadéni tézebnich
¢innosti 2020+ (DNS)“, ktery byl zaveden v zadavacim fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano
k uverejnéni dne 11. 10. 2019 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 14. 10. 2019
pod ev. €. 22019-035921, ve znéni pozdéjsich oprav a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 16. 10.
2019 pod ev. €. 486319-2019, ve znéni pozdéjsich oprav, se vyjma jeho c¢asti, ve které jmenovany
navrhovatel napada rozhodnuti zadavatele o zruSeni fizeni kzadani vefejné zakazky
v dynamickém ndakupnim systému ze dne 13. 5. 2024, podle § 66 odst. 1 pism. g) zdkona
¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, zastavuje, nebot Zadost citovaného
navrhovatele, tj. navrh ze dne 27. 5. 2024, se stala zjevné bezpredmétnou.

ODUVODNENI

1. POSTUP ZADAVATELE PRI ZADAVANI VEREJNE ZAKAZKY V ZAVEDENEM DYNAMICKEM
NAKUPNiM SYSTEMU

1.  Zadavatel — Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 42196451, se sidlem Pfemyslova 1106/19,
500 08 Hradec Kralové (dale jen ,zadavatel”) — jakoZto verejny zadavatel ve smyslu § 4 odst. 1
pism. e) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zdkon”) zahdjil zadavani verejné zakazky , Vyzva k podani nabidek ¢. 60 v kategorii
65 — LS Jesenik — revir 21+24+25+26 — vyroba dfivi kombinaci technologii, 2024 uverejnéné
na profilu zadavatele pod systémovym cislem P24V00000425 na zakladé ,Vyzvy k podani
nabidek” ze dne 21. 3. 2024 v dynamickém nakupnim systému ,,Provadéni téZebnich Cinnosti
2020+ (DNS)“, ktery byl zaveden v zaddvacim fizeni, jehoZz ozndmeni bylo odeslano
k uverejnéni dne 11. 10. 2019 a uverejnéno ve Véstniku verfejnych zakazek dne 14. 10. 2019
pod ev. €. Z2019-035921, ve znéni pozdé&jsich oprav a v Ufednim véstniku Evropské unie dne
16. 10. 2019 pod ev. ¢. 486319-2019, ve znéni pozdéjsich oprav (dale jen ,verejnd zakazka“).

2. Pfredmét plnéni verejné zakdzky vymezil zadavatel v bodé 2.2 vyzvy k podani nabidek
a zaddvaci dokumentace ze dne 21. 3. 2024 (dale jen ,vyzva k podani nabidek”) nasledovné:
,Predmétem této kategorie DNS je provddéni téZebnich ¢innosti kombinaci harvestorovych
technologii, komplexni cetou nebo lanovkovou technologii, tzn. Ze v ramci této kategorie
mohou byt vypsdny vyzvy s poZadavkem na vice neZ jednu z vyse zminénych technologii v ramci



10.

C.j.: UOHS-29182/2024/500

této vyzvy k poddni nabidek v DNS. Soucdsti pfedmétu plnéni je ddle provedeni dalSich
poZadovanych ¢innosti (potéZebnich uprav, uklid lesa, soustfedovani drivi, pfipadné také odvoz
drivi a asanace kirovcového drivi, provedeni Cinnosti v ochrané lesa proti ktrovciim vietné
doddvek chemickych pripravkd, zpristupnéni porosti a dalSich ¢innosti souvisejicich s péci
o les) jsou-li specifikovdny v Ceniku ostatnich souvisejicich praci.”

Dne 30. 4. 2024 obdrZel navrhovatel — PETRA spol. s r.0., ICO 46979697, se sidlem Brandlova
3393/129, 695 01 Hodonin, ve spravnim fizeni zastoupena na zdkladé plné moci ze dne
24. 5. 2024 Mgr. Robertem Jaro$em, advokatem, ev. €. CAK 12083, JAROS & VAVRA, advokatni
kanceldf s.r.o., se sidlem Sté&panska 644/35, 110 00 Praha (dale jen ,navrhovatel“) —
rozhodnuti o vyloudeni dodavatele ztéhoz dne (dale jen ,rozhodnuti o wvylouceni
dodavatele®).

Dne 2. 5. 2024 byly zadavateli doruc¢eny namitky navrhovatele proti rozhodnuti o vylouceni
dodavatele z téhoZ dne (dale jen ,namitky proti rozhodnuti o vylouceni dodavatele”) a dne
10. 5. 2024 bylo zadavateli doruceno doplnéni namitek z téhoz dne.

Dne 13. 5. 2024 obdrzel navrhovatel rozhodnuti zadavatele o zruSeni fizeni k zadani verejné
zakdzky v zavedeném dynamickém ndkupnim systému z téhoz dne (dale jen ,rozhodnuti
o zruSeni fizeni k zaddni verejné zakdzky").

Zadavatel odmitl namitky proti rozhodnuti o vylouceni dodavatele i doplnéni namitek
rozhodnutim o namitkdch ze dne 17. 5. 2024 (dale jen ,rozhodnuti o namitkach“), které bylo
doruceno navrhovateli téhoz dne.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel s divody uvedenymi v rozhodnuti o namitkach nesouhlasil,
podal dne 27. 5. 2024 navrh z téhozZ dne na prezkoumani ukonu zadavatele (dale jen ,navrh“)
u UFadu pro ochranu hospodarské soutéze (dale jen ,Ufad“).

OBSAH NAVRHU

Z navrhu navrhovatele vyplyvd, Ze sméfuje proti rozhodnuti o vylouceni dodavatele a dale
proti rozhodnuti o zruseni fizeni k zadani verejné zakdazky.

Navrhovatel uvadi, Ze podal na verejnou zakazku nabidku, kterda byla vybrana jako
nejvhodnéjsi, pticemz dne 18. 4. 2024 obdrzel od zadavatele vyzvu k soucinnosti k podpisu
smlouvy. Dne 24. 4. 2024 navrhovatel odeslal prostfednictvim poskytovatele poStovnich
sluzeb dvé podepsana vyhotoveni smluv na adresu uvedenou v zadosti o sou¢innost. Nasledné
navrhovatel dne 30. 4. 2024 obdrzZel rozhodnuti o vylouéeni dodavatele, na zdkladé kterého
byl vyloucen z fizeni k zadani verejné zakazky. Navrhovatel je toho nazoru, Ze jeho vylouceni
z fizeni k zadani verejné zakazky bylo provedeno v rozporu se zasadou zdkazu diskriminace dle
§ 6 zakona, nebot navrhovatel je presvédcéen, Ze poskytl fadnou soucinnost, kdyz doruil
zadavateli podepsanou smlouvu v daném terminu.

Navrhovatel dale uvadi, Ze dne 13. 5. 2024 obdrzel rozhodnuti o zruseni fizeni k zadani verejné
zakazky, jez zadavatel odGvodnil tim, Ze ,predpokladal uzavreni smlouvy s vybranym
dodavatelem v dubnu 2024. Vzhledem k tomu, Ze tento termin nebyl (vzhledem k pribéhu
rizeni k zaddvdni verejné zakdzky) dodrZen, ucinil zadavatel nezbytnd opatreni k naplnéni jeho
potreb. [...]“. Navrhovatel ktomu dodavd, Ze prestoze vyzva k podani nabidky obsahuje
vyhradu zadavatele fizeni na verejnou zakazku az do uzavieni smlouvy zrusit, je navrhovatel
presvédcen, Ze i tento krok zadavatele je tfeba povaZzovat za rozporny se zakonem, nebot
i pro takovy Ukon zadavatele plati zakladni zadsady zadavani vefejnych zakazek dle § 6 zdkona.
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Navrhovatel uzavird, Ze jak rozhodnuti o vylouceni dodavatele, tak rozhodnuti o zruseni fizeni
k zadani veFejné zakazky bylo ucinéno v rozporu se zakonem a Ufad by mél rozhodnout o
zruseni obou téchto ukont zadavatele.

PRUBEH SPRAVNIHO RizENi

Ufad obdriel navrh navrhovatele dne 27. 5. 2024 a timto dnem bylo podle § 249 zakona
ve spojeni s § 44 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,spravni rad“), zahdjeno spravni fizeni o pfezkoumani ukonU zadavatele. Zadavatel
obdrzel stejnopis navrhu navrhovatele rovnéz dne 27. 5. 2024.

Uéastniky spravniho tizeni podle § 256 zdkona jsou
e zadavatel,
e navrhovatel.
Zahajeni spravniho fizeni oznamil U¥ad jeho Géastnik(im piipisem ze dne 30. 5. 2024.

Usnesenim ze dne 31. 5. 2024 stanovil Utad zadavateli Ihiitu k provedeni tikonu, a to podani
informace o dalSich Ukonech, které zadavatel ptipadné provede v Setfeném fizeni k zadani
verejné zakazky v prhbéhu sprdvniho fizeni, a zasldni pfislusné dokumentace pofizené
v souvislosti s provedenymi ukony.

Vyjadfeni zadavatele k navrhu Ufad obdrZel dne 5. 6. 2024. Tého? dne byla Ufadu také
zpfistupnéna dokumentace o fizeni k zadani verejné zakazky v elektronickém nastroji EVEZA.

Vyjadreni zadavatele ze dne 5. 6. 2024 k navrhu navrhovatele

17.

18.

19.

V.
20.

Zadavatel se k ndvrhu vyjadFil ve stanovisku ze dne 5. 6. 2024, které Utad obdrzel tého? dne.
Zadavatel trvd na tom, Ze v fizeni na vefejnou zakazku postupoval v souladu se zdkonem, a to
jak v pfipadé vylouceni navrhovatele zfizeni k zadani verejné zakazky, tak v pfipadé
rozhodnuti o namitkach a rozhodnuti o zruSeni fizeni k zadani vefejné zakazky.

Zadavatel uvadi, Ze si ve vyzvé k poddni nabidek vyhradil zruSeni fizeni k zadani verejné
zakazky a dodava, Ze verejna zakazka byla zadavana v dynamickém ndkupnim systému podle
§ 138 a nasledujicich zakona a jednalo se tak o tzv. zvlastni postup ve smyslu zakona, a nikoliv
o zaddvaci fizeni. Zadavatel je presvédcen, Ze postupoval v souladu s vyzvou k podani nabidek
a svym postupem neporusil zasady zadavani verejnych zakazek uvedené v § 6 zdkona.

V zavéru stanoviska zadavatel uvadi, Ze povazuje za nesouladné se zdkonem podani navrhu
proti rozhodnuti o zruseni Fizeni k zadani verejné zakazky, aniz by proti tomuto rozhodnuti
zadavatele navrhovatel podal namitky.

ZAVERY URADU

Ufad prezkoumal na zékladé § 248 a nasledujicich ustanoveni zdkona pfipad ve viech
vzajemnych souvislostech a rozhodl ve vyroku |. tohoto usneseni, Ze se spravni fizeni v ¢asti
smérujici proti rozhodnuti zadavatele o zruseni fizeni k zadani verejné zakazky v dynamickém
nakupnim systému ze dne 13. 5. 2024 podle ustanoveni § 257 pism. h) zdkona zastavuje, nebot
predmétné &asti navrhu nepredchazely fadné a véas podané namitky, a ve vyroku Il. tohoto
usneseni Ufad rozhodl o tom, Ze se spravni fizeni ve zbylé €asti navrhu podle § 66 odst. 1 pism.

g) spravniho fadu zastavuje, nebot Zadost (ndvrh) se stala zjevné bezpfedmétnou. Ke svému
rozhodnuti UFad uvadi nasledujici rozhodné skute¢nosti.
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Relevantni ustanoveni pravnich predpist

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Podle § 241 odst. 1 zakona namitky mUze podat dodavatel, kterému postupem zadavatele
souvisejicim se zaddvanim verejné zakdazky, nebo se zvlastnimi postupy podle ¢asti Sesté hrozi
nebo vznikla Ujma (dale jen ,stéZovatel“). Namitky nelze podat proti postupu zadavatele
pfi zadavani verejné zakazky malého rozsahu, koncese malého rozsahu podle § 178 nebo
sektorové verejné zakazky podle § 158 odst. 1; to neplati v pfipadech, kdy zadavatel nebo jina
osoba zahdji zaddvaci fizeni podle § 4 odst. 4 nebo 5.

Podle § 241 odst. 2 zakona ndmitky podle § 241 odst. 1 zdkona se podavaji pisemné a lze je
podat proti

a) vsem ukonlim nebo opomenutim zadavatele v zadavacim fizeni a zvlastnimu postupu
podle Casti Sesté, véetné stanoveni zadavacich podminek; namitky vSak nelze podat
proti postupu podle § 109 odst. 3,

b) volbé druhu zaddvaciho fizeni nebo reZzimu verejné zakazky, nebo

c) postupu zadavatele, ktery sméruje k zadani verejné zakazky mimo zadavaci fizeni
v rozporu s timto zakonem.

Podle § 242 odst. 1 zakona neni-li dale uvedeno jinak, musi byt ndmitky doruéeny zadavateli
do 15 dnl ode dne, kdy se stéZovatel dozvédél o domnélém poruseni tohoto zdkona
zadavatelem; ndmitky nelze podat po uzavieni smlouvy nebo poté, co se soutéZ o navrh
povazuje po vybéru navrhu za ukoncéenou.

Podle § 244 odst. 1 zdkona musi byt v ndmitkach uvedeno, kdo je podava, v ¢em je spatifovano
poruseni tohoto zakona zadavatelem a ¢eho se stéZovatel domahad. V pripadé, Ze ucastnik
zaddvaciho fizeni podava proti svému vylouceni ndmitky z ddvodu obnoveni své zpUsobilosti
podle § 79, v ndmitkach neuvadi, v ¢em je spatfovano poruseni zakona; uvede vsak popis
napravnych opatreni, ktera pfijal k obnoveni své zplsobilosti.

Podle § 257 pism. h) zdkona Ufad zahajené fizeni usnesenim zastaveni, jestlize navrhu
nepredchdzely radné a véas podané namitky; to neplati pro ndvrhy podle § 254 zakona.

Podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu spravni organ tizeni o Zaddosti usnesenim zastavi,
jestlize se zadost stala zjevné bezpifedmétnou.

Pravni posouzeni

27.

Utad nejprve uvadi, 7e Setfend vefejnd zakdzka je zadavana v zavedeném dynamickém
nakupnim systému, tj. zvlastnim postupem podle ¢asti Sesté hlavy Il zakona, nikoliv tedy v
zadavacim fizeni. Vzhledem k tomu, Ze z vyzvy k podani nabidek vyplyva, Ze zadavatel tento
zvladtni postup oznadil jako fizeni kzadani vefejné zakdzky v DNS, bude Utad dale
v odUvodnéni tohoto usneseni pouZivat pro prehlednost tento zadavatelem zavedeny pojem.

K vyroku I. tohoto usneseni

28.

Navrhovatel v ndvrhu mj. namita, Ze prestoze si zadavatel ve vyzvé k podani nabidek vyhradil
moznost zrusit az do uzavieni smlouvy fizeni k zadani verejné zakazky v DNS, je navrhovatel
toho nazoru, Ze tento Ukon zadavatele je nutné povaZovat za rozporny se zdkonem, nebot i
pro tento Ukon plati zakladni zdsady zadavani vefejnych zakazek dle § 6 zékona a Urad by mél
rozhodnout o zruseni rozhodnuti o zruseni fizeni k zadani verejné zakazky.
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V této souvislosti Ufad uvadi, Ze vy$e namitané skute¢nosti predstavuji namitky, které musi
byt dle § 242 odst. 1 zakona dorudeny zadavateli do 15 dnli ode dne, kdy se stéZzovatel
dozvédél o domnélém poruseni zdkona zadavatelem.

Z dokumentace o fizeni k zadani verejné zakazky v DNS poskytnuté zadavatelem
v elektronickém nastroji EVEZA Utad zjistil, Ze zadavatel rozhodnutim ze dne 13. 5. 2024 zrusil
fizeni k zadani predmétné verejné zakazky. Z elektronického nastroje ddle vyplyva, Ze
zadavatel pfedmétné rozhodnuti odeslal navrhovateli téhoz dne, tj. dne 13. 5. 2024.
V Setfeném pfipadé byl tedy navrhovatel oprdvnén uplatnit vySe uvedené namitky
u zadavatele do 15 dnU ode dne doruéeni rozhodnuti o zruseni fizeni k zaddni verejné zakdazky,
tj. do 28. 5. 2024. V této souvislosti Ufad uvadi, e navrhovatel namitky uvedené v bodé 28.
odlvodnéni tohoto usneseni prvné uplatnil vicéi zadavateli vrdmci ndvrhu, pficemz
ze zpfistupnéné dokumentace o fizeni k zadani verejné zakdzky v DNS rovnéz nevyplyva (ani
sam navrhovatel nic takového netvrdi), Ze by v prlibéhu fizeni na verejnou zakazku pred
podanim navrhu k Uradu doruéil zadavateli jiné podani, jehoz obsahem by byly ndmitky, které
by se tykaly predmétného rozhodnuti o zrudeni Fizeni k zadani vefejné zakdzky. Urad
neprehlédl, Ze navrhovatel na rozhodnuti o zruseni fizeni k zadani vefejné zakazky reagoval
pfipisem nazvanym ,Reakce na zruseni fizeni k zadani verejné zakazky” ze dne 15. 5. 2024, jez
zadavatel obdrzel téhoz dne, v némZ navrhovatel mj. nesouhlasi s provedenym uUkonem
zadavatele, tedy zrusenim fizeni k zadani verejné zakazky v DNS. Ve vztahu k citovanému
pfipisu je viak UFad toho nazoru, Ze tento pFipis nelze povazovat za namitky ve smyslu zakona,
nebot z obsahu tohoto pripisu nevyplyva, Ze by je navrhovatel povazoval za namitky ve smyslu
zakona, a taktéZ ani tento pfipis neobsahuje vSechny povinné nalezitosti dle § 244 odst. 1
zakona (absentuje zejména uvedeni, ¢eho se stéZovatel domaha, kdyz v ramci uvedeného
pfipisu navrhovatel toliko upozoriiuje zadavatele, Ze mu uvedenym postupem vznika skoda a
zaroven mj. sdéluje, ze timto postupem budou nadale vznikat Skody i samotnému zadavateli,
za néz navrhovatel nenese odpovédnost). Jediné ndmitky spliujici vSechny zdkonné
poZadavky, které navrhovatel podal zadavateli, byly namitky proti rozhodnuti o vylouceni
dodavatele. S ohledem na uvedené skutecnosti a rovnéZ také na to, Ze z namitek proti
rozhodnuti o vylouceni dodavatele je ziejmé, Ze navrhovatel si je védom zakonnych
pozadavk(, které jsou na namitky podavané zadavateli ve smyslu zakona kladeny, resp. sam
navrhovatel rozliSuje i mezi oznadenim podanych pfipisl, nelze uvedeny pfipis ,Reakce na
zrudeni Fizeni k zadani vefejné zakazky" dle nadzoru Ufadu povazovat za namitky proti
rozhodnuti o zru$eni Fizeni k zadani vefejné zakazky. Ufad tedy konstatuje, 7e vy$e zminéné
¢asti ndvrhu nepredchdzely rddné a véas podané namitky a zaroven se v daném pfipadé
nejedna o spravni fizeni vedené ve véci navrhu na uloZeni zakazu plnéni smlouvy ve smyslu
§ 254 zakona (kde se tato podminka neuplatni).

S ohledem na vie shora uvedené Ufad tedy rozhodl podle § 257 pism. h) zadkona o zastaveni
spravniho fizeni v rozsahu vymezeném vyse uvedenou ¢asti ndvrhu, jak je uvedeno ve vyroku
I. tohoto usneseni.

K vyroku Il. tohoto usneseni

32.

33.

Podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu spravni orgdn fizeni o Zzadosti usnesenim zastavi,
jestlize se zadost stala zjevné bezpifedmétnou.

Bezpredmétnost ve smyslu § 66 odst. 1 pism. g) spravniho rfadu je podle rozsudku Krajského
soudu v Brné ¢. j. 62 Af 20/2011-52 ze dne 16. 8. 2012, proti némuz sméfujici kasaéni stiznost
byla rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 7 Afs 79/2012-37 ze dne 26. 6. 2013
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35.

36.

37.

38.
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zamitnuta, nutno vnimat jako ,,stav, kdy jakymkoliv rozhodnutim o Zddosti, at uZ kladnym nebo
zdpornym, nedojde k Zddné zméné v pravnim postaveni Zadatele.”

Navrhovatel v ndvrhu mj. namita, Ze jeho vylouceni z fizeni k zadani verejné zakazky v DNS
bylo provedeno v rozporu se zdsadou zakazu diskriminace dle § 6 zakona, nebot navrhovatel
poskytl zadavateli pozadovanou soucinnost, pro¢ez se navrhovatel domaha ulozeni
napravného opatreni spocivajiciho ve zruseni rozhodnuti o vylouéeni dodavatele. Cilem
navrhovatele, kterého chce dosahnout, je tedy zruseni rozhodnuti o vylouc¢eni dodavatele.

Jak Utad uved! vy3e v odGvodnéni tohoto usneseni, zadavatel rozhodnutim o zrudeni Fizen{
k zadani vefejné zakazky ze dne 13.5.2024 zrusil fizeni k zadani verejné zakdzky v DNS,
pficemz z elektronického nastroje EVEZA vyplyva, Ze zadavatel citované rozhodnuti odeslal
Ucastnikdim fizeni tého? dne, tj. dne 13. 5. 2024. Ufad rovné? podotyka, 7e z elektronického
nastroje je také zfejmé, Ze proti rozhodnuti o zruSeni fizeni k zadani verejné zakazky nebyly
podany namitky. S ohledem na uvedené skutecnosti jiz tedy neexistuje fizeni k zadani verejné
zakdzky v DNS, kterého se navrhovatel Gcastnil, z ¢eho? plyne, 7e i kdyby Ufad zrusil
rozhodnuti o vylouceni dodavatele, nebylo by tak uz mozné, aby se navrhovatel predmétného
fizeni poté ucastnil, nebot toto fizeni jiz neexistuje.

S ohledem na uvedené skutecnosti, i kdyby bylo mozné v rdmci tohoto spravniho fizeni docilit
pravomocného meritorniho vyroku Utadu ve véci navrhu navrhovatele v ¢asti smétujici proti
vylouceni navrhovatele z fizeni k zadani verejné zakdzky v DNS, nedoslo by ke zméné v pravnim
postaveni navrhovatele a rozhodnuti Ufadu o ndvrhu navrhovatele v ¢asti sméfuijici proti jeho
vylouceni by pro navrhovatele nemélo vyznam, nebot naplnéni zaméru navrhovatelem
zamysleného v dobé podani ndvrhu by jiZz nebylo objektivné mozné. Cile, kterého chtél
navrhovatel podanim ndvrhu dosdhnout (mj. uloZeni ndpravného opatieni spocivajiciho ve
zruSeni rozhodnuti o vylou¢eni dodavatele), tedy jiz s ohledem na to, Ze zadavatel zrusil Fizeni
k zadani verejné zakazky v DNS, dosahnout nelze a navrh navrhovatele se tak stal v ¢asti
smérujici proti vylouceni navrhovatele z fizeni k zadani verejné zakazky bezpredmétnou
7adosti ve smyslu § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu. Utad proto rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku Il. tohoto usneseni.

Pro Uplnost Ufad poznamenava, Ze z ddvodu procesni ekonomie jiz povazoval za netcelné
stanovit Ucastnikiim fizeni lhatu pro vyjadreni se k podkladlim rozhodnuti ve smyslu § 261
odst. 3 zdkona, nebot Ufad je povinen dle § 6 odst. 2 spravniho fadu postupovat tak, aby
nikomu nevznikaly zbytecné naklady a dotéené osoby co mozna nejméné zatézoval. Za situace,
kdy je zfejmé, Ze je dan dlvod pro zastaveni ¢asti spravniho fizeni podle § 257 pism. h) zdkona
a Casti podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho radu, by vyjadreni ucastnik( fizeni k otazkam,
jejichz zavazné posouzeni mélo byt obsahem rozhodnuti za situace, kdy by nebyly dany davody
pro zastaveni spravniho fizeni, a jejichz okruh (tedy predmét fizeni) byl vymezen na zakladé
podaného navrhu navrhovatele, ucastnikim rizeni mohlo zpUsobit toliko zbytecné naklady,
aniz by takové vyjadreni mohlo ovlivnit vysledek spravniho Fizeni. Z toho ddvodu Ufad Ihtu
podle § 261 odst. 3 zdkona Ucastnikiim fizeni nestanovil.

Utfad rovnéi dodava s odkazem na § 82 odst. 3 spravniho Fadu, 7e vzhledem k tomu, Ze vyrok
Il. vécné navazuje na vyrok |. usneseni, nenabyde vyrok Il. pravni moci dfive, nez dojde k nabyti
pravni moci vyroku . usneseni.
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POUCENI

Proti tomuto usneseni Ize do 15 dn( ode dne jeho doruéeni podat rozklad k predsedovi Ufadu pro
ochranu hospodarské soutéZe, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodafské soutéie —
Sekce vefejnych zakazek, tiida Kpt. Jaroe 1926/7, Cerna Pole, 602 00 Brno. Rozklad nemd podle
§ 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny ucinek. Vyrok Il. usneseni vSak nem(iZze nabyt samostatné
pravni moci, aniz by pravni moci nabyl vyrok I. tohoto usneseni. Rozklad a dalsi podani ucastniki
u¢inéna v fizeni o rozkladu se podle § 261 odst. 1 pism. b) zakona zasilaji Uradu pro ochranu
hospodarské soutéZe vyhradné prostifednictvim datové schranky nebo jako datova zprdva
podepsana uznavanym elektronickym podpisem.

otisk uredniho razitka

Mgr. Markéta Dlouha
mistopredsedkyné

Obdrizi:

1. Lesy Ceské republiky, s.p., Pfemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Kralové

2. Mgr. Robert Jaro$, advokat, JAROS & VAVRA, advokatni kanceldf s.r.o., Stépanska 644/35,
110 00 Praha

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na poStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



