Rozhodnuti bylo potvrzeno rozhodnutim predsedy Utradu pro ochranu hospodaiské soutéze
¢. J. 2R024/06-Sp ze dne 22.5.2006 a nabylo pravni moci dne 24.5.2006.

C. j.: VZ/S248/05-2830/2006/520-KV V Brné¢ dne 20. Gnora 2006

Utad pro ochranu hospodaiské soutéZe ve spravnim fizeni zahajeném dne 20.12.2005
podle § 96 zékona ¢. 40/2004 Sh., o veiejnych zakazkach, ve znéni zdkona ¢. 436/2004 Sb.,
zakona ¢. 437/2004 Sb., zakona ¢. 60/2005 Sb., zakona ¢. 124/2005 Sb., zakona ¢. 253/2005
Sh. a zakona &. 377/2005 Sb., na navrh uchazede CSAD Invest, a. s., IC 25308106, se sidlem
Ohrada 791, 755 01 Vsetin, za niz jednd JUDr. Ing. Zden¢k Zemek, piedseda piedstavenstva,
ze dne 19.12.2005 na zahajeni fizeni o prezkoumani Gkont zadavatele — CSAD Semily, a. s.,
IC 60108843, se sidlem Na rovinkach 211, 513 25 Semily, za niZ jednaji BoZena Koublova,
piedseda predstavenstva, Jiti Vafil, ¢len piedstavenstva, a JUDr. Ing. Zdenék Zemek, ¢len
piedstavenstva — uc¢inénych ve verejné zakazce ,,Dodavka autobust linkové dopravy*
zadavané podle § 25 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 40/2004 Sh., o verejnych zakazkach, ve znéni
zakona ¢. 436/2004 Sh., z&kona ¢. 437/2004 Sb., zdkona ¢. 60/2005 Sb., zdkona ¢. 124/2005
Sb. a zékona ¢. 253/2005 Sbh., formou otevieného fizeni, jehoZ oznameni bylo uveiejnéno
na centralni adrese dne 26.9.2005 pod eviden¢nim ¢islem 50013087, rozhodl takto:

Vyse specifikované spravni fizeni se podle 8 97 odst. 2 v navaznosti na § 98 odst. 1
zakona ¢. 40/2004 Sh., o veiejnych zakazkéach, ve znéni zadkona ¢&. 436/2004 Sb., zékona
¢. 437/2004 Sh., zédkona ¢&.60/2005 Sh., zakona ¢. 124/2005 Sbh., zakona ¢. 179/2005
Sh., z&kona ¢. 253/2005 Sh., zakona ¢. 377/2005 Sh. a zékona ¢. 413/2005 Sh., zastavuje.

Navrh uchazee CSAD Invest, a. s, IC 25308106, se sidlem Ohrada 791,
755 01 Vsetin, ze dne 19.12.2005 na vydani predbézného opatieni, jimz mél byt zadavateli —
CSAD Semily, a. s., IC 60108843, se sidlem Na rovinkach 211, 513 25 Semily — uloZen zakaz
uzaviit smlouvu v zadavacim fizeni ve veiejné zakazce ,,Dodavka autobusut linkové dopravy“,
piipadné uloZen zékaz pInéni z uzaviené smlouvy, se zamita, nebot’ nebyly shledany davody
pro jeho uloZeni.

Odiavodnéni
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Spolednost CSAD Semily, a. s., IC 60108843, se sidlem Na rovinkach 211,
513 25 Semily, za niZ jednaji BoZena Koublova, piedseda predstavenstva, Jifi Vafil, ¢len
piedstavenstva, a JUDr. Ing. Zdenék Zemek, clen piedstavenstva (dale jen ,,zadavatel®),
uveiejnila podle zdkona ¢.40/2004 Sb., o vetfejnych zakézkéach, ve znéni zé&kona
¢. 436/2004 Sh., zakona ¢. 437/2004 Sh., zékona ¢. 60/2005 Sb., zékona ¢. 124/2005 Sb.
a zdkona ¢. 253/2005 Sb. (dale jen ,z&kon*), dne 26.9.2005 na centralni adrese pod
evidenc¢nim c¢islem 50013087 oznameni otevieného tizeni za Uc¢elem zadani verejné zakazky
,Dodavka autobusu linkové dopravy* (dale jen ,,veiejna zakazka").

Ve lhaté pro podani nabidek obdrzel zadavatel dvé nabidky. Jak vyplyva ze zpravy
o posouzeni a hodnoceni nabidek ze dne 18.11.2005 hodnotici komise posuzovala obé
nabidky, pricemz jako nejvyhodnéjSi nabidku vyhodnotila nabidku uchazece TEZAS a. s.,
IC 60193549, se sidlem Pernerova 52, 186 07 Praha 8, za niz jedna Ing. Radislav Rozéanek,
piedseda piedstavenstva (dale jen ,,TEZAS a. s.). Dopisy ze dne 18.11.2005 a dne
21.11.2005 zadavatel sdélil uchaze¢am své rozhodnuti, Ze veiejna zakdzka byla pridélena
uchazec¢i TEZAS a. s.

Vzhledem ktomu, Ze uchaze¢ CSAD Invest, a. s., IC 25308106, se sidlem
Ohrada 791, 755 01 Vsetin, za niZ jedna JUDr. Ing. Zdenék Zemek, piedseda piedstavenstva
(dale jen ,,CSAD Invest, a. s.), nesouhlasil spostupem zadavatele pii zadavani veiejné
zakazky, podal ndmitky proti ukonum zadavatele, a to tak, Ze zaslal dva dopisy ze dne
25.11.2005, které podle dodejek o doruceni posty zadavatel dne 30.11.2005 a dne 5.12.2005
neprijal. Jak vyplyvd ze zadavaci dokumentace, obdrZel zadavatel dne 1.12.2005 a dne
2.12.2005 faxem dopisy, které jsou obsahové shodné s dopisy, které uchaze¢ CSAD
Invest, a. s., zaslal zadavateli a jejichZz obsahem byly ndmitky proti Ukonam zadavatele. Na
uvedené dopisy obdrzené faxem zadavatel reagoval dopisem ze dne 1.12.2005, ve kterém
jmenovanému uchazeci sdélil, Ze namitky se odmitaji a vraceji odesilateli.

Protoze uchaze¢ CSAD Invest, a. s., nepovazoval rozhodnuti zadavatele o namitkach
za ucinéné v souladu se zakonem, podal dopisem ze dne 19.12.2005 navrh na piezkoumani
ukona zadavatele k Uiadu pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,,organ dohledu®)
zaroven s navrhem na vydani piedbézného opatieni.

Organ dohledu obdrzel navrh dne 20.12.2005 a timto dnem bylo podle § 96 zakona
¢. 40/2004 Sh., o vetejnych zakéazkach, ve znéni zakona ¢. 436/2004 Sb., zakona ¢. 437/2004
Sh., zakona ¢. 60/2005 Sb., zékona ¢. 124/2005 Sb., zakona ¢. 253/2005 Sh. a zdkona
¢. 377/2005 Sb. (déle jen ,,z&kon ve znéni pozdéjSich predpisa®), zahajeno spravni fizeni
0 prezkoumani Ukonua zadavatele.

Ugastniky spravniho fizeni jsou podle § 99 zakona ve znéni pozdgjsich predpist jsou:

- zadavatel,
- uchaze¢ CSAD Invest, a. s.,
- uchaze¢ TEZAS a. s., kterému byla verejna zakéazka pridélena.

Dopisem ze dne 21.12.2005 vyrozumél organ dohledu zadavatele o podani navrhu na
zahdjeni tizeni o prezkoumani jeho Ukonu a vyzval ho k piedloZeni dokumentace o zadani
verejné zakazky (dale jen ,zadavaci dokumentace) vcetné stanoviska k piedmétnému
navrhu. Stanovisko k navrhu uchazede CSAD Invest, a. s., organ dohledu obdrzel od
zadavatele dne 6.1.2006.
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Zahajeni spravniho fizeni oznamil organ dohledu Uc¢astnikim ftizeni dopisem
¢. J. VZ/S248/05-781/2006/520-KV ze dne 9.1.2006, ve kterém ucastnikam ftizeni poskytl
Ihatu, v niz se mohli vyjadrit k podkladam pro rozhodnuti, popt. navrhnout doplnéni Setieni.

Vzhledem k tomu, Ze zadavatel zaslal organu dohledu spolu s vyjadienim k navrhu
pouze kopii zadavaci dokumentace, vyzval jej o zaslani zadavaci dokumentace v originale.

Déle organ dohledu v uvedeném ozndmeni o zahajeni spravniho ftizeni uvedl, Ze
uchaze¢ CSAD Invest, a. s., neslozil v zakonem stanovené lhuté na G¢et orgadnu dohledu kauci
v poZzadovane vysi ve smyslu § 98 odst. 1 zakona.

Dopisem ze dne 17.1.2006 uchaze¢ CSAD Invest, a. s., prostiednictvim mailu organu
dohledu sdglil, Ze dne 17.1.2006 sloZil na ucet organ dohledu doplatek kauce ve vysi
630,- K¢, ¢imz celkem tedy kauce ¢ini 207 130,- K&. Uvedend castka byla na ucet organu
slozena dne 17.1.2006.

Dne 3.2.2006 obdrZel organ dohledu zadavaci dokumentaci od zadavatele v originale.

Po piezkoumani piipadu na zaklad¢ ustanoveni § 96 zdkona a po zhodnoceni vSech
podkladt, organ dohledu rozhodl o zastaveni fizeni, pticemZz ke svému rozhodnuti uvadi
nasledujici rozhodné skute¢nosti.

Podle § 98 odst. 1 zakona ,,s podanim navrhu na piezkoumani Gkont zadavatele je
navrhovatel povinen sloZit na G¢et orgdnu dohledu kauci ve vysSi 1 % z nabidkové ceny
navrhovatele, nejvyse vSak 1 000 0000 K¢&. Kauce musi byt piipsana na Gc¢et organu dohledu
nejpozdgji posledni den lhity pro podani navrhu na piezkoumani ukonu zadavatele.”

Ustanoveni § 97 odst. 2 zdkona stanovi, Ze jestlize navrh neméa predepsané nalezitosti
podle odstavce 1 a navrhovatel jej ve Ihaté stanovené organem nedoplni, nebyl dorucen ve
Ihate podle § 96 odst. 3 zakona nebo nebyl podan opravnénou osobou, nebo neni-li organ
dohledu vécné prisludny k rozhodnuti o ndvrhu, zahajené tizeni organ dohledu zastavi; pokud
mé organ dohledu davodné podezieni, Ze doslo k porusen tohoto zakona je povinen v fizeni
pokracovat z vlastniho podnétu.

Podle § 96 odst. 3 zakona musi byt navrh doruc¢en organu dohledu do 10 kalendéainich
dnt ode dne, v némz stéZovatel obdrZel pisemné sdéleni, Ze zadavatel namitkam nevyhovél
nebo vyhovél, ale stéZovatel se zpasobem vyiizeni nesouhlasi. Pokud zadavatel namitky
nevyfidil podle § 88 ost. 3, Ize navrh dorugit orgdnu dohledu nejpozdgji do 25 kalendatnich
dnu ode dne odeslani ndmitek stéZovatelem.

Dopis ze dne 1.12.2005, kterym zadavatel sdélil uchaze¢i CSAD Invest, a. s., Ze jeho
namitky odmita a vraci je, byl jmenovanému uchazeéi dorucen dne 12.12.2005. Poslednim
dnem lhaty pro podani navrhu k organu dohledu byl tedy den 22.12.2005. Do posledniho dne
Ihaty pro podani navrhu byla na Gcéet organu dohledu pripsana kauce pouze ve vysSi
206 500,-Kc¢.
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Jak vyplyvad znavrhu kupni smlouvy obsaZzeného v nabidce uchazece CSAD
Invest, a. s., kupni cena za 7 kust linkovych autobusu ¢ini ¢astku ve vysi 20 713 000,- K¢ bez
DPH, a ve vySi 24 648 470,- K& s DPH. V daném piipadé tedy cini 1% z nabidkové ceny
jmenovaného uchazece ¢astku ve vysi 207 130,- K¢.

Uchaze¢ CSAD Invest, a. s., tak byl povinen sloZit kauci ve vysi 207 130,- K&, ato do
22.12.2005. Kauce vSak byla jmenovanym uchazecem sloZena pouze ve vysi 206 500,- K¢.
Zbyvajici ¢astku kauce ve vysi 630,- K¢ uhradil jmenovany uchazeé¢ dne 17.1.2006, tedy po
Ihate, ve které méla byt kauce na Gc¢et organu sloZena.

Uchaze¢ CSAD Invest, a. s., tudiz nedodrzel zdkonem stanovenou podminku pro
podani ndvrhu na zahajeni tizeni o piezkoumani rozhodnuti zadavatele o namitkach, kterou je
podle § 98 odst. 1 z&kona sloZeni kauce ve vysi 1 % z nabidkové ceny navrhovatele, ktera
musi byt pfipsana na Ucet organu dohledu nejpozdéji posledni den lhity pro podani navrhu na
piezkoumani ukonu zadavatele.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel nesloZil nejpozdéji posledni den lhuty pro podani
navrhu kauci v zdkonem stanovené vysi, rozhodl organ dohledu o zastaveni fizeni, jak je
uvedeno ve vyroku.

Podle § 100 zdkona muze organ dohledu na névrh navrhovatele nebo z vlastniho
podnétu pied skoncenim fizeni k zabranéni dalSiho poSkozovani nebo k odvraceni
bezprostiedniho ohroZeni zajmu uchazece nebo zajemce a v rozsahu nezbytné nutném pro
zjisténi jeho ucelu vydat predbézné opatieni, kterym uloZi zejména zékaz uzaviit smlouvu
v zadavacim ftizeni, pozastavit zadavaci fizeni nebo z&kaz pInéni z uzaviené smlouvy.

Jak vyplyva z predloZzené dokumentace, uzaviel zadavatel dne 6.12.2005 s uchazec¢em
TEZAS a. s. na koupi kazdého linkového autobusu samostatnou kupni smlouvu za cenu ve
vySi Ké 3 407 531,68 K¢ véetné DPH, tj. za cenu uvedenou v nabidce jmenovaného uchazece.

Vzhledem k tomu, Ze organ dohledu obdrzZel navrh na piezkoumani Ukont zadavatele
dne 20.12.2005, tj. po dni, kdy byly kupni smlouvy uzavieny, nemohl organ dohledu vydat
piedbézné opatieni, kterym by zadavateli uloZil zdkaz uzavtit smlouvu na pinéni piedmétu
verejne zakazky.

Z ¢l M. ,,Lhata a misto pInéni* vSech kupnich smluv vyplyva, Ze prodavajici se
zavazuje dodat zboZi nejpozdgji ve 12 mésici 2005. Vzhledem k tomu, Ze se orgén dohledu
dozveédél o existenci uzavienych kupnich smluv z vyjadieni zadavatele, které obdrZzel dne
6.1.2006, tedy v dobe¢, kdy jiZ byly kupni smlouvy realizovany, nemohl vydat ani predb&zné
opatieni, kterym by zadavateli zakazal pInéni z uzavienych kupnich smluv.

Organ dohledu posoudil postup zadavatele pti zadavani veiejné zakazky a na zakladé
zhodnoceni vSech dikazi, a to jak jednotlive, tak i v jejich vzajemnych souvislostech, rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku.

K pouziti pravnich ptedpisu v tomto rozhodnuti organ dohledu zavérem poznamenava,
Ze ve smyslu 8§ 179 odst. 1 z&kona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni zékona
¢. 413/2005 Sh., se tizeni, kterd nebyla pravomocné skonéena pred Uc¢innosti tohoto zékona,
dokong¢i podle dosavadnich pravnich piedpisi.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad k piedsedovi
Utradu pro ochranu hospodarské soutéze, a to prostrednictvim Utradu pro ochranu hospodarské
soutéZe - sekce veiejnych zakdzek v Brn¢, JoStova 8. V¢as podany rozklad mé odkladny
ucinek.

Mgr. Jindfiska Koblihova
namestkyn¢ piedsedy UOHS
povéiena fizenim sekce verejnych zakazek

Obdrzi:
CSAD Semily, a. s., Na rovinkéach 211, 513 25 Semily

CSAD Invest, a. s., Ohrada 791, 755 01 Vsetin
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TEZAS a. s., Pernerova 52, 186 07 Praha 8



