C.j.: S 44/01-151/1738/01-MO V Brné dne 2. kvétna 2001

Utad pro ochranu hospodaiské soutéze ve spravnim tizeni zahajeném dne 8. 3. 2001
podle § 57 odst. 1 zdkona ¢. 199/1994 Sh., o zaddvani veiejnych zakézek, ve znéni zakona
C. 148/1996 Sb., z&kona ¢. 93/1998 Sb., zédkona ¢. 28/2000 Sh., zakona ¢. 256/2000 Sb. a
zakona ¢. 39/2001 Sb. o navrhu uchaze¢e obchodni spole¢nosti RETHMANN — JERALA
Recycling s. r. 0., Na D¢lostrilnach 1060/4, 162 00 Praha 6, za niz jedna Josef Jefala, jednatel,
ze dne 6.3.2001 napiezkoumani rozhodnuti zadavatele - statutarniho meésta Brna,
Dominikanské nameésti 1, 601 67 Brno, zastoupeného RNDr. Petrem Duchonem,
primatorem — ze dne 26. 2. 2001 o namitkach proti rozhodnuti zadavatele ze dne 6. 2. 2001 o
vylou¢eni uchazece z dalSi uc¢asti v obchodni verejné soutéZi na verejnou zakéazku ,,sbér a
svoz nebezpecnych slozek komunalniho odpadu na Uzemi mésta Brna“ zadavanou podle ¢asti
druhé zékona ¢. 199/1994 Sb., o zadavani vetrejnych zakazek, ve znéni zékona
¢. 148/1996 Sbh., zadkona ¢. 93/1998 Sh., zakona ¢. 28/2000 Sb. a zakona ¢. 256/2000 Sb.
zvetejnénim v Obchodnim véstniku ¢. 50/00 pod zn. 111948-50/00 dne 13. 12. 2000, rozhodl
podle 8 60 pism. a) zakona ¢&.199/1994 Sbh., ve znéni z&kona ¢&. 148/1996 Sh., zdkona
¢. 93/1998 Sb., zadkona ¢. 28/2000 Sh., zédkona ¢. 256/2000 Sb., zédkona ¢. 39/2001 Sb. a
zakona ¢. 142/2001 Sb. takto:

Navrh uchazece obchodni spoleénosti RETHMANN — JERALA Recycling s. r. 0. ze
dne 6. 3. 2001 se zamité a rozhodnuti zadavatele statutarniho mésta Brna ze dne 6. 2. 2001
o0 vylouceni uchazecée z dalSi ucasti v obchodni verejné soutézZi na veiejnou zakazku ,,shér a
svoz nebezpe¢nych slozek komunalniho odpadu na Gzemi mésta Brna*“ se potvrzuje, nebot’
bylo uc¢inéno v souladu se zakonem ¢. 199/1994 Sh., o zadavani veiejnych zakazek, ve znéni
zdkona ¢.148/1996 Sh., zakona ¢. 93/1998 Sh., zdkona ¢. 28/2000 Sh. a zéakona
¢. 256/2000 Sh.

Odavodnéni

Zadavatel — statutarni mesto Brno, Dominikanské nameésti 1, 601 67 Brno, zastoupené
RNDr. Petrem Duchonem, primatorem (dale jen ,zadavatel”) — vyhlasil v Obchodnim
véstniku ¢. 50/00 ze dne 13. 12. 2000 pod zn. 111948-50/00, podle zakona ¢. 199/1994 Sb.,
0 zadavani verejnych zakézek, ve znéni zakona ¢&.148/1996 Sh., z&kona ¢. 93/1998 Sh.,
zakona ¢. 28/2000 Sh. a zakona ¢. 256/2000 Sb. (déle jen ,,zakon*), obchodni veiejnou soutéz
na verejnou zakazku ,,sbér a svoz nebezpecnych sloZzek komunalniho odpadu na Gzemi mésta
Brna“ (dale jen ,,soutéz*).



Zadavatel v podminkach soutéZe stanovil, Ze nabidky budou hodnoceny podle
ekonomické vhodnosti nabidek s pouzitim téchto kritérii:

1. vybaveni svozovou technikou s popisem technickych dat a popisem Uprav pro shér
nebezpecnych odpada s vysvétlenim funkce, véetné prospekta a fotodokumentace
(zpasobilost dopravnich prostiedka a obsluhy dle predpisa ADR v¢. certifikatu
kontejnert, vazni zakizeni),

cena za sluzby v¢. DPH za 1 kg nebezpe¢nych sloZzek komunélniho odpadu,

zku3enosti z predchozich zakazek na tuto nebo podobnou sluzbu,

4. reference.

wmn

Z protokolu o otevirani obalek s nabidkami ze dne 29. 1. 2001 vyplyva, Ze zadavatel
do konce soutézni lhuty obdrZel celkem pét nabidek a Ze Z7adné z nich nebyla komisi pro
otevirani obalek vyiazena z dalSiho posuzovani a hodnoceni.

Nabidka uchazete RETHMANN - JERALA Recycling s. r. 0., Na Délosttilnach
1060/4, 162 00 Praha 6, za niZ jedna Josef Jetala, jednatel (dale jen ,RETHMANN -
JERALA"), byla dne 31. 1. 2001 komisi pro posouzeni a hodnoceni nabidek z divodu
nespinéni podminek soutéze, které zadavatel stanovil pii jejim vyhlaSeni, vytazena z dalSi
Gcasti v soutézi. Zadavatel rozhodnuti o vylouceni zaslal uchazeci dopisem ze dne 6. 2. 2001,
ktery uchaze¢ obdrzel dne 12. 2. 2001.

Proti rozhodnuti zadavatele o vylougeni uchazece RETHMANN — JERALA ze
soutéZe podal jmenovany uchaze¢ dopisem ze dne 13. 2. 2001 namitky zadavateli, ktery po
piezkoumani jejich opravnénosti podle 856 zakona namitkdm nevyhovél, coZ uchazeci
oznamil dopisem ze dne 26. 2. 2001 dorucenym dne 26. 2. 2001. Uchaze¢ RETHMANN -
JERALA podal dopisem ze dne 6. 3. 2001 navrh na piezkoumani rozhodnuti zadavatele
k Uradu pro ochranu hospodai'ské soutéze (dale jen ,,organ dohledu®).

Uchaze¢ RETHMANN — JERALA ve svém navrhu uvédi, Ze nebylo mozné stanovit
nabidkovou cenu na pinéni predmétu veiejne zakéazky, ponévadZz nebyla zndméa skladba
jednotlivych druht nebezpecnych slozek komunéalniho odpadu a odhad jeho mnozstvi. Z toho
davodu jmenovany uchaze¢ v nabidce stanovil nabidkovou cenu tak, Ze vycislil cenu za 1 kg
kazdého druhu nebezpec¢ného odpadu zvlast, jak konstatuje ve svém navrhu. Jmenovany
uchaze¢ ve svém navrhu dale namitd, Ze v dobé zadani soutéze nebyl zndm svozovy plan na
rok 2001, z néhoz by mohly vyplyvat dalsi skutec¢nosti, dilezité pro podani nabidky. Dle
nazoru uchazece je se svozovym planem, s druhy nebezpecénych slozek komunalniho odpadu,
tak i s odhadem jeho mnoZstvi obeznamen pouze jediny z uchazecu, kterym je dosavadni
dodavatel téchto sluzeb. Uchaze¢ RETHMANN — JERALA se domniva, Ze zadanim soutsZe,
rozhodnutim zadavatele o jeho vylouceni z dalSi ucasti v soutéZi a rozhodnutim o jeho
namitkach doslo k poruseni ustanoveni zakona o zadavani verejnych zakazek a z toho davodu
Zada organ dohledu o prosetieni a nasledné zruSeni soutéze.

Dnem 8. 3. 2001, kdy organ dohledu obdrzel uvedeny navrh, bylo podle § 57 odst. 1
zakona ¢. 199/1994 Sb., ve znéni z&kona ¢. 148/1996 Sh., zdkona ¢. 93/1998 Sbh., z&kona
¢. 28/2000 Sb., zakona ¢. 256/2000 Sb. a zakona ¢. 39/2001 Sh. v navaznosti na § 18 zakona
¢. 71/1967 Sh., o sprdvnim fizeni (spravni tad), ve znéni zakona ¢. 29/2000 Sh. a z&kona
¢. 227/2000 Sb., zahajeno spravni tizeni ve véci prezkoumavani rozhodnuti zadavatele o
namitkach organem dohledu. Orgén dohledu vyzval uchaze¢e RETHMANN - JERALA
dopisem ze dne 13. 3. 2001 k doplnéni navrhu o doklad o sloZeni uvolnéne jistoty, ktery



uchaze¢ zaslal organu dohledu dopisem ze dne 16. 3. 2001. Dne 29. 3. 2001 zaplatil
navrhovatel na vyzvu organu dohledu spravni poplatek ve vysi 2500,- K¢.

Podle § 58 zakona ¢. 199/1994 Sbh., o zadavéani veiejnych zakazek, ve znéni zdkona
¢. 148/1996 Sb., z&kona ¢. 93/1998 Sb., zédkona ¢. 28/2000 Sbh., zakona ¢. 256/2000 Sb. a
zakona ¢. 39/2001 Sh. ucastniky tohoto tizeni jsou:

1. Zadavatel,
2. Uchaze¢ RETHMANN - JERALA.

Zahdjeni ftizeni oznamil organ dohledu ucastnikam fizeni dopisem ¢&.j. S 44/01-
151/1143/01-MO ze dne 22. 3. 2001, v némz stanovil lhitu, ve které se G¢astnici ¥izeni mohli
vyjadrit ke skutecnostem, které budou podkladem pro rozhodnuti.

Ve stanovené lhuté¢ se k zahajeni spravniho fizeni vyjadiil zastupce zadavatele
dopisem ze dne 14. 3. 2001, v némz uvadi, Ze nabidka uchaze¢e RETHMANN — JERALA,
nesplnila poZadavky stanovené v bodech 1.3 a 1.5 podminek soutéZe. Dle tvrzeni zadavatele
jmenovany uchaze¢ nestanovil u nékterych druhti nebezpe¢ného odpadu celkovou cenu za
likvidaci 1 kg, jak bylo poZadovano, nybrZ pouze cenu za likvidaci jednoho kusu. Zadavatel
dale konstatuje, Ze nabidka neobsahovala nabidkovou cenu za spinéni predmétné verejné
zakazky. Dle ndzoru zadavatele byla verejna soutéZz zadavana v souladu se zakonem, pii¢cemz
v ni nebyl Zadny uchaze¢ zvyhodnén. Zadavatel se rovnéZz domniva, Ze navrh uchazece
RETHMANN — JERALA nema nalezitosti stanovené v § 57 odst. 2 zakona.

Organ dohledu dopisem S 44/01-151/1436/01-MO ze dne 11. 4. 2001 vyzval
zadavatele ke sdéleni stanoviska k otazce, zda byl svozovy plan nutny pro podani nabidky a
zda, piip. kdy byl uchaze¢im poskytnut. Zadavatel odpovédél orgadnu dohledu dopisem ze dne
18. 4. 2001, ve kterém konstatuje, Ze svozovy plan nebyl pred zadanim soutéZe nikomu
poskytnut. Zadavatel v dopisu dale uvadi, Ze zadani verejne zakazky je Uplné, ponévadz je
dan piedmét i rozsah pInéni verejné zakazky (v bod¢ 1.5 je uvedeno piedpokladané mnozstvi
odpadu za jeden rok a specifikace druht odpadu je dana vyhlaskou ¢. 337/97 Sb.).

Po piezkoumani dokumentace o zadani veiejné zakazky organ dohledu k Setirenému
piipadu uvadi nasledujici rozhodné skute¢nosti.

Zadavatel pti zadavani obchodni veiejné soutéZe podle ¢asti druhé zdkona vyhlasenim
v Obchodnim véstniku ¢. 50/00 dne 13. 12. 2000 pod zn. 111948-50/00 pozadoval v odst. 1.3
a 1.5 podminek soutéze, aby uchazeci ve svych nabidkach stanovili cenu za zneSkodnéni
jednoho kilogramu nebezpeéného komunalniho odpadu. Uchaze¢ RETHMANN — JERALA
v8ak ve své nabidce u polozky zarazené pod katalogovym ¢islem 200121 (zéfivka, vybojka)
uvedl pouze cenu za likvidaci jednoho kusu, nikoli vSak cenu za likvidaci jednoho kilogramu,
jak poZadoval zadavatel. Zadavatel taktéZ v odst. 1.5 podminek soutéZe uvedl poZadavek na
stanoveni nabidkové ceny, jako ceny maximalni za splnéni predmétu veiejné zakazky,
piicemz urcil jako predpokladany rozsah piedmétu plnéni verejné zakézky na 500 tisic kg
nebezpeénych slozek komunalniho odpadu za 1 rok. Uchaze¢ RETHMANN — JERALA ve
své nabidce nabidkovou cenu neuvedl a ani ji nebylo mozné z piedloZené nabidky urcit
(nabidka obsahovala pouze ceny jednotkové, za zneSkodnéni jednoho kilogramu
nebezpec¢ného odpadu a u polozky u polozky zarazené pod katalogovym c¢islem 200121
(zérivka, vybojka) byla uvedena pouze cenu za likvidaci jednoho kusu tohoto druhu odpadu).



Argument uchazece, Ze podle jeho ndzoru neni mozno objektivné stanovit cenu za splnéni
piedmétu verejne zakazky nelze uznat, nebot’ zadavatel nevyZadoval stanoveni “objektivniho
odhadu” ceny, za zneSkodnéni nebezpec¢ného komunalniho odpadu, jehoZ souhrnné mnozstvi
stanovil, ale provedeni subjektivni cenové kalkulace, pficemz bylo véci uchazec¢u, jakym
zpasobem kalkulaci provedou. RovnéZ i domnénka uchaze¢e RETHMANN — JERALA, Ze se
svozovym planem byl seznamen pouze jediny uchaze¢, a to dosavadni dodavatel sluZzeb na
shér a svoz nebezpecnych sloZzek komundlniho odpadu, je nesprdvnd, coZz vyplynulo ze
stanoviska zadavatele, ve kterém je uvedeno, Ze svozovy plan vznika za spoluprace odboru
zivotniho prostiedi Magistratu mésta Brna a odbort Zivotniho prostiedi jednotlivych
meéstskych ¢asti a Ze svozovy plan nebyl k podani nabidky nutny, a tudiz nebyl Zadnému
uchazeci pred zadanim soutéZe poskytnut.

Organ dohledu dospél k zavéru, ze nabidka uchazete RETHMANN - JERALA
obsahové neodpovidala podminkam, které zadavatel pti vyhlaSeni soutéZe stanovil a Ze
rozhodnuti zadavatele o vyloudeni uchaze¢e RETHMANN — JERALA z dal$i Giasti v soutsZi
bylo vécné spravné. Zadavatel svym rozhodnutim o vylouceni uchazece RETHMANN -
JERALA 7z dalsi Gcasti na verejné zakéazce postupoval v souladu se zakonem. Vzhledem k
tomu organ dohledu rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:  Proti tomuto rozhodnuti 1ze do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad
k predsedovi Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze, a to prostiednictvim Utadu
pro ochranu hospodaiské soutéZze - odboru dohledu nad zadavanim vetejnych
zakazek v Brng, JoStova 8. VV¢as podany rozklad ma odkladny G¢inek.

JUDr. Petr Hanak
reditel odboru dohledu
nad zadavanim verejnych zakazek v Brné

Obdrzi uéastnici spravniho rizeni:

Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti 1, 601 67 Brno, zast. RNDr. Petrem Duchoriem

RETHMANN — JERALA Recycling s. r. 0., Na DélostiInach 1060/4, 162 00 Praha 6, zast.
Josefem Jeralou



