w
38

2 L 2/2000 -

USNEG SENT

Vrchni soud v Olomouci rozhodl v pravni véci Zalobce VYCOM,

spol. s r.o. Brno, Hviezdoslaveova 55, zastoupeného JUDr. Mirosiave

Nyplem, advokdtem Advokdtni kancelafe v Hradci Krélové, Vrchlického
834, proti Zalovanému Ufadu pro ochranu hospodéfské soutéze,
Brno, o pfezkoumdni rozhodnutl Ufadu pro ochranu

soutdie ze dne 12.3.1999 &.j. S 5/99-150/543/99-5t,

JosStova 8,

hospodafské

tak t o :

Rizeni s e zastavuije

tastnik® nemé& préavo na nadhradu nakladu fizeni.
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Oduavodnenai.:

7alobce se domdhal Zalobou podanou u Krajshého soudu v B.né
postoupenou Vrchnimu soudu v Olomouci dne 10.1.2000 zr iSeni ;
rozhodnuti Zalovaného ze dne 12.3.1999 &.j. S 5/99-150/543/9%-St =a f

vraceni vé&ci Zalovanému spravnimu orgdnu k dal3imu fizeni.

Pfipisem ze dne 15.7.1999 dodlym Krajshému soudu Vv Brn#

19.7.1998 vzal Zalobce svoji Zalobu zpét.
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Vrchni soud v Olomouci postupoval podle ustanoveni § 250

odst. 3 o.s.¥. a tizeni zastavil.

Zalobce sice z procesniho hlediska zavinil, Ze fizeni muisel:
byt v dusledku zpétvzeti Zaloby =zastaveno, avsak s ohledem na
skute&nost, 2%e Zalovany ve smyslu § 250k odst. 1 a contr. nemd na
ndhradu nakladti #izeni narok a ani mu podle obsahu spisu v prub&hu

zenil

¢
[

adné takové naklady nevznikly, rozhodl soud tak, Ze 2adny z
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¢astnikt nemé& pravo na ndhradu ndklada tohoto Fizeni.

ProtoZe Zalobce vzal Zalobu zpé&t dfive neZ napadla u Vrcnnihao

soudu v Olomouci, soud jej nevyzyval k uhrazeni soudnich poplatkl.

Poucdendi: Proti tomuto usnesenl nejsou opravné prostiedk:

pfipustné.

V Olomouci dne 21. ledna 2000

JUDr. Véaclav Novotny, Vv.r.

pfedseda senatu




