62 Af 17/2012-39

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Davida
Rause, Ph.D. a soudcti Mgr. Petra Sebka a Mgr. Petra Sedlaka v pravni véci Zalobce:
Press Servis, s.r.o., se sidlem Praha 4, Jilovska 1167/71a, zastoupeny JUDr. Davidem
Jarosem, advokatem se sidlem Praha 4, Jilovska 1167/71a, proti Zalovanému: U¥ad
pro ochranu hospodaiské soutéze, se sidlem Brno, tf. Kpt. JaroSe 7, o Zalob¢ proti
rozhodnuti piedsedy Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ¢&j. UOHS-
R227/2011/VZ-18668/2011/310/JSI ze dne 5.12.2011,

takto:
l. Zalobase odmita.
I. Zé&dny z Geastniki nema pravo nanahradu nakladd fizeni.

1. Zalobci, k rukdm JUDr. Davida Jaro3e, advokata se sidlem Praha 4, Jilovské
1167/71a, se z u¢tu Krajskeho soudu vBmé vr a c i zaplacené soudni
poplatky ve vysi 5 000,- K¢&.

Oduvodnéni:

Zalobce podal Zalobu proti rozhodnuti piedsedy Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéze ¢.j. UOHS-R227/2011/VZ-18668/2011/310/JSI ze dne 5.12.2011,
kterym byl zamitnut rozklad a potvrzeno piredchozi rozhodnuti Ufadu pro ochranu
hospodaiské souté’e vydané v prvnim stupni spravniho fizeni ¢j. UOHS-
$99/2011/VZ-10925/2011/520/DRi ze dne 19.9.2011.

Spole¢né se zalobou se zalobce domahal piiznani odkladného ucinku Zaloby a
nafizeni predbézného opatieni.

Napadené rozhodnuti bylo Zalobci doruceno dne 9.12.2011; to uvadél Zalobce
Vv zalobé a odpovida tomu i dorucenka zaloZena ve spravnim spisu, ktery si zdejsi soud
nechal od Zalovaného neprodlené po podéani Zaloby s obéma procesnimi navrhy
predlozit. Datova zprava obsahujici napadené rozhodnuti Zalovaného byla podana dne
9.12.2011 v 15:01:09 hodin, dodéna do datové schranky piijemce (Zalobce) byla dne
9.12.2011 v 15:01:09 hodin, opravnéna osoba se piihlasila dne 9.12.2011 v 16:36:07
hodin — timto bylo rozhodnuti doruceno (§ 17 odst. 3 zakona ¢&. 300/2008 Sb., o
elektronickych ukonech a elektronické konverzi dokument, ve znéni pozdéjsich
predpisi).

Zaloba byla zdejsimu soudu podana v elektronické formé, podepsana
elektronicky zaru¢enym podpisem, v patek dne 10.2.2012 ve 14:11:57 hodin.
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Podle § 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdé&jsich predpist (,,s..s.) 1ze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti
bylo Zalobci ozndmeno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem
stanovenym zplsobem, nestanovi-li zvlaStni zakon lhiitu jinou. Pro tento pfipad Zadny
zakon zadnou jinou lhltu nestanovi. Podle § 72 odst. 4 s.f.s. nelze zmeskani lhity
prominout.

Podle § 40 odst. 1 s.f.s. Ihuta stanovena timto zakonem (a tedy i jeho § 72 odst.
1) pocind bézet pocatkem dne nésledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocatek. Podle § 40 odst. 2 s.t.s. lhiita uréend podle mésicti konci uplynutim dne, ktery
se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhtty.

Jestlize bylo tedy napadené rozhodnuti Zalobci doruceno, tj. oznameno
doruc¢enim pisemného vyhotoveni, v patek dne 9.12.2011, pak dnem urcujicim pocatek
lhiity pro podéani Zaloby byl patek 9.12.2011 a dvoumésicni lhlita pro podani Zaloby
uplynula ve ¢tvrtek dne 9.2.2012. Uplynula-li lhita, jejiz zmeSkani nelze prominout,
dne 9.2.2012 (&tvrtek) a byla-li Zaloba podana aZ dne 10.2.2012 (patek), byla podana
opozdéng.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. soud odmitne navrh (jimz je v tomto ptipad¢
Zaloba), byl-1i podan opozdéné. Proto byla zaloba odmitnuta.

O Zzalob¢ bylo rozhodnuto bezodkladné po jejim podani, a proto jiz nebylo
rozhodovéno o névrhu na ptiznani odkladného uc¢inku Zaloby a o névrhu na nafizeni
ptedbéZného opatienti.

Byla-li Zaloba odmitnuta, Zadny z G¢astnikti nema podle § 60 odst. 3 s.i.s. pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Zalobce zaplatil na soudnich poplatcich 3 000,- K& za zalobu, 1 000,- K& za
navrh na pfiznani odkladného ucinku zaloby a 1 000,- K& za navrh na nafizeni
predbézného opatieni, celkem tedy zaplatil na poplatcich 5 000,- K¢. Podle § 10 odst.
3 zékona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich piedpist, byl-li
navrh na zahdjeni fizeni pfed prvnim jedndnim odmitnut, soud vrati z G¢tu soudu
zaplaceny soudni poplatek. Z tohoto divodu, byla-li zaloba odmitnuta pied prvnim
jednanim, soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za Zalobu i za oba
procesni navrhy (na ptfiznani odkladného ucinku Zaloby a na nafizeni predbézného
opatfeni), nebot’ ani o nich nebude za nastalé procesni situace jiz rozhodovano.

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiZznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.
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Lhata pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznac¢enim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti).
Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stéZovatel napada, a Udaj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZzovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikont
vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiZznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze

ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Brné dne 7.3.2012

JUDr. David Raus, Ph.D., v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: Lucie Gazdova
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